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folgt (§ 8): radra yap olrws avdyxn yiveadar... &y wdxde... Aber
noch in diesem Stadium wird die menschliche Verantwortung
fur diesen Prozel3 des Verfalls in Erinnerung gerufen: /jpixa ra
dvmra Eavt@w uéon dxdavudlowey, mapévres atiéew téddvara.

Hier, in 44, 8, wird die Metaphorik 7y 7@y Biwv diapdopdy,
pOlvew 0¢ nal xarauapaiveodar, die deutlich an § 1 anklingt, als
solche besonders evident, da sie unmittelbar mit dem bloBen
Fehldenken der Menschen (ijvéxa..., s.0.) begriindet wird; ein
bloBes Naturereignis ist weder hier noch dort intendiert.

Die Thematik von § 6 wird nun in 44, 9 fortgefiihrt: der
Bestechliche und Kiufliche ist unfrei; es geht also um die innere
Freiheit, die auch unter dem Prinzipat moglich und nétig ist (so
darf man wohl im Sinne des Autors erginzen).

In 44, 10 schlieBlich werden die bisher latenten Tendenzen,
den Freiheitsbegriff zu verinnerlichen, explizit: dida wijmore
TotovTows olol mep doudy Hueic duewov doyeadar 1) dlevdégois elvat.
Hier ist ganz offensichtlich die 4duflere, die politische Freiheit
gemeint, nachdem soeben noch der éleddegog #oirrjc in Bezie-
hung nicht zur politischen Umwelt, sondern zur Zmdvuia tod
mAcovextely gesetzt worden war. Die politische Unfreiheit ist nun
nicht allein kein Ubel mehr, sondern erscheint geradezu als The-
rapie zur Eindimmung von moralischen Fehlentwicklungen und
zur Erhaltung innerer Freiheit. Nachdem so die direkte Wider-
legung des vom ,,Philosophen® referierten dovloduevor erfolgt
ist (die dovAela ist vielleicht nicht duxala, aber sie ist fiir die Men-
schen der Jetztzeit besser als die Demokratie mit ihrer schran-
kenlosen — ¢ 8¢ eipxijc dperor — élevdepia), bedarf es nur noch
eines bekriftigenden SchluBakzents: die gadvuia (nicht der Ver-
lust der dnuoxparia) verdirbt die Naturen; das Ubel ist nicht in
den Umstanden, sondern im Herzen eines jeden einzelnen be-
griindet.

Wie haben wir nun, nach der ersten kursorischen Betrach-
tung, dieses SchluBkapitel des erhaltenen Teils von mepl dyovg
in seiner Gesamtheit zu deuten und zu verstehen? Zunichst
hatte es den Anschein, als prallten hier zwei v6llig kontrire Be-
trachtungsweisen eines Problems aufeinander. Handelt es sich
aber, bei niherem Hinsehen, hier nicht viel eher um eine Schein-
antithese, bei der beide Meinungen, wie etwa im taciteischen
Dialogus beim letzten Redenpaar Messalla-Maternus, konver-
gieren3)? Tatsichlich weist bei eingehenderer Betrachtung das

13) Vgl. dazu R.Hiussler, Zum Umfang und Aufbau d. Dial. de orat.,
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Verhiltnis zwischen nepl $ypovs und dem Dialogus groBe Ahn-
lichkeit, wenngleich nicht Identitit, auf. Wie schon Biichner1%)
richtig bemerkte, gibt es mehr Beriihrungspunkte zwischen bei-
den Autoren, als Barwick!®) zugeben mochte, der taciteische
Polemik gegen mepi Uyovs vermutet, aber mit der schiefen These
operiert, fiir Maternus-Tacitus sei der Niedergang der Bered-
samkeit nicht eine Folge des Mangels an Freiheit, sondern eine
Folge der quies.

Gleich schon der Beginn des Dialogus atmet etwas vom
Geist von mwepi Syovs (Tac. Dial. 1, 1 — mepl Jypove 44, 1): ,,Saepe
ex me requiris, Tuste Fabi, cur... nostra potissimum aetas de-
serta et laude oratoria orbata...; — @Qadud y’ &yet... nds mote
xara Tov fuéregov aidva...

Auch fiir die Behauptung in mepi Syovs 44, 1, dall nur die
Demokratie eine gute Niahrmutter fiir groe Geister sei6), findet
sich bei Tacitus eine Parallele (Hist. 1, 1): ,,Postquam... omnem
potentiam ad unum conferri pacis interfuit, magna illa ingenia
cessere. Die Worte mepl dypovg 44, 5, so vorsichtig gedulert sie
auch sein mégen, erinnern an den bitteren Sarkasmus der Anna-
len (VI, 8): ,,Tibi summum rerum judicium di dedere, nobis
obsequii gloria relicta est.“ Der Gedanke daran, den Weltfrieden
(1] Tijc oixovuévng elorppm, 44, 6) fir den Niedergang der Bered-
samkeit verantwortlich zu machen, erfihrt eine Entsprechung im
Dialogus (38, 2): ,,... Postquam longa temporum quies et con-
tinuum populi otium et adsidua senatus tranquillitas et maxima
principis disciplina ipsam quoque eloquentiam sicut omnia de-
pacaverat.“17)

Man kénnte die Reihe der Parallelen zwischen beiden Auto-
ren noch beliebig fortfiihren, doch sollten auch diese schon als

Philologus 113 (1969), S. 47ff., bes. 49: ,,Das letzte Redenpaar weicht von
den vorausgehenden darin ab, daB es nicht streng antithetisch, sondern
eher — im Sinne von Dial. 1, 3 — konvergierend angelegt ist.*

14) K.Biichner, Tac., D. hist. Versuche, (21963) S. 220f.

15) K.Barwick, D. Dial. de orat. d. Tac., Ber. iib. d. Verh. d. sichs.
Ak. d. Wiss. z. Leipzig, ph.-h. Kl. 101/4 (1954) S. 18f. Barwick ver-
kennt, daB auch fiir Tacitus-Maternus der Grund fir den Verfall der Bered-
samkeit im Verlust der republikanischen Freiheit liegt — die quies der
Kaiserzeit ist lediglich der positiv dazu korrespondierende Aspekt; aller-
dings hat sich diese libertas — was der ,,Philosoph* beim Autor megi Fyovg
noch nicht sieht — eher nur als licentia geduBert.

16) Vgl. Cicero, Brutus 45: ,,... pacis est comes et iam bene consti-
tutae civitatis quasi alumna quaedam eloquentia.*

17) S. dazu ferner Tacitus Ann.I 75, 1: ,,Dum veritati consulitur,
libertas corrumpebatur.*



ITepi dyovg, Kapitel 44 265

Beweis dafiir geniigen, daB} in der Tat sehr viele Gemeinsam-
keiten zwischen ihnen bestehen. Ein Unterschied liegt lediglich
in der Bewertung der republikanischen Ungebundenheit; bei
Tacitus handelt es sich um ,,licentia, quam stulti libertatem vo-
cant® (Dial. 40, 2), wihrend in mepl Syovs 44, 2 ausdriicklich von
8levdepla gesprochen und in 44, 5 zur jetzigen Staatsform be-
merkt wird, jede, auch die gerechteste, Despotie sei als Gefing-
nis zu bezeichnen®). Doch erfihrt nun dieser entmiindigende
Friede als Aspekt in zepi ¥yovs (44, 6) im ,,Krieg der Begierden®
seine Einschrinkung, und auch bei Tacitus erscheint andererseits
die jetzige Regierungsform nicht als restlos ideal: das bonum
saeculi schlieBt andere bona aus. — Der ,,Krieg der Begierden
wiederum wire schrankenlos, wiirde er nicht durch die politi-
sche Unfreiheit geziigelt (44,10): also war auch fir den Autor
von megl Jyovs, wo er im eigenen Namen spricht, die demo-
kratische Freiheit Nihrboden der Ziigellosigkeit. — Insgesamt
ergibt sich, daB der moralischen Argumentation Messallas — von
der desidia iuventutis bis zur oblivio moris antiqui — beim Autor
von mepl Yyovs die gegenwirtige dadvuia entspricht, wihrend
der auf dem politischen Wandel ruhende Blick des Maternus,
mutatis mutandis, von jenem Philosophen antizipiert wird, der
den Verlust der &levdepia beklagt; in revidierter Sicht zeich-
nen sich auch hier schon deren Schattenseiten ab.

Der Vergleich mit Tacitus legt nun fiir unsere Schrift den
Schluf3 nahe, daB es sich bei dem Gesprich zwischen dem Philo-
sophen und unserem Autor lediglich um eine Fiktion handelt.
Beide Begriindungen fiir den Niedergang der Beredsamkeit, die
moralische und die politische, sind dem Autor zuzuordnen. Hin-
ter der formalen Antithetik verbirgt sich einWissen um die Kon-
vergenz der Argumente. Was im Dialogus zum adiquaten Aus-
trag kommt, bereitet sich hier in der Verpuppung vor. Die poli-
tische Begriindung durfte der Autor zepi Jyovg aus Furcht vor
dem Regime als politisch hochbrisantes Thema nicht in seinem
eigenen Namen 4uBlern; daher legte er sie einer rein fiktiven
Personlichkeit in den Mund. Wir haben ja geniigend Zeugnisse
aus dieser Zeit, dal3 Personen sich entweder lieber zum Schwei-
gen entschlossen oder fiir den Mut der freien Meinungsiuflerung
biien muBlten. ,,Es mul3 wohl bei dieser oder jener Andeutung
bleiben, wenn man bedenkt, daf3 Caligula einen Secundus Carinas

18) Vgl. Cicero, de re publica II, 43: ,,...libertas, quae non in eo est
ut iusto utamur domino, sed ut nul {lo)>“...
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verbannen lieB, weil jener — vielleicht nicht ohne Anziiglich-
keit — wieder einmal in tyrannos deklamierte, wenn man ferner
bedenkt, daB3 etwa Petron das Thema ginzlich ausklammerte und
Seneca Rhetor zu Beginn seiner Controversien (I pr. 7) davon
spricht, das ,,praemium pulcherrimae rei* sei fiir den Redner
seiner Zeit nicht mehr gegeben; wer dichte hierbei nicht gleich
an die hohen und héchsten praemia republikanischer Beredsam-
keit, die etwa ein Maternus uns vor Augen stellt und die auch
unser Autor mepi Uyovs unter der jetzigen Regierungsform so
schmerzlich vermif3t!““1%). So 148t sich denn auch die xoouw)
dpopia erkliren: es fehlt nicht an den geeigneten Talenten, son-
dern an der Moglichkeit, sich unter diesem Regime zu entfalten.

Doch nicht allein politische Griinde fiir den Verfall macht
der Autor geltend, sondern er nennt — diesmal in seinem eigenen
Namen — auch moralische Griinde. Was zunichst wie eine Wider-
legung der politischen Argumentation aussah, ist inWirklichkeit
eine Erweiterung der politisch-dufleren um die moralisch-innere
Ebene, wobei der dovieia-Begriff geschickt beide Bereiche mit-
einander verklammert. Hier erscheint der Mensch nicht mehr
als Sklave der Regierungsform, sondern seiner eigenen Leiden-
schaften. Die Einsicht, daB der gegenwirtige politische Zustand
trotz aller Unzulinglichkeiten vielleicht die Menschen davor be-
wahrt, im Strudel der eigenen Leidenschaften zu ersticken, et-
innert wieder an Tacitus; bei beiden Autoren ist eine gewisse
Resignation unverkennbar. > Edevdepia — gnroguxr] — dadvuia bei
mepl Uyoug steht fiir libertas — eloquentia — licentia bei Tacitus.
Die Beredsamkeit ist tot — sie startb mit dem neuen Regierungs-
system, das dafiir aber vielleicht eine gréBere Sicherung fiir die
Menschen gegeniiber moralischem Verfall darstellt.

Abschliefend kénnen wir festhalten, daB3 die fiktive Anti-
logie — denn um eine solche handelt es sich hier wohl — insofern
vom sophistisch-akademischen Erbe zehrt, als das disputare in
utramque partem echte, iiberzeugende Motivation auf beiden
Seiten enthiillt. Keinesfalls sollte die obligatorische Widerlegung
einer politisch riskanten Meinung als einzig echt, der ,,advocatus
diaboli* nur als solcher angesehen werden.

Diisseldorf Jutta Bause

19) R.Hiussler, De causis corruptae eloquentiae, Actes de la XIIe
Conférence internationale d’¢tudes classiques, Eirene 1972, Bukarest—
Amsterdam 1975, S. 313.





