ZUR DEUTUNG EINES NEULICH HERAUS-
GEGEBENEN KNIDISCHEN STEMPELS

Im Jahre 1930 hat S. Dlozevski einen knidischen Stempel
verdffentlicht, der gelegentlich der Ausgrabungen Olbias des
Jahres 1925 zum Vorschein gekommen war?). Der Heraus-
geber transkribiert den Stempel so: ayadoxleovs | xar Tov te-
oewg. Diese Transkription aber scheint mir nicht ganz richtig
zu sein, da auf der Zinkographie des Stempels in V. O. K. K.
IV—V, S. 53 m. E. ganz klar Ayadoxlets, nicht aber Aya-
Pdoxléovg zu lesen ist. Wie bekannt, kommen in den Henkelin-
schriften von Knidos die Genitive auf — #xlefic regelméssig
mit einer einzigen Ausnahme — Eevoxdéovs SGDI 3549,
327 vor?).

Was den Inhalt des Stempels betrifft, so bleibt DloZevski
der Stempel ein Ritsel — es befremden ihn némlich die
Worte xal 100 icgéwg. ‘Es gibt, — schreibt Dlozevski®) —
keine betrichtlichen Griinde zu glauben, dass wir (der ein-
zige Gedanke, welcher mir durch den Kopf fihrt) mit einer
Doppelfirma zu tun haben, in welcher der erstere Kompagnon
Agathokles und der zweite irgendeine Anstalt (ein Tempel
oder etwas #hnliches) sei, deren Vertreter ispetg sei’.

Es diinkt mich, dass durch die Worte xai 7of igpéws
nicht der Name einer neuen Person, sondern eine weitere Be-
stimmung des Wortes Aypadtoxdedc hinzugefiigt werde, dass
namlich Agathokles, wihrend er das Amt eines eponymischen
Magistrats (des dauopyds oder des poovgagyos) bekleidet habe,
auch Priester einer Gottheit gewesen sei. Diese Hypothese
scheint durch folgende Inschriften von Knidos bestitigt zu
werden: SGDI 3509, Z.2f. dvyarépa uév Newdda, yvvaira
8¢ 100 mdvra dplotov Mag. Adp. Evddéov i, iepéws dua fiov
T00 peylotov xal évpavestdrov Yeod “Hov xai dautovpyod und
den Stempel ibd. 3549, 78 ’Eni isgéoc ‘Apiotoxdets. Mévia|og.

1) Visnyk Odeskoi Komisii Krajeznavstva pry Ukrainskij Akademii
Nauk Archiol. Klasse IV—V, S. 521,

?) 8. die Bemerkung Bechtels zu SGDI 8508, Z.2.
3) Ich iibersetze aus dem Ukrainischen.
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Kvi]dwov mit der Bemerkung Bechtels ‘Hochst auffillig ist
die Datierung nach dem iegeds, die in Knidos sonst gar nicht
gebrauchlich ist, auf Rhodos die Regel bildet. Becker’s Cor-
rectur dautogyod!) ist mir zu gewaltsam. Man wird annehmen
miissen, dass Aristokles neben seiner Wiirde als iggedg dia
Blov 05 usylorov xai dvpavestdrov deov ‘Hliov ein Jahr hin-
durch die Wiirde eines Damiorgen inne hatte, wie der in
no. 3509 -genannte Nikidas?); ‘da das erstere Amt das hohere
war, wurde nach dem iepedg, nicht nach dem dautopyds Agi-
otoxlijc datiert’.

Zwar wird gewdhnlich in den Verbindungen solcher Art,
welche ich auf unserem Stempel voraussetzte, zu einem gewissen
Namen ein anderer Name derselben Gattung hinzugefiigt, z.B.
schliesst sich an einen Personennamen ein anderer Personen-
name (OdAnip Ilagdevioxder v xai Maoto[¥]rew Latyschev,
Ios PE 12203, Z. 31.), an einen Beamtennamen ein anderer
Beamtenname (xey[tlvpiwy 6 xa[i] molvwwy omeipag Opaxdv los
PEII290), an ein Ethnikon ein anderes Ethnikon an. Doch
tritt in einer Weihinschrift aus Olbia (Ios PE 12 89; II n.Chr.)
auf dieselbe Weise, wie in unserer Henkelinschrift, einem
Personennamen ein Priestername bei: of zepl Anwivoiov
Hpatdvarrog orgarnyol: ‘Alovda[yloc Avidpwrog, Atkog Nav-
el ulov, Aptordviros Awvvaiov 6 xai faocideds, wo 6 xai faciheds
nach Boeckh und Latyschev ‘qui et rex sacrificulus’ ist?®).

1) Jahnsche Jahrbiicher, Supplementband X. 82.

?) Hier scheint Bechtel aus Versehen ‘Nikidas’ anstatt ‘Eudoxos’
zu schreiben. '

3) Zwar hilt Latyschev die Moglichkeit nicht fiir ausgeschlossen,
dass facededs hier Personenname sei. Doch hitte dann unser Stratege
zwei griechische Personennamen, wihrend, wie Ramsay (Classical
Review XII S. 337f. und XIX S. 429) feststellt, 6 nal ein Kennzeichen
alternativer Namen, d.h. solcher Namen ist, von welchen den einen,
den griechischen, die gegebene Person in einem halbgriechischen Liande
unter den Griechen und den anderen, den barbarischen, unter den Ein-
geborenen trug (demgemiss ist in der Grabinschrift aus Pantikapaion
Jos PE 11123 eher mit Stephani *dvdeoriigros ‘Hynolnmov 6 nal xzy-
odpevos, nicht aber mit Latyschev Kznoausevds zu lesen und anzuneh-
men, dass Anthesterios die Grabkammern schon bei Liebzeiten selbst
erworben hatte; die anderen Inschriften, in welchen bei Latyschev
zwei griechische, bzw. zwei barbarische durch ¢ xaf verbundene Namen
erginzt werden, Ios PE I% 203, Z. 5 f. 513 dvydine *Anelld vod
*Aneldd vod ¢ Ilgopa[diwvos?]. 1I 156 konnen nicht in Betracht

kommen, da diese Ergénzungen von dem Herausgeber selbst als un-
sicher bezeichnet werden.
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Anstatt des ¢ »xal wird auch einfach xal gebraucht — s.
Ramsay, Cl. R.XII. S. 339, der u.a. folgende Belege anfiihrt:
6 detva 'Eéatog xal Zuvevaios (neben dem ¢ deiva *Epéoiog 6
xai "Audgyiog), &rovs sk’ xal pns’ (neben dem Erovs o' 70D
xal Prd und &ovg &', Pmo’) bei. der Datierung nach zwei
verschieden Zeitrechnungen, Ml Tvodvwwe xal Ad *Oyumpé xal
70ic 0Vv adt® Peois u. dgl. in den Weihinschriften aus Lydien,
in welchen Men und Zeus anscheinend die Namen einer und
und derselben Gottheit sind.

Wenn meine Deutung des Stempels richtig ist, so muss
[éni] ’Ayadoxlets xté erganzt werden, denn es wird Agathokles
hier nicht ein Fabrikant, wie DloZevski glaubte, sondern ein
Beamter sein: fiir diese Ergéinzung scheint auf dem Stempel
genug Raum vorhanden zu sein.

"~ Charkov. Andreas Kocevalov.
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