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columbarum agrestium significat1), simili modo atque voca­
bulo turturis notionem phalli subieetamessetestimonio ve­
teris scholiastaead Pers.1,202

) demonstraverat.Atqui hane
signifieationemobscaenamtam antiquam tamque frequentem
1'uisse, ut priscus deus inde nomen acciperet, quis est qui
eredat? Neque enim verum est, (juod G. Kaibel, GGN 1901
p. 49058., aliiqne eo auetoreeontenderuntradicem tit- iam
inde ab omni antiquitate phallicam notionem habuisse. Ti­
tanasquidem, quorum in nomine vil11 inesseKaibelius
pntavit, ithyphallico5 antiqnitus fnisse M. Pohlenz, Neue
Jahrb.XIX 1916 p. 57888., SUD iure negavit (item JL Bapp
apo Rosoh. s. v. Titanen col. 990); fuenmt sane, qui priscos
hos deos inter iJeovr; Tl:f!tanrooStr; referrent (Phot.et Suid. s.
v. Tttii,'ac; ßoiiv), fuerunt, qui ntii'lla traderent nau}Sl2aot'I/1J
vocari (Hesych.s. v. ntal1) sive 'Xh:au5o'J! 'Xal netroArjli (Eustath.
S 279 p. 985,51), sed ioco hoc nomen ita usurpari
Eustathiusl. c. diserte dixit aliitque locis (A 370 p. 849,55
et iJ 335 p. 1597,29) ab verbo nral1i&tl1 in turpem sensum
detorto bn:s{vc.t'V sc. 1:0 atOOl011) hoc nomen derivari
ficavit: comici igitur poetaeludum, qui vetereilIa etymologia.
obscaeneabusus esset, .grammaticorum illis Ioeis subesse
Pohlenz rectissimep. 580s. exposuit (cf. A. lVIeineke, FCG I
p. 1008. 411. F. Solmsen, lag. Forsch. XXX 1912 p. 37 not.
Bapp 1. Veram antem nominis Titanum nuper
A. Nehring, Glotta XIV 1925 p. 1538S., ab Asiae (minoris)
incolis antlquissimis repetivitll) eonmdemquesermoni eetera

') Ac! ea, qnaeBuecheleruscongessit(cf. A. W. Thompson,CIass.
Phil. XIII 1918 p. 21 s.) adele haec: titus (Polem.Silv. Ll\>t.ol'c. [ChrOIl.
min. IJ p. 543,26 M.). titos palumbes (Lib. gloss. p. 564 nr. 231 ed.
Brit. ex Jsidor.etym. XII 7,62). tetlt (Serv. ecI. 1, cf. Walde,
Etym. Wörterbuch2'S. Y. ticio (Not. 'l'ir. 102, inde ticiunculus (ibd.
102, 12 titinnglus (Polem.Silv. Laterc. ]J. 261\'1.) i. 0. titiunculus
I.M. Niedermann, Jelg. Forsch. XXVI 190H p. 56 n. 1). G. Goetz in
'rhos. emend. confert ,pipio, pipiunculns', ef. imprimis eGlL 11
347,12 enm IV 377,18 (W. M. Chtss. PhiI. XIII 1918 p. 8).

2) Titos dicH Romanossenatoresaut 11. 'rito Tntio rege
Sabinorumant certe a membri virilis magnilndinedicti tili.' Lyd. de
mag. I 19 priorem explicationemPersio ipsi tribnit, nlteram omittit.
Cf. Riv. fil. XL 1912 p. 36, 202.

3) P. Kretschmer, Glotta XIV IH25 p. ;309 s., nomen 'l'itmmm
,protindogermanicum'habet" i. e. lingnae oomm Illdogormanornm IH1­

scribit, qui ante Graecos in Grao('.iam Asiamqueimmigmv€\nmt pTi.
scorumqueincolanun sermoni mulla do suo immisen€\l'unt.
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nomina, quae Kaibelius aJlegaverat, tribuit Tt7:lU';, Tnv6r;,
Tl7:VeOt, item nomina gtrllsca, inter quae principem locum
praenomen Tilus tenet 1). Vocabulum autem 7:l7:t~, quod Phot.
s. v. et aviculam parvam et membrum sive virile sive mu­
liebre significare dicit 2), cum his nominibus coniungendum
non est, quippe quod aviculae voce imitanda formatum esse
appareat sieut voeabula titiare, ndl;sw (cf. pipare, ~m;ll;sw),

tn:(t)vßtl;sw, ipsum denique nomen columbae agrestis ,titus';
avicularnm autem haec nomina postea ut aHa complura in
obscaenum sensum abierunt (Nehring p. 155 ss. 168 S.)3).
Igitur phallicam vim oum in vocabulis titus et 'Ctdc; non anti­
quitus, in iIIis autem nominibus numquam fuisse eoncedendum
sit, ne 'ritini quidem in nomine aPlJaret, falsique sunt
ii viri doeti, qui Panda Cela aliisque Imius generis numinibus
comparatis duplici nomine Mutini Titini contrarias partes
provinciae eius comprehendi et utriusque sexus naturam
significari putaverunt 4).

') Refutavit autem 80lmsenii sententiam (Idg. Forsch. XXX HH2
p. 32 ss. cf. 10), qui partim priores viral! doctos Eecutus Tityi, Tityrorum,
Titi, Titiae, ipsius denique ut videtur ,Tituni' nomina a I'adice tu
(,schwellen') reduplicata esse putlwel'at, cf. A. B. Cook, Zeus I 1914
p. 655 s. n. 2. Titini quidam nomen ab hac radice derivari val pl'opterea
non potest, quod vocaJis n postea ut dixi in secundam syJlnbam
illata est; form 11m antem ,Titunus' nmquam fuisse nego.

2) Phot. s. v. udr;' Pqa'l)) of!vUhov' cffll"alvet nai Ta rVVC€tlHli:ov
alOOLOv' l:tdr; ru'q 11 niqilor;. Cf. AeL Dionys. fl'. 87 Schw.

3) Pl'aenomen Titus, quod A. Zimmermann, Mus. Rhen. L 1895
p. 159 s., Arch. f. 1at. Lex. IX 1896 p. 592, Zeitschr. f. Sprach­
forsch. L 1922 p. 148 s., atque M. Niedermanu, Forsch. XXVI
1909 p. 55 ss., columbae impositum esse putaverunt, Nehring p. 156
recte a nomine columbne seiunxit atque hanc a vocis sonitu appeJlata,m
esse docuit (item iam Buecheler L c. p. 118 s.; cf. P. Wessnel' CGlL
I p. 342); potuit in hnius rei Rl'gllmentllm etiam form am ,teta' (p.427
n. 1) vertere. Quod vero phaJlum qnoque pl'oprio vocabulo primitus
designatum esse non (p. 156 s.), tl'ia vocabula a inter
se diversa exstitisse hand ita verisimile puto. Ceterum vocabulum
obscaeuum 'ElTor; in Graecol'um sermone non fuit; aplld Hesych. enim
s. v. 'IÄc!oJ1J illinria Kaibelium hoc vocabulum in verba scriptoris in­
culcasse in dias. meu p. 56 s. exposni. Saltationem, cui nomen fuit
'l'itius, a Sex. Titio denominatam esse quid est cur Cicel'Oni Brut. 225
diffidamus explicallti (cf. Sonny I. c. p. 383 not.)?

') Ceterum ut vocabu1um titus obscaenam notionem antiquitus
habuisse fingam, quomodo nominis Mutioi notioui contraria esse potuit
haec radix, qUllm ipsam qlloque plerumque membrum virile, non
muJiebre signilicllre videmus? Quid qnod E. Lattes, Arene e Roma V
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Reeta nominis Titini explicatio aJiavia assequenda est,
atque ea quidam, quam feliciter in nominibus mnltorum
huiu!! generis dearum explicandis Schulzii vestigia secutus
W. F. OUo, Mus. Rhen. LXIV 190B p. 449 ss., ingressns est
(cf. Wissowa, Rel.!! p.33. E. Eicke!, Der altrömische Gottes­
begriff, Lips. 1921 p. 56 ss.). Is enim demonstravit e numero
eOfum deorum minutorum, quos Varro XIV. libro antiquita­
turn divinarum tractavit, multas olim deos gentllicios
postea a pontificibus in indigitamenta receptos ab illo deni­
que ,viro Romanorum eruditissimo' quibusvis nominum ved­
loquiis niso in numero deorum ,certorum' relatos esse. Re­
putantibus igitur exempla ab Ottone colleeta - quorum maxime
ad nostram rem faciunt Sentinus, deus Sentiorum vel Senti­
niorum, Hostilina, dea Hostiorum (Otto p. 454), Potina, dea
Potinorum vel Potiniorum, StatiJinus, deus Statiliorum (p. 455),
Rusina, dea Rusiorum vel Uusiniorum (p. 456) - dllbium esse
non potest, quin Titinus deus Titiorum (sive Titiniorum) fuerit.
Ceterum gentem aJiquam'in saeello iHo Veliimsi sacra Mutini
Titini procurasse iam H. Jordan, Topographie II p. 257,
opinatus est. Mutinus igitur, quia praecipua reneratione
a Titiis colebatur, eodem modo ab his eognomen videtlll'
traxisse quo Minerva Matusia a Matusiis (Schulze, Lat. Eigen­
namen p. 200) ,eI Ianus Curiatius a Curiatiis (Otto p. 450) vel
Lares Hostilii ab Hostiliis (Otto, Arch. f. lat. Lex. XV 1908
p.120. Wiener Stud. XXXIV 1912 p. 321 s.). Haud perperam
tamen fortasse iudicabimus, si Titinum, denm Titiorum, primo
sui iurig fuisse, postea eum Mutino quasi cohlilesisse statue­
mus , id quod neseio an inde colligi possit, quod scriptores
ecclesiastici aut haec duo nomina quasi diversorum deorum
disiunguntl) ant alterutrum solum proponunt. Quodsi talium
deorum gentiliciorum cultum ex. mortuorum veneratione
ortum eSRe eum Bickelio p. 60 ss. suspicamur, hune deum
fecunditatis auctorem in numero eorum fuisse mirum Don
est. Sed utut haee res sese babet, Mutinus, quem a prin­
cipio inter numina popularia fnisse certum est, satis antiquis

1902 col. 539 s. n. 1, item atque olim Salmasius rem ita invertit, nt
priore nomine enm voeabulo Graeeo ftvn6S (p. 424 n. 1) eomparato
sexum muliebrem in Mutini Titini nomine Tariore exemplo 10co prioJ'em
esse confirmaret?

I) Cf. tamen Varr. Bat. Men. 506 B.: Anna ae Peranna. (Wissowa
apo PW s. v. c@l. 2224).
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tell1poribus Titinus cognominatus est, ut duo nomina Inunano
more ha,bere videretur (cf. Otto, Wiener Stud. XXXIV 1912
p. 326). Tell1poris autem longinquitate alterum nomen ad
gentell1 Titiorum pertinere prorsus obliti homines deum Tu­
tinul1l vooare consueverunt; quodsi tutorem aum intellectum
esse recte conieoi, in eius rei testimonium hoc nomen afferri
potest falsas deorum gentiliciorum nominum etymoJogias non
omnes a Varrone excogitatas, sed }Jartim ex cOtllmuni opi­
nione sumptas esse, id quod Bickel p. 66 ss. (cf. PhW 1921
col. 838 n. 3) confirmavit, Wissowa, Herm. LVI 1921 p. 122
s., non prorsus negavit 1). Apud Varronem autf:lm hic deus
vere phallieus cum aliis eiusdem generis numinibus eongre­
gatus erat, quae non omnia a prineipio officiis nuptialibus
funeta erant velut Prema et Subigus, qui ab ipso vulgo ad
rem veneream relati esse videntur (Wissowa, Ges. Abh. p.319.
Herm. I. c. p.124. Bickel I. c. p.34. PhW 1921 col. 834 noL).

Iam videmus Carolul1l Lenormant eosqae qui ad eius
sententiarn aeeesserunt 2) verum fm'tasse invenisse, eum Mu­
tinum Titinulll effictul1l esse crederent in denario a Q. Titio
anno 90 fere a. Chr. n. percusso et a Traiano restituto: at
enim effingebatur non ut suo nomine simile nomen eius
gentis designaret (,comme type parlant'), sed ex ea videlieet
causa, quod proprius eins deus fuit. In hoc antem denario,

') Infeliciter aceidit, quod Val'l'onis etymologiam testes ipsam non
afferullt: sed euro deum Tlltinum sive Tutunum eum voeasse eertum
sit, unde Imius llominis veriloquium eum petivisse putaml1s nisi averbo
tuendi? Quam faeile autem hominibus Imius verbi in mentem venerit,
inde poteris intelJegere, quod non modo nostra aetate hanc vim in
Tutini nomine inesse multi sibi persuaserunt, sed etiam antiquis tem­
poribus Titanas Tutanos esse interpretabantur Commodiano lnstr. I
20, 1 teste (iocum tamen scriptoris esse arbitratur P. L. Oiceri, Riv.
fil. XLII 1914 p. 576). Cf. Paul. ex Festo s. v. tituli.

2) Oh. Lenormant, Rev. 11UI11. 1838 p. 11 s. el Nouvelle galerie
mythologique p. 6. Secuti eum sunt A. de Longperier, Rev. num. 1839
p. 178 ss. (= illuvres ed. G. Sehlnmberger vol. II Par. 1883 p. 15 ss.)
aliique multi, imprimis catalogorum scriptores (p. 431 n. 1). De con­
iecturis priorum' cf. Eckhal, Doctr. num. veto V p. 325. H. Cohen,
Monnaies de la republique rom. communement appelees medailles eon­
sulaires, Paris J857 p. 314. Duc de B1acas, Hist. de la mOllIlaie
romaine par Th. Mommsen II Par. 1870 p. 411 S. n. 2. De capitibus
illis marmoreis ad Iani form am inter se coniunetis, quae L011gperier
p. 182 s. (19) Baechi imberbis et Mutini Titini esse arbitratur, eum
imago praesto mihi non sit, EnI}XW.
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euius haud pauea exempla servata sunt I}, p111crum eius
eaput conspicitur bene capillatmn, diadematum, alat.mn, barba
in acutum desinente insigne, omnino ad Hacehi similitudinem
expressum. Hune igitur deum hac iniagine
C. Cavedopi, Ann. deH' lnst. XI 1839 p. 316 s. (cf. E. da Chanot,I
Gaz. areh. I 1875 p. llO ss.), putavit, praesertim cum eundem
imberbem a Q. Titio in alio denario (BabeloD ur. 2. Grneberl
ur. 2225j8) effictum esse videret. Melin8 tamen Lenormantl
hoe caput cum eapite Priapi a Lampsacenis nummis impressoi
eomparayerat, qU6mdeum illi, eUin Bacehi :filium haberent,
patris simillimum facere consueverant. Differunt sane non-i
nihil deus Q. Titii et Priapus Lampsacenus cum aliis rebus:
tum alis, quas iIIi ut alii8 numinibus phallicis Titius addidit,l.
differt etiam Pegasi imago, qua utriusque nummi pars!
aversa ornata est: tanta igitur similitudo non est, ut denariusl
Titii ex tetradrachmis Lampsacenorum expressus esse videa-I
tur; attamen necellsitudinem quandam inter hos nummosi
intercedere haud facile negaveris, praesertim eum utraquei
pars utrique respondeat. Quid si Titins ilIe suae gentis denm
a Priapo haud diversum esse credidit? Varronem certe Muti-;
num Titinum eundem habuisse atque Priapum Angustinns
(cf. ill1primis test. 2 e) testis est; at ipsius hoc fuit commen­
tum vel paucorum hominum: populi 'universi hane opinionem
fuisse statui non potest. Varronis enim aetate nomen Mutini
Titini in ore vuigi esse adeo non desierat, nt eius formu;
vulgari pronuntiatione aliquantum mutaretur; hoc antern,
argumento probatur hUDe deum paulatim ad Immiliores vel
msticos descendisse: in urbe Augusti temporibus saeellum.
eius adeo fuit desertl1ll1, ut aris sl1blatis balnearia de eo
faeerent idque ea aetate, qua veteres religiones reviviscerent
atque templa vetusta restituerentur (cf. A. D. Nock, Class.
Rev. XXXIX 1925 p. 60 ss.). Priapus igitllr deus eius similli­
mus, cum animos hominum non modo in:fimorulIl, sed clarorum
nobiliumque tune teneret, tamen in sacellnm veteris dei non
penetravit 2} neque cultu eonfuso pristinam iIIi religioneni

') Cf. imprimis .E. Babelon, Monuaies de la repnblique rOn111.ine IIi
Par. 1886 p. 489 $. nr. 1. H. A. Gruebel', Coins of the roman republi~

in the British Museum, Lond.191O, vol. I nr.2220-24 tab. XXXVI 1;
2) Vides, qnam temere Maggi in edit. Priap. p. 25 sacellum Priapi,

quo Priap. 21. pertillere putat, idem esse atque vetustissimum ilIud
MuHni saeellum coniecerit. Cetel'l1m iam Ji'. Jj'iedler, Antike erotiseh~

Bildwerke in Houbeus röm. Antiquarium, Castr. Veto 1839 p. 13 S.'

Mutillum a Priapo snmmotum esse intellexerat.
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restituit. Aliis tamen Ioeis etiamtum enltum Mutini Titini
dumase Festus i. e. Verrins Flaccus testari videtur, cum ad
id tempus aum eoli tempore significat; qllamdill
vero permanserit ignoramus. Fuerit sane apud rusticos eon­
suetudinis temwissimos etiam posterioribus saeculis in ali­
quo numero atque honore: Priapum qui adorabant, Mutinum
non eurabant. Patres vero ecclesiae ex Varronis libris UID­
bram excitasse videntur; vivos cultus qui impugnabant, iis
illa aetate non eum Mutino, sed eUID Priapo res fuit.

Bonnae.Hans Hertel'.




