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getrost die Erziiblung des Aristoxenos fiir ibr Prototyp halten. —
Auch Plutarchs (de mult. am. 2) Zusammenstellung ist aus einem
solchen mythographischen Katalog geflossen: év & xatd Zedyog
@hiag Méyovton Onoevg xai TTeipiBoog, *AXtAAeUg xai
TMatpokhog, Opéotng xai TTuhddng, Pivriag kal
Adpwy, ’Enopeviovoag kai TTehomidag.

In der Erzihlung Polyaens (V 2, 22) dagegen finden sich
nicht nur aondere Namen, sondern es handelt sich hier ohne
Zweifel um eine selbstindige Version mit abweichenden Einzel-
heiten. Dionys hat den Metapontinern und andern italischen
Stidten Freundschaft angetragen. Ein Pythagoreer aus Paros,
der mit seinem Freunde Eukritos jene Gegend durchzieht, Eue-
phenos, warnt in der Volksversammlung die Biirger, dem
Tyrannen zu trauen. Dieser, erziirnt, lisst den Euephenos er-
greifen, als er gerade von Metapont nach Rhegion
iibersetzt. Nun fulgt eine Verteidigung des Euephenos, jene
Biirger seien seine Freunde und Schiiler, den Tyrannen aber
kenne er nicht einmal von Ansehen, und schliesslich die Biirg-
schaft des Eukritos fiir ihn, um ihm Gelegenheit zu geben, seine
Schwester zu vermihlen. Nach sechsmonatlicher Frist kehrt er
zuriick, der Tyrann geriihrt bittet um Aufnahme in ibren Bund.
Das wird ihm gewihrt, nicht aber die Erfillung der Bitte, sie
mochten dauernd bei ihm bleiben und seine Giiter mit ihm teilen.
Denn ihre Pflicht rufe sie zu ihren gewohnten diatpifai mit den
Jiinglingen. Gerade dieser Schluss ist ganz dazu angetaun, pytha-
goreische Tugend und Standbaftigkeit in reinstem Lichte er-
scheinen zu lassen; er weicht ab von dem des Aristdxenos, der
die Freunde die Bitte des Tyrannen rundweg verweigern lisst,
aber seine Tendenz liegt in derselben Richtung. Schon Melber
(Jahrbb. f. Phil. Suppl. XIV 503) hat aus der Art der Dar-
stellung geschlossen, dass § 22 jedenfalls aus der Lebens-
beschreibung eines pythagoreischen Heiligen oder einer Schrift
iiber pythagoreische Lehren stamme. Dass das in der Tat der
Fall ist, lehrt eine Untersuchung der Frage, woher denn die
abweichenden Elemente dieser Version stammen. Am auffallendsten
ist das Prooemium. Wenn man damit den Beginn der Geschichte
von Myllias und Timycha, wiederum einer pythagoreischen Tugend-
novelle, vergleicht: . . . Tov yap Awoviciov Tév TOpavvév ga-
oy, Wg mavra moudV oUdevog aUTWV EémeToYXave ThAG Quhiag,
@uhatTopévwy kal mepuotauévy 1O uHovopxikov oUTtod  kai
mapdvopov, AOXov Tivd TPidkovta Gvdpdlv, Hyoupévou Evpu-
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uévoug Xupaxouaiou, Aiwvog ddegod, émméuyat Tolg avdpaot,
Aoxnoovta TNV meTaBacty avtdv ThHv amo Tdpavrog
ei¢ Metamdvtiov eiwBuiay koTd Kailpdv yiveoOat
nppoéZovto yap mpdg TAg TWV WPOV petaBoldg kai
Témoug €ig T& TOo14de ¢meléyovro émiTndeioug
(Jambl. 189) . . . ’Emeidn d¢ ovdtv mpoeidouevor deikovro ot
dvdpeg mepi péoov Nuépog eig TOV TémMOV, MoTpiKWG aUTOlg
énahalGEavteg émébevro oi oTpatmidTon, ot Ot kTA. (190), so
sieht man, es ist dasselbe novellistische Motiv, das sich von der
einen Geschichte losgelost und an die andere angesetzt hat. Nun
findet sich die Geschichte von Myllias und Timycha dirckt an-
geschlossen an die von der Biirgschaft bei Porphyrios, der sie
derselben Quelle wie Jamblich, dem Nikomachos, verdankt;
Jamblich hat sie etwas auseinandergerissen. Bei diesem
(Jambl. 237 ff.) folgt vielmebr eine andere Pythagoreerlegende,
die von der Tugend des Klinias gegeniiber Proros (239); diese
wiederum geht der Biirgschaft direkt voran bei Diodor (X 4).
Nimmt man alle diese Stellen zusammen, so wird klar: alle diese
Geschichten haben urspriinglich zusammengestanden in einem
Pythagoreerbuche (vgl. dazu Rohde, Rh. Mus. 27, 56). So fiihrt
denn auch die Version B Polyaens in pythagoreische Sekten-
iiberlieferung, und aus B scheint die Notiz des Jamblich Meta-
novtivol . . . Evplonuog . . . EUpnuog urspriinglich abstrahiert
zu sein (s. dazu Melbers Ausg. p. 285).

So fiihren alle Zweige der Ueberlieferung ins pythagoreische
Lager, und die Geschichte findet sich urspriinglich inmitten der
iibrigen Pythagoreerlegenden vom reinsten Wasser; das heisst:
sie ist selbst eine.

Wir sehen, wie die Geschichte sich bald an diesen, bald
an jenen Tyrannen, bald an dies, bald an jenes Freundespaar
ansetzt, wie die novellistischen Motive kommen und gehen. Wie
die Legendeniiberlieferung in Namen schwankt, zeigt Jambl. 239
der einunddieselbe Geschichte von Klinias und Proros und von
Thestor und Thymarides erzihlt. Die iiberlieferten Namen der
Freunde sind durchaus gewdhnliche?).

_ P owvriag (fir ditiag: Awpieig N €ig 10 v, Stav Emoépnrar A
76 & # 70 7. Schol. Pind. Ol. VI 37 a) gehorig zu gitéc Fick-Bechtel,
Gr. Personenn. 280. Hiufig in Sizilien und Unteritalien: Phintias, der
Tyrann von Agrigent Diod. 22, 2,1 ff.; die von ihm gegriindete Stadt
Phintias Ptol. III 4, 7; Phintonis, Insel in der N#ahe Sardiniens Plin,
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Ganz und gar nicht passt schliesslich die Riihrung des
Tyrannen und Bitte um Aufnahme in den Bund zu dem sonstigen
Charakter der Dionyse. Daran hat schon Holm Gesch. Sic. 11148
Anstoss genommen. Man hat eben die Geschichte an den damalig
bekanntesten Tyrannen angesetzt; je wunderbarer die Geschichte,
desto grosser die Tat und die Tugend der Pythagoreer.

* *
*

Wie kommt nun Aristoxenos zu seiner schroffen Ver-
sicherung, er habe die Geschichte selbst aus dem Munde des
jiingeren Dionys gehort? Gegen wen richtet sich diese Be-
hauptung ?

Das vierte Jahrhundert hatte ein neues, intensives theo-
retisches Interesse der Ethik der Freundschaft entgegengebracht.
Das sich fiir einander aufopfernde Freundespaar ist natiirlich so
alt wie die menschliche Gesellschaft; die hohe Mythologie weist
geniigend Beispiele auf, und Freundesaufopferung finden wir
dann vor allem in den piderastischen Geschichten. Aber jetat
beginnen die Philosophen in ganz neuem Masse sich mit der
Ethik der Freundschaft zu beschiftigen, und vor allem sind es
die Peripatetiker, die im Anschluss an ihren Lebrer (Nie. Eth. VIII
und IX) diesem Gebiete ihr intensivstes Interesse zuwenden. So
beschiiftigt sich Theophrast mepi @iMog mit der Frage, €l del
BonBelv T @ilw mapd TO dikawov kai péxpt méoou Kol mola
(Gell. I 3, 9) und beantwortet sie bezeichnender Weise derart,
dass er glaubt, ‘durch das quantitative Uebergewicht des -ent-
gegenstehenden Freundesinteresses werde der qualitativ hohere
Wert des Sittlichen in gewissen Fallen aufgewogen wie das
eines kleinen Stiickes Gold durch das einer griosseren Menge
Kupfer’ (Zeller I3 2, 863). Soll moch Perikles, gebeten, fiir
einen Freund einen Meineid zu schworen, erwidert haben: Oe€l
utv ocuumpdrtelv toig @iloig, GANG péxpir TV Beddv (Gell,
13, 20), so zeigt die vermutlich nicht iiber alexandrinische

3,6 Ptol. 3,3, 8; Syrakusaner Phintis, Wagenlenker des Agesias Pind.
Ol. VI 22, 17; Phintias IG XIV 421 I a.57 Tauromenium; IG XIV 645
1 168; 2400, 19 Heraclea; ®wtiOlog 2407, 14 Sizilien, CIG III 5567, 3
Panormus; Phinton IG XIV 371 Haluntium, 210, 5 Acrae; Phintys
Pythagoreerin Phot. bibl. cod. 167, Stob. flor. 74, 61; Philtys Iambl.
267. — Adpwv (Afuwv) Fick-Bechtel 94. — Moipo¢ Widmungsname
wie Tuxaiog. Moipic hiufig; Fick-Bechtel 211. — Euephenos aus
Paros: Euephenes Thasier F.-B, 116. [Selinuntios: Iambl. 267 Diels
Vorsokr. 2 8. 269, 21 mit der Bemerkung 8. 701.]
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Quellen hinaufgehende! Geschichte von Chilon (Diog. Laert.
I171): @aci d'avtév mote yYnpoidv Hdn dvia eimely, g ovdév
ouveldeln dvopov €out® év TA Biw* dioTalewv de mept €vdg.
kpivwy Yap mote @ilw diknv avtdg pEv xatd TOV vOpov, TOV
ot pilov meicelev amodikdcon avtod, Tva dupdtepa xai TOV
vouov kai TOV @ilov Tnpricor (dass. Gell. I 3, 2—9), dass
man in jener Zeit dazu neigte, weiter in der Freundschaft zu
gehen. In derselben Richtung liegen die Bestrebungen der
wissenschaftlichen Neupythagoreer (Jambl. 229), also auch des
pythagoreischen Peripatetikers Aristoxenos.

Nun findet sich meines Wissens das Biirgschaftsmotiv als
tragendes Motiv einer Novelle (als gelegentliches natiirlich immer
schon; Hom. 6 851) nirgends in Mythologie und &lterer Novellen-
literatur; es ist demnach nur der intensivste Ausdruck der uni-
versellen Freundschaftsethik, die in jenen Zeiten® und in ge-
wissen Kreisen zum Durchbruch kommt.

Wenn nun Aristoxenos jene Versicherung seiner Geschichte
voranschickt, so richtet sich diese m. E. nicht sowohl gegen die
Feinde alles Pythagoreertums (denn die konnte er damit auch
nicht bekehren), als vielmehr ganz besonders gegen die Zweifler
innerhalb der Philosophensekte selbst, gegen jene rein contem-
plative Richtung, die nur dem alten TTuBayopikdg Tpdmog TOD
Biou lebte (Rohde Rhein. Mus. 26, 559). Gegen sie musste not-
wendig der Fiihrer einer Richtung, die dem Pythagoreertum eine
wirklich philosophische und praktische Bedeutung verschaffen
wollte und die erst im Entstehen begriffen war, mit aller
Schiirfe und mit allen Mitteln vorgehen, und wenn sie sich
Musterbeispiele schuf, diesen mit allem Nachdruck den Charakter
der Wirklichkeit und Wahrheit zu geben suchen.

Leipzig. Horst Gasse.

1 Gell. I 8,1ff.: scriptum est in libris eorum, qui vitas resque
gestas clarorum hominum memoriae mandaverunt, eum Chilonem . .
sic locutum ete.

2 Eine #hnliche Ideenwelt finden wir in der neueren Komddie,
so vor allem in den Captivi. Ueber die éroipih) @ie in der Kom.
Leo Plautin. Yorschg. 114 ff.





