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astr. II 4 (84. 10) de hoc fertur,, ut sit Arcas nomine = catast. 8
mepl ToUTOU Aéyetal, OTi gibt einen Wink fiir die Entstehungs-
zeit nicht nur des griechischen Originals®, sondern auch der la-
teinischen Uebersetzung.” Fast konnte es nach den Beispielen
bei Hygin scheinen, als ob in dem von ihm benutzten Exemplare
der Katasterismen sich mehr solcher Fille gefunden hitten; vgl.
astr. 1110 (45.21) de hac dizerunt, ut gloriata sit; II 31 (71. 4)
de hoc dicitur, ut (wf RM pr. Bursian, gquod Bunte) sit missum ;
II 42 (79. 7) de quo dizerunt, ut incenderit; II 22 (65. 2) hoc
amplius addunt, ut sit occissus®. Hierher gehért ferner die Kon-
struktion des freien nominat. particip.3, die passive Bedeutung
von criminari 1L 18 (58. 22), die bei Apuleius und Augustin,
der Gebrauch der Form Lacedaemones II 22 (65. 3) statt Lace-
daemonii, der zuerst bei Tertullian (Muncker zu Fulg. myth. I1),
und die vulgire Wendung desperata spe 1I 4 (36. 11), die gar
erst narrat. Ovid met. III 1 wiederkehrt. Nur unserem Autor
eigenthiimlich ist die Bedeutung von observantia (= Wachsam-
keit) II 42 (79. 13), eine Bildung wie concubitio II 12 (46. 6)
und die reflexive Anwendung von ingeniculare (intransitiv Lampr.
Eeccl.) II 6/(42. 17). Wenn wir also die schriftstellerische Thi-
tigkeit des Hygin am Ende des zweiten Jahrhunderts ansetzen,
so halten wir es gar nicht fiir unwahrscheinlich, dass der in
der Widmung der Astronomie genannte M. Fabius, welcher nach
der praefatio historische Schriften herausgab, jener Fabius Mar-
cellinus ist, der seine Kalserbwgraphleen zu derselben Zeit abge-
fasst zu haben scheint.

In- welchem Verhidltnisse aber steht denn die uns erhal-

1 Robert a. a. 0. p. 31. — Die neueste Litteratur iiber die Echt-
heitsfrage der Katasterismen hat Robert im Jahrd. d. Inst. V (1890)
5. 232 A.28 zusammengestellt.

2 Muncker vergleicht Vopisc. Tac. (hlst Aug. XXVII) 16, 6 de
quo dictum est, ut Probus diceretur, etiamsi Probus nomine non fuisset.
Zu quod vgl. IV 14 (118, 16 und 19); Mayen a. a. O. p. 14. 27. Fer-
ner schreibt Bursian Miinch. Sitz.-Ber. 1876 8. 18 Astr. II 15 (54, 19)
mit R.: opinor, quod revertar und zieht heran Pallad. Rut. r. r. III
24: opinantes, quod a nulla ave tangatur (sc. semen).

8 11 18 (58, 10) Antiam petisse ab eo, uti sibi copiam faceret, pro-
mittens ei coniugis regnum, II 40 (77, 5) Demophonia ferunt misisse ad
Apollinis oraculum, quaerens remedium vastitatis; vgl. fab. 84 (83, 15)
poenitere ewm coepit. timens; Gell. T, 3, 11 labitum mnobis est attingere
reprehensuri: Dietze quaest. Hyg. p. 16.
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tene Fabelsammlung zu den urspriinglichen genealogiae? Ist sie
aus dem genealogischen Zusammenhange des Originalwerkes bei
einer spiteren Ueberarbeitung herausgehoben oder war sie von
vornherein nur lose und #Husserlich mit dem eigentlich genealo-
gischen Theile verkniipft? Der jiingste Herausgeber der Fabeln,
Moritz Schmidt, hat sich fiir den ersten Fall entschieden: er hat
in seiner praefatio die urspriinglichen genealogischen Zusammen-
hinge der Schrift des Hygin, oft freilich nicht ohne Gewaltmittel,
wieder aufzudecken versucht und eine Anordnung der Sagen nach
Geschlechtern. angenommen, wie sie etwa in der Apollodorischen
Bibliothek vorliegi'. Es ist allerdings wahr, ein Theil der Fa-
beln ist nach den Geschlechtern, welchen die einzelnen Heroen
angehéren, gruppirt. Aber es werden nicht nur die verschie-
denen Sagenkreise Husserlich an einander gereiht?, sondern es
wird nicht einmal innerhalb dieser Kreise der Versuch gemacht,
eine durchgehende verwandtschaftliche Verkniipfung herzustellen.
Offenbar ist die Auswahl der Fabeln nach dem Bediirfnisse des
Schulbuches getroffen worden. H#ufig werden Sagen nach der
Aehnlichkeit ihres Inhalts oder nach é#tiologischen oder lokalen
Gesichtspunkten zusammengestellt. Sogar ganze Abschnitte un-
serer Sammlung sind in solech #usserlicher Weise aufgebaut®. Es
lassen sich schliesslich Stellen nachweisen, an welchen der genea-
logische Zusammenhang direkt unterbrochen ist. Das Geschlecht
des Phoroneus wird in fab. 145. 149 bis auf den Epaphus herab-
gefithrt. Dann aber wird vermittelst eines wunderbaren und wahr-
-scheinlich vom Hygin selbst erfundenen Ueberganges am An-
fange von fab. 150 auf die Titanomachie iibergegangen. Ein
anderes und vielleicht noch beweiskriftigeres Beispiel liefert uns
die Aeolidensage. Nach Schmidt? besteht dadurch ein Zusam-
menhang zwischen fab. 10 und 12, dass Neleus und Pelias, beide
Sohne der Tyro, also Urenkel des Aeolus sind. Allerdings findet
sich diese Genealogie in fab. 157 (14. 7); dagegen wird sie in
unserem Stiicke nicht befolgt, da Neleus in fab. 10 (vgl. fab.

1 Vgl. besonders p. 43.

2 Z. B. der Tpwikég an den Onpaikég, die Ononic an die “Hpd-
khewa und diese wieder an den ’ApyovouTikéc.

8 Fab. 49—65, 129—220. Man vergleiche darin fab. 57—59 .
(ungliickliche Liebe), 129—134 (Thaten des Liber), 185ff. (schone
Frauen), 194—197 (Katasterismen), 198—206 (uetauopuoerc).

& praef. p. 13ff. I
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31) ein Sohn des Hippokoon, wahrscheinlich infolge einer Ver-
wechslung der Neliden mit den Hippokoontiden, Pelias aber in
fab. 12 ein Sohn des Cretheus, der eigentlich sein Stiefvater
war, genannt wird’. Es scheint jedoch, dass die Genealogie,
welche den Zusammenhang zwischen den beiden Fabeln aufhebt,
erst vom Hygin gegen seinen Gew#hrsmann eingefiihrt ist. Denn
die Worte Periclymenus beneficio Neptuni avi in aquilae effigiem
commutatus in fab. 10, nach welchen Neleus im Widerspruche
zum Anfange des Kapitels doch ein Sohn des Poseidon und der
Tyro ist, sind wohl infolge einer Fliichtigkeit aus der griechischen
Vorlage stehen geblieben.

' Wir glauben damit einen Anhaltspunkt fiir die Beurtheilung
der ganzen Frage gewonnen zu haben. In dem eben erwihnten Falle
bestand wirklich eine verwandtschaftliche Verkniipfung, nur nicht
in dem Werke des Hygin, wie Schmidt irrthiimlich annahm,
sondern in seiner griechischen Quelle. Ebenso stammen die iibri-
gen genealogischen Zusammenhinge, deren Spuren in nnserer
Sammlung noch nachweisbar sind, aus jener auch von Apollodor
beniitzten mythographischen Vorlage, welché die Sagen im An-
schluss an die aufgestellten Stemmata der Heroen erzshlte2. Als
Hygin dieselbe bearbeitete, hob er im wesentlichen die eigent-
lichen Fabelerzihlungen heraus und liess die durchgehende ver-
wandtschaftliehe Verbindung fallen. Er konnte das aber um so
eher thun, als er die zu-den Mythen und Sagen gehérigen Stem-
mata in der den fabulae vorangeschickten Partie seines Werkes
ausfiihrlich dargestellt hatte. Nach unserer Annahme, welche

1 Dass dem Hygin iiberhaupt die Genealogie des Aeolidenhauses
nicht sehr geldufig war, zeigt die unsinnige Uebersetzung von AioA{dng
mit Aeoli filius in fab. 3 (39, 18) und die Verwechslung des Stamm-
vaters Aeolus .mit dem homerischen Schaffner der Winde in fab.
125 (107, 5).

2 Vgl. Bethe quaest. Diod. p. 95, der vom griechischen Mytho-
graphen sagt: ingentem materiem (sc. totam Graecorum historiam fabu-
larem) sic disposuit auctor, ut generwm stemmata comstrueret atque unius
cuiusque herois aut heroidis fucinora et fata breviter marraret. — Die
Anordnung der Fabeln innerbalb der Sagenkreise ist beim Hygin fol-
gende. In der Mitte steht ein Verzeichniss der Hauptthaten des Helden
(Herculis athla, parerga 30, 31; Theser labores 38) oder bei grosseren
Kreisen ein Katalog der Betheiligten (173, 14, 70. 71, 97). Vorange-
schickt werden Angaben iiber die Abstammung und Geburt des oder
der Haupthelden; der Tpuwikdg z. B. hebt mit dem Geschlechte der
Tyndariden, Tantaliden und der Trojanischen Konigsfamilie an. An
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iibrigens in diesem Punkte zu der Schmidtschen® stimmt, bestand
nimlich die urspriingliche Schrift des Rémers aus zwei Theilen,
deren zweiter in unserer Sammlung erhalten ist. In demselben
wird eine reiche Auswahl von Fabeln gegeben, welche auf die-
jenigen Gdotter und Helden Bezug haben, deren Genealogieen im
ersten Theile gegeben waren. Spuren dieses ersten rein genea-
logischen Theiles-sind noch erhalten. Vor allem gehort hierlier
das am Anfange unserer Sammlung befindliche caput genealogicum;
welches jetzt freilich sehr diirr ist, fiir das aber der am Eingange
unserer Abhandlung besprochene Verweis in der Astronomie eine:
etwas ausfiihrlichere Fassung vorauszusetzen scheint. Hierher
gehoren ferner die Stemmata in fab. 155—163, welche nicht mehr
vollstiindig erhalten sind, wie ein Vergleich mit den verwandten
226 —233 zeigt®. Dass urspriinglich auch Heroenstemmata ge-
geben waren, zeigen 162 (Herculis filii) und 163 (Amasones®).
Auch andere Stiicke dieses Theiles sind in die fabulae verschlagen,
so 182 A und 183. Noch anderes endlich ist giinzlich verloren
gegangen: Dositheus wenigstens hat sein Kapitel mepi pouo@v
sicher ebendaher.

Wir fassen unsere Amnsicht noch einmal kurz zusammen.
Wie Dositheus im zweiten Buche seiner inferpretamenta die:Oedv
kai Beqwv ovopata, im dritten die dazu gehdrigen éEnyfoelg
(auch ioTopiot genannt) gab, so enthielt der erste Theil der
genealogiae des Hygin die Stemmata der Gotter und Heroen,
der zweite behandelte die darauf beziiglichen Sagen im wesent-
lichen Anschlusse an ein griechisches Handbuch und unter
Riicksichtnahme auf den Schulgebrauch. Es lag in der Natur
der Sache, dass der erste Theil, weil trocken und langweilig,
bald vernachlidssigt wurde. Schon die Auswahl, welche Dosi-
theus aus den genealogiae giebt, bezeugt den Anfang dieses
Prozesses. Allmihlich wurden die einzelnen Stiicke des ersten
Theiles gekiirzt oder in die Fabeln verarbeitet oder ganz ausge-
lassen. Mit dieser Verstimmelung war der Verlust des nunmehr
ginzlich bedeutungslos gewordenen Titels und der Untergang der
Bucheintheilung verbunden.

Hamburg. J. Dietze.

jenen Mxttelpunkt aber schliesst sich dann ein reicher Kranz von -Sa-
gen aus dem betreffenden Kreise an.

1 praef. p. 15.

2 Cap. 280 quae mortales cum ILibero, c.232 quae cum Aqmlonc,
c. 233 quae immortales cum mortalibus concubuerunt.

8 Man vergleiche die Genealogie des Inachussohnes Phoroneus
fab. 145 und 124.





