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treter des alten Ionischen Alphabetes angesehen, da nach Ausweis
von Naukratis das ionische Alphabet damals schon ¥ und Q, auch
H enthalten habe. Herr Gardner erinnert daran, dass schon
Kirchhoff (Stud.? S. 39) fiir die Schreiber der grossen Inschrift,
sowie fiir drei andere (Inscr. Ant. 482 f, h, anch e) rhodische Her-
kunft vermuthet habe. Ich kann indessen dieser Annahme nicht
beitreten: denn die zwei sicher rhodischen Inschriften von Abu-
Simbel zeigen den iibrigen. gegeniiber eine abweichende constante
Eigenthiimlichkeit Ich spreche vonz weirbodischen Inschriften, denn
es ist mir unzweifelhaft, dass in diesen an Schreibfehlern reichen In-
schriften jenes beriichtigte ‘Opyuco von I. Ant. 482: BOMMNOB
nichts anderes ist als ein mehrfach verschriebenes, aber doch
leicht aufzulésendes 6 ’lohUgi0g. Jene constante Eigenthiimlichkeit
ist der Geebrauch des B fiir den rauhen Hauch neben der Werthung
n. Dem gegeniiber fillt die vollige Uebereinstimmung der grossen
Inschrift mit den zwei sicher von Ioniern, einem Teier und einem
Kolophonier, herriihrenden Inschriften (I. Ant. 482 b und ¢) viel-
mehr entscheidend ins Gewicht gegen rhodische Herkunft. - Die
Heimath der Schreiber muss niher an Ionischem Gebiet gesucht
werden, vielleicht in Halikarnass, jedenfalls in der dorischen
Hexapolis, und damit in einer Gegend, welche dem oben betrach-
teten epigraphischen Gebiet von Milet, Samos, Ephesos riumlich
ndher ist als den Stddten Teos und Kolophon; es ist also nicht
glaublich, dass jenes dorische Gebiet sich einer etwaigen Sonder-
entwickelung des Aphabets gerade dieser Stddte angeschlossen
habe, wie es auf der andern Seite héchst unwahrscheinlich wird,
dass iiberhaupt dort eine Sonderentwicklung — wie etwa im Dialekt,
Herod. II 142 — existirt habe. Ist aber hiernach das Alphabet
von Abu-Simbel typisch ionisch, dann sind diese Inschriften
eben dlter alsalle oben behandelten und datiren sicher
aus der Zeit Psammetichs I, wie schon Kirchhoff (Stud.?
S. 41) fiir wahrscheinlicher erkldrt hatte. Und zwar wiirde ich
dieselben, da von einem Heereszuge die Rede ist, am liebsten mit
der Verfolgung der abtriinnigen Aegypter in zeitliche Beziehung
setzen, von der Herodot (II 30) erzihlt, ein Ereigniss, das neuer-
dings mit unzuldnglichen Griinden angefochten ist und mir nun
durch die Inschriften bestitigt scheint. Damit wiirden wir,
8o viel ich sehe, eher in den Anfang der Regierung Psammetichs
kommen, und Alles rundet sich so aufs Beste ab, da auf diese
Weise auch der nithige Abstand zu den #ltesten Inschriften auf
dem Boden Milets (s. oben S. 217) gewonnen wird. Wegen
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Naukratis fiige ich noch hinzu, dass die einzige sichere Inschrift
eines Teiers, die bisher dort gefunden wurde (Taf. XXXV n. 700),
die so ungelenk aussieht, auch Interpunktion hat, doch ein H
zeigt, kein B wie der Landsmann von Abu-Simbell.

Die grosse Inschrift von Abu-Simbel mit ihrem 5, ihrem
O=o0, ov, w, ihrem H =1 reprisentirt also in der That, wie
Kirchhoff wollte, eine uralte Stufe des Ionischen Aphabetes.
Dass auch die #ltesten Milesischen Inschriften, solche die noch
ins VII Jahrh. zuriickreichen (s. oben S. 217) X, nicht $ zeigen,
konnte einen Moment stutzig machen; gewiss richtig sagt Kirch-
hoff (Stud.? S. 39), dass 5 sich erfahrungsmissig stets als ilter
im Gebrauch erweise denn X. Aber von vorn herein ist die Er-
wigung berechtigt, dass dies letztere doch eigentlich dem Phoni-
kischen Schin néher stehe. Indessen giebt es einen, wenn auch
indirecten Beweis, dass um die Mitte des VII Jahrhunderts auf
Tonischem, der Stadt Milet nahen Grebiete $ in Gebrauch war. Den
Beweis enthalten meiner Ansicht nach Inschriften von Amorgos.
Diese Insel empfing Ol 29 eine Colonie von Samos unter dem
Tambendichter Simonides (vgl. Suidas u. d. W. Zipwvidng Kpivew).

- Alterthiimliche alphabetische Formen erscheinen dort noch in
Inschriften vorgeriickter- Gesammthaltung, haben also, vielleicht
unter einem Einfluss von Westen her dort ein lingeres Dasein
gefristet. Die lingst bekannte Inschrift CIGr. 2263 b = I. Ant.
n. 389 zeigt $ neben Q, einige neuerdings versffentlichte (Diimmler,
Athen. Mitth. X1 1886 S. 99 f.) zeigen 5 neben Q und H; also
war um Ol 29 in Samos noch ein $ in Gebrauch q. e. d.2

1 Unter den frither gegen Psammetich 1 angefiibrten Griinden
kann ich nur einen als scheinbar anerkenuen, dessen Erwigung oder
Nachpriifung indessen besser den Aegyptologen iiberlassen bleibt: es
ist von Wiedemann hervorgehoben worden, dass von Psammetich I
keine Inschriften auf Elephantine vorkommen, aber zahlreiche von
Psammetich II, da die Konige sich doch gern an bedeutsamen Stellen
einschrieben (N. Rhein. Mus. XXXV 1880 S. 366 f.).

2 Inscr. Ant. n. 391 liegt jetzt in einer genauen Copie von Halb-
herr vor (Museo Ital. I 1885 S. 225) und enthilt in der That ein £
neben H, was wie oben zu erkliren ist. Die Felseninschrift Bull. Corr.
Hell. VI 8. 189 bietet in aller Rohheit ein Q und wohl auch & fiir
Sigma. Auf Beziehungen von Amorgos zu Argos hat L. Ross hin-
gewiesen, inscr. ined. II zu n. 134; das verlangt eine specielle Priifung ;
jedenfalls kommt man aber damit fir die Epigraphik nicht aus. Die In-
schriften von Amorgos sind sehr schwer zu behandeln, und ich mochte
mich hier nicht darauf einlassen. Dass die sogen. &ltesten (Bulletin
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Ein jenem Amorginischen verwandtes Alphabet haben in
Naukratis die vom Herausgeber mit Classe XII und XIII be-
zeichneten Inschriften mit $ und ; derselbe citirt als mogliche
Analogie die Inschrift von Erythrai (I. Ant. n. 495), aber er be-
merkt mit Recht, dass da auch ¥ gestanden haben konne, und
dies ist das Wahrscheinlichere.

Folgende drei Entwickelungsstufen des Iomschen Alphabetes
konnen wir nunmehr begrenzen

1. VII Jahrh. $, O=o0, ovu, w; B=n; Teos, Kolophon, Abu-
Simbel, (Samos).
Rhodische Abart H=1 und rauher Hauch.
2. VII Jahrh. — zweite Hilfte oder Ausgang — und Beginn
des VI Jahrh.
< Q B, Milet (Naukratis).
8. Von der ersten Hilfte des VI Jahrh. an
€ Q H Milet, Naukratis, Ephesos, Samos, Prokonnesos;
d. h. das Tonische Alphabet ist fertig.
Die Stufen 1 und 2 differiren ja wesentlich, und der Zeit-

Corr. Hellén. VI S. 187 ff., Inscr. Ant. 390 jetzt s. Mus. Ital. T 8. 227) vor
die Samische Colonisirung fallen, ist nichts weniger als klar; von einer
milesischen Annexion sprechen Dubois (Bull. a. 0.) und von Wilamowitz
(Homer. Unters.S.287, 1) in offenbarem Versehen : denn die spiteren, z. Th.
sicher erst aus dem zweiten Jahrh. der Kaiserzeit stammenden Inschriften
milesischer Bewohner in Minoa (Ross, inser. ined. JIn. 112) und in Aigiale
(Ross a.0. n. 120 f. CIGr. 2264 und 2264b, II 8.1033, *A6Yvaiov 1i 1878
S. 408, Athen. Mitth. I 347, 14, S. 349, 16) sind dafiir nicht heranzu-
ziehen; ganz analog werden auch Naxier in Arkesine genannt (Athen.
Mitth. XI S. 112) und die Samier in Minoa (Annali 1864 S. 95) haben
mit den alten Colonisten, die zu Amorginern geworden waren, selbst-
versténdlich auch nichts zu thun. Die Arkesiner werden von denen,
die in der Stadt sich aufhalten oder wohnen, mehrfach ausdriicklich
geschieden (AOWv. X S. 536 n. 9; Bull. Corr. Hell. VIII S. 24, beide
aus dem II Jahrh. vor Chr.); vgl. Bull. Corr. Hell. 1884 S. 451 aus
dem III Jahrh. vor Chr. Offenbar hielten sich viele Fremde in Amorgos
auf, was durch die giinstige Handelslage der Insel erklirt wird, vgl.
‘Weil, Athen. Mitth. I S. 828 f.

Es ist mit der Entwicklung der Schrift wohl tiberhaupt nicht immer
so regelméssig zugegangen, wie man durch geringes Material verfiihrt
sich hiufig einbildet; ich verweise da jetzt auch auf die kretischen In-
schriften im Museo Ital. Bd. I und II. Kirchhoff hat auchin dieser Be-
ziehung das Rechte gesehen bei Melos (Arch. Ztg. 1878 S. 144. Inscr.
Ant. n. 12); es ist unbegreiflich, wie jemand fiir die betr. Inschrift
an Ol 91, 1 auch nur denken konnte.
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abstand erscheint vielleicht zu klein; indessen habe ich schon
oben bemerkt, dass die Inschriften von Abu-Simbel wohl an den
Beginn der Herrschaft Psammetichs I. zu riicken sind, und dann
stammt die Schreibkunst der S¢ldner noch aus dem Anfang des
VII Jahrh.; auch ist diesen gegeniiber zu bedenken, dass die In-
schriften von 2. simmtlich einen monumentalen Charakter haben?.
Die Einfiithrung des Q und des € — dies durch erncute Ein-
wirkung des Phoenikischen? -— ist damit immerhin zeitlich eng
genug begrenzt.

Nachtrag. Soeben nach der Drucklegung des Vorstehen-
den erhalte ich durch die Giite des Verf. den Aufsatz The Tarly
Jonic Alphabet (Journ. Hellen. Stud. VII), in welchem nun Herr
E. Gardner seine Ansichten und Folgerungen ausfithrlicher dar-
gelegt hat. Mit manchen Einzelheiten, wie mit der Herleitung des
Q kann ich mich einverstanden erkliren; den Hinweis auf Cypern
als eine gewohnliche Mittelstation des Milesisch-Aegyptischen
Handelsweges balte ich in diesem Zusammenhange fiir sehr gliick-
lich; die Annahme mehrerer Wirkungsstitten des Phoenikischen
Alphabetes auf Griechischem Boden scheint bedeutende Schwierig-
keiten zu heben. Das Ganze ist wohl durchdacht, aber es be-
ruht doch schliesslich auf ein paar wunderlichen Abformen einer
verschwindend kleinen Anzahl von Iuschriften — kaum einem
halben Dutzend, iiber die ich eben denke, wie auf S. 218 gesagt
ist. Wollte indessen Jemand denselben mit Herrn Gardner ein
hoheres Alter zuschreiben, so bite sich leicht die Lisung, dass
die betr. Scherben mit dem Inventar des Gottes schon aus MiAn-
olwv TelX0og mitgekommen seien. Ich finde mich zu dieser An- °
nahme nicht veranlasst und bemerke zugleich fiir alle Fille aus-
driicklich, dass ich mich auch nach Herrn Gardners Ausfilhrungen
nicht in der Lage sehe, von dem oben Vorgetragenen irgend etwas
zuriickzunehmen.

Kiix;igsberg Pr. ol Gustav Hirschfeld.

1 Zur ersten Stufe gehort auch dic #lteste encpigraphe Miinze
mit ihrem $ und B und ich kann von meinem Standpunkt aus nichts
dagegen einwenden, dass dieselbe nach Ephesos gesetzt wird (Frinkel,
Arch. Ztg. XXXVII 1879 8. 27 fi). Sicher gehort dieselbe noch ins VII
Jahrhundert.





