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fibergefiebelt fein Tonnte, ohne bavum ben urfpriingliden Beinamen
ber Gbttin aufjugeben; ogl. Gottesd, Alterth. §. 7 Note 3 und
Bittiher Teftonit o, Hellenen 1V. S. 162,

Br. 40 §. 4 wiirde iy fiir evdydov Jé 2ot xal yonuo-
Ty negrogav xal yswpyiav orvyety nidt fowodl mit Heren
@obet £vdyhog . . vmegopdy . . oTvywy al8 vielmehr &vdylov
8 870 . . Umegogd xai. .. avvyer fdyreiben, damit bdie Antiflimay,
wie fie mir in dber Natur der Sadpe begriinvet ju fein {dheint, nicht
purd) ble Fortvauer der perfdnlichen Begichung verwifd)t werde: bex
Sinn ift nicht, dafi der junge Philofoph feine BVeradytung ded Gels
bes u. f. w, jur Sdau frage, fondern daf man nad) foldhen Pa-
raboxien, wie fie im Borhergehenden erwdhnt {ind, ded Folgenven fidy
Teidyt von felbft verfehen fonne; und dann fritt evft wieder die neue
Gteigerung mit aAla xal ein: »baf er fidy hiernad) aud) aug dev
Landwirthichaft nichté madgt, liegt auf flacder Handb; aber er Hat
oudh alle Shom und Scheu abgelegt’ u. {. w.

Audh Br. 43 §. 3 bemerft Herr Cobet felr ridhtig: Jia—
xetpévov sine exemplo sic positum’ est, verfudht aber {elbff
Teine Berbefferung; idh denfe, Alfiphron fdhried ilagornre xal
edpgosvvarg  diaxeyvuévov Tov ovumooiov, tworaud, enn
einmal evpgoovwys verfdrieben war, bdie ibrige Covruptel leicht
“entftehen fonnte; eine Bevwedjfelung von Jeaxelodar und Jea-
xeyvodar Bat aud) RKayfer bei Philostr. V. Sophist. II. 10.
p. 348 wabridheinlich) gemacht. Daf fodamn §. 4 nadh Herrn
Gobet's eigener fdydner Auseinanderfesung p. 340 fgg. nady Envag
fudg vorgiylow nidt im Dativ , fondern im Accufativ ovx
OMyag ovd’ sdagrIunrovs scil. mAyyac fortyufahren ift, vers
flebt fih von felbft und wird aud) durdy die vielleid)t vorzuyiehende
dfteve Qedart vorgiy(ds unterfliigt; ob aber mit demfelben oAiyag
al8 blofes ®loffem gany ju tilgen fei, bezweiffe ich um fo mehr,
al8 fidy neben Altiphron’s Borliebe fiix Synonyma (Meinefe p. 174)
bas erfte Udjectiv auf die Jahl, das zweite auf die Didptigleit ber
$Hiebe deuten [GFt; und nicht fihever ift mir §. 5 feine Anordbnung
noAdaxtg ydvnadyous fix nolda xadpdvnadjoas. Niht bdaf
ich vie Bulgatlesart in Shub nibme, deren BVeveutung wviel veys
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jubelt” eben fo plump al8 ungehdrig fiix den Jufammenhang ift;
wohl aber ift anderfeits audy dagd einfade ydvaadyous ein u ins
tenfives Berbum, um durd) ven blofen Sufay Sftever Wieberholung
eine cigentliche Lerftarfung yu gewinnen; und fo midte {ch lieber
xal mokka zal pdvaedjoug lefen , wodurd) jugleidy gegen basd
vorfergehenve ovidnc v ftatt der einfacjen Cperegefe eine pafs
fenve Gteigerung gewonnen wdve; vgl. Plat. Crit. 1: xal ¢ xal
svsoyéryrar v’ duov u, f. w,

PBr. 48 §. 3 fei nur beildufig Gemerft, Daf die Jnterpuns
ction vidtiger 7 péroxog n Deveares vorbinden wird, wie 1. 6
z7¢ Eoproviridog perolzov, und eben fo dirfte Br, 50 §.1 ber
vtifel vor veaviorov gu flreidjen fein, um lepteve enger ju zov
Evfoéws ju jichen, wie Br, 58 & Makevg ovrog orgariwrng
ooer 62 o Hielog veaviorog: aber aud) Br, 49 §. 2 flehe ich
nidt an @ fiv xal xgeunoopar gu vexbeffern, was fonft mit dem
vorfergefenden “Alixpriov gyowiov ypelw viel ju lofe verbunven
ware, Junddhft wird freilih xad am Haufigften mit wc verwedfelt,
was — gelegentlidh gefagt — der neueven Kritif nicht fo fremd ift
wie Herr Cobet p. XV vovausdjufeen fdeint, vgl. 3 Lucian. Hist.
conscr. p. 319 und N, Rbein. Muf. 1. S. 600; wenn aber @
einmal aug Berfehen in w¢ ibergegangen war, fonnte leidt and
ihm vad ahnlich abgefiirgte xoeed fubftituirt werden ; und dhuliches gilt
begreiflicherweife fiiv 0, das 3. B. aud) bei Aeschyl. Pers. 247
viel vidtiger al8 xel flefen wiirde,

@ben fo Bleibt DBr. 55 §. 5 wenigftend u erwdgen, ob
nidt fie elunoonoe nad)y Analogie von LBr. 53 §. 1 eloé-
gonoe Deryuftellen fei, was ja aud) bei Arisloph. Equ. 4 {don
al8 alte BVaviante neben evflevem fleht; vgl, Corais 3. Heliod.
p. 226; over foll man umgefelrt Br. H3 elojognoa {dhreiben,
um gugleich Ddie dort von Herrn Cobet geviigte Reflexivbedeutung
bes Activums eloporout yu vermeden? [ glaube bag Ges
gentheil, ba die Umftinde, unter weldjen der Stlave feinen Weg
in die Kide gcfuubcn'bat, ein concveter nitancivted Bevbum exheifden;
derfelbe Grund aber Folhrt aud) Bier nady gvuy zovg mordovg
RAGWOGMEr05 Wiehey, und ba cé enlfdieden willfivlicy iff, wenn
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fodteve Grammatifer mit slodogery eine gehaffige Mebenbedentung
verbinden , die in der einfachen Ctymologie ved Heveinfommens Fei
nedwegs begriindet Hegt, fo wilvbe eloéponos, bag ber fingeven
Ordcitat iberhaupt geldufiger gewefen gu fein {dheint, der Schildes
vung immerhin mehr Farbe verleihen.

Nod) weniger fann ich mich fbvigend Br. 58 S, 1 mit dem
Adyog g‘v.s:‘g énl 1@ cuunooly befreunden, dev viclleidyt erft
um deg folgenven xetéyer willen in den Text gefommen ift 5 aber
Sdiitten und FlieGenlaffen Lleibt doch immer gweierlei, infofern
erferes eine viel grofeve Uckivitat und 6&[[»ﬂt9&tigfen’t vorauds
fept, ald fie in gvirar fbexhaupt und namentliy aud) gevade in
feiner Anwendung auf Revefluff liegt, bdie im Gegentheil faft eine
unwillfinlihe Geldufigleit ausdriicft; und defhalb modte ich Yieber
su dem einfachen gndérrog guviicfehren,

Br. 61 §. 1 Heanftandet Herr Meinefe nap’ atiav uud fagt
vafiv 7ag’ dvaliov, wogegen Heve Sobet glaubt, daff, wenn
Ntiphron fo gefdhrichen fabe, er in Graeco sermone idem pec-
cavit, quod Antonius a Cicerone peccasse arguitur Philipp.
IIl. 9, quum in edicto scripsisset: nulla contumelia est quam
facit dignus; und in der That fheint s alé ob @raeog nuv be
einem Qeiben (im grammatifen Sinne) beyeichne, vaf Jemanbdem
mefhr wiverfahre ald cv verdient oder werth iff, wabvend o8 Det
einem ThHun vielmehr dag wunter der Wirde” augdriicft, wvgl
Plat. Republ. IIl. p. 388 D unb die dodhy aud) wahefdheinlich grie-
difden Muftern nachgebilveten Beifpiele von indignus bei Tereny
Eunuch. V. 2. 27 und Adelph. 1I. 1. 12; aber aud) wenn Dder
relative Charafter biefes LWorted an fidh feine gleihmdfige Anwens
—bung nady beiven Geiten hin geftatten follte, fo TIdge Dier Fein
®rund dagu vor, da mug’ &5y unftveitig das gleihe Redht in An-
forudy nimmt.  Sft ed audy gunddhft die nicdrige Gebuvt ded Ve-
Teidigers, bie den Sifmery der Kudnfung exhdht, fo wixd fie diefes
poch eben nur durd) ihren Fdbfland von der vornchmen Herfunft des
Gefvinften, ber infofern vedt gut fagen fann, daf bic Qrdnfung
mit diefem Borguge in Wiverfprud) fiche, weil fle ihn ndmlid) ein
fo nicdrig @cbovener em Wenigften itte gufigen divfon, und das
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ift eben mao’ aflav, wie 0¥ xav’ &&iav Dol Qucian his ace. 10,
ver aud) felbft mehrmald mwoa oy dSiav fagt, obgleid) zablreiche
Beifpiele bei Plutavd) und Yndevn bei dem faft adverbialen Charafs
ter dicfer Nebensart den Artifel nicht ald nothivendig exfdeinen
Taffen.  Nur fo viel ift ridtig, daf Gleidhed audh umgefehrt von
et Beleiviger gefagt werben fanm, mit deffen @Eie feine Handlung
ebenfalld aufier LVerhdltnif fleht, wie 3. B, Plut. Them. 5: do-
x@v &5 0vy vnugyoviwv nug’ diiav énalpsadar, und defhalb
wdre e8 allerdings moglicy, daf in der BVariante ded Cod. Ven.
70 dagov Tov vBgilovzog die edhte Ledart 0 7mag’ dLiav Tov
vBoiLovrog flectte, wozu das von Hevrn Meinefe {harffinnig ver-
muthete drapogor Gloffem whve: dmouévery madst fdhon in der
Bulgatledart ben Cindruct eined beffer auszumerjenden Filwortes,

Br. 66 §. 3 aboptive idh gern Herrn Cobet's Bemerfung:
in Aflica non potest idem mavovgyos et oxatdc esse, bdefne
fie aber audy auf Altiphron’s eigene Jeit aus, bder derfelbe jenes
Orgmovon gleichwohl yuzutvanen fdeint; felbft diefer, glaube idh,
Bat nidht oxaeog , fonbern elxaiog gefdhrieben; was namentlich bei
Polybiud mit magavouos, Igaovs u. f. w. verbunden erfdheint
und aud dem »TWindbeutel” Yeidht in ben allgemeinen Begriff des
Nichtswiivdigen iibergehn Fonnte.

Auh Br. 68 §. 2 Tann idh bad Vedenfen, weldes bders
felbe gegen das fiir oumyény von Herenm Meinefe aug Cod.
Ven. aufgenonumene apoyyrd ausfpricht, nuv theilen; zwar nicht
weil e ein Dblof poetifhes LWort wdve, wogegen Herr Keil
bereits an Lucian Nav. 21 erinnert hat, wohl aber weil fiix den
Ginn ber Stelle felbft die Fiibelofigleit bded Ehemanng iem-
lich gleichgiiltig ift; denn auch bei der focvve mowxidy, bdie ex
fih exfpart Yat, wdre nicht forwohl feine Unftrengung ol vielmehr
feine Scplaubeit die Haupfache gewefen. Nur ald Segenfay von
poyes Tiefle es fidh) vielleicht vertheidigen, wenn man ihm nicht gar
nocy einen beffeven Play bei dnedvoaro anweifen wollte; bda in-
awifdhen die bedeutende Baviante arapyény die Lesart felbft unficher
madht mud allem Anfcheine nach den AOfchreibern muy du mit einer
Abkiivyung vovgelegen DHat, woraus dev eine diefes, der andeve fened
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exgingte, fo fann and) wobl nodh eine dritte Crgdngung duéde
in die Gdyranfen treten. Herr Cobet nimmt jwar dunyény felbft
in Gdug 5 aber bei niberer Betradytung gibt aud) diefed einen fdhies
fen Sinn, da 8 in der Regel nur da gebraucht wird, wo man
fidh audh) bei einem unpollfommuen Refultate dodh berubigen zu fins
nen glaubt, wdbrend die acdhfeludende Bebeutung, die der rheber
fener Ledart beabfichtigt haben ditrfte, vielmehr dnwodrnmore vy
fangt; und fo gebe idh bis auf weiteve der Vermuthung Euéie
ben Bovjug, die einerfeitd die vefignivie Gewififeit bded Spredens
ben ausbritcft und bamit doch) auf ver anvern Seite ven ironifden
3ug verbindet, ber der Gituation fo angemeffen ift; ogl. Lucian
Hist. conscr. 29 mit m, RNote p. 187.
Gottingen,

K. Fr. Hermann,





