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MISZELLEN

SOPHOKLES, OT 227-229

In seiner ,Proklamation‘ (224-275) fordert Odipus jeden, der wisse, durch
wen Laios zu Tode gekommen sei, auf, ihm alles anzuzeigen (224-226). Dann heifit
es:

kel pév poPelton tovnmikAnu’ vrekelov 227
o0TOC KT’ 00TV TEIGETON YOIp OANO LEV

dotepyeg 0088V, Yiig 8 dmeloy afAopig

£l 8" o T1g GAAov 01dev 1) € NG xovog 230
TOV 00TOYELPOL, T CLOTOTO: ...

228 xot’ 010D Bergk : ko ovtod Hss. 229 afhapng oder aopoing
Hss. 230 1 € Vauvilliers : ¢€ Hss.

Die folgenden Ausfihrungen beziehen sich auf das kontrovers behandelte Problem,
welches das iiberlieferte bne&elav (im Hinblick auf Wortform und Bedeutung) in
dem mit ket pev ... a010d (227f.) beginnenden Satz bietet.! Liest man vre&edmv und
behilt ansonsten den hier abgedruckten Text bei, diirfte kaum ein sinnvolles und
sprachlich vertretbares Textverstindnis moglich sein.2 Verschiedentlich wird mit
Blaydes vre&ehety gelesen.3 Er war von der Bedeutung ,,‘draw forth (from the secret
recesses of his heart)’ ... (i.e. to impeach or inculpate himself)* ausgegangen.*
Andere haben diese Bedeutung nicht anerkannt, die Konjektur mit der unstrittigen
Bedeutungsmoglichkeit ,remove* aber trotzdem beibehalten, mit kaum tberzeu-

1) Einen Uberblick iiber zahlreiche Lésungsversuche, die hier nicht alle
erortert werden konnen, findet man bei J. Bollack, I’Oedipe roi de Sophocle. Le
texte et ses interprétations. Vol. II: Commentaire. Premiere partie, Lille 1990, 146—
150. — Weitere textkritische Fragen, die sich in den vv. 227-231 stellen, sind von der
Losung, die man fiir bne&elov wihlt, unabhingig; auf sie wird daher hier nicht ein-
gegangen.

2) Vgl. die Uberlegungen bei J.C.Kamerbeek, The Plays of Sophocles.
Commentaries. Part IV. The Oedipus Tyrannus, Leiden 1987, 71 und Bollack (wie
Anm. 1). Bollack (Vol. I, 1990, 197) tibersetzt: ,Et s’il a peur, il lévera ’accusation, /
Parlant contre lui-méme; ...«

3) EH.M.Blaydes (ed.), Sophocles, with English Notes. Vol.I, London
1859, 46. Zu -ov statt -ewv in den Hss. vgl. auch OT 1170. — R.C.Jebb (ed.),
Sophocles. The Plays and Fragments. Part I. The Oedipus Tyrannus. Cambridge
31893; A.C.Pearson (ed.), Sophoclis fabulae, Oxford 1924 (korr. Nachdrucke);
O.Longo (ed.), Sofocle, Edipo Re, Firenze 1972.

4) Blaydes (wie Anm.3).
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gendem Sinnverstiandnis.> Daher setzen Lloyd-Jones / Wilson unter Beibehaltung
von vne&elav (,remove the charge®) eine Liicke nach v. 227 an.6 Sie erginzen e.g.
H(mOrewg (or EAAY) émondy Yovasipovg edvov dikec)“. Den Fortgang des Textes
erkldren sie so, dass von der Moglichkeit Gebrauch gemacht worden sei, die erste
Apodosis von zwei alternativen Konditionalsitzen zu unterdriicken (,,he need have
no fear®; sie verweisen auf K.-G. II 484f; Schwyzer, Gr. Gr. II 687 und Ilias
1,5801.).7 Dieser letztere Punkt tiberzeugt, jedoch nicht die Zuriickweisung von
Blaydes” Konjektur mit dem Argument, vre€elelv konne nicht die von diesem zu-
grunde gelegte Bedeutung haben. Diese an der strittigen Stelle gut passende Bedeu-
tung ldsst sich nimlich dem Sinn nach (hervorholen®) fiir Sophokles sichern, vgl.
fr. 757 Radt:

® YADOGO, GLYRCOG0 TOV TOADY JpoVoV,
nidg dfito TAon mpdyp drelekely 1de;
A e avdykmg ovdev euPprdéotepov,

9’ g 10 KpLEVEV EKPAVELS GVOKTOP®Y.

2 vre€ehely Heimsoeth : bne&eddely Hss.

Zwar beruht vne€elelv hier auf einer Konjektur Heimsoeths,? der auch schon eine
Beziehung zwischen OT 227 und fr. 757 hergestellt hat, doch liegt trotzdem kein
Zirkelschluss vor. Denn die Konjektur zu fr. 757 kann durch eine von Radt heran-
gezogene Pindar-Parallele unabhingig von OT 227 als gesichert gelten: ¢ 1t ke ...
yYA@ooo ppevog eEENot Padetog (Nemeen 4,7 f.).

Der Text in OT wire also so zu lesen:

kel pugv eoPelton toumikAnu’ vre€edely 227
0VTOC KT’ 00TOV — TeloeTal YOp GAAO pev
aoTEPYEG 0VOEY, Vg O aneiotv afAhofng:

5) Jebb (wie Anm.3), auch Longo (wie Anm.3), der den Infinitiv im Sinne
eines Imperativs auffasst. Das Textverstindnis Pearsons geht aus seiner Ausgabe
nicht hervor.

6) H.Lloyd-Jones / N.G. Wilson, Sophoclea. Studies on the Text of So-
phocles, Oxford 1990, 85. — Erstmals hatte hier P. Groeneboom (Studia praesertim
critica et epicritica in Sophoclis Oedipum Regem, Trajecti ad Rhenum 1898, 44—46)
eine Liicke angesetzt, fiir die auch R. D. Dawe (ed., Sophocles, Oedipus Rex, Cam-
bridge 1982, 118) pladiert: ,,‘and if he is afraid that by taking the charge on his own
shoulders (he will be subject to death penalty, let me set his mind at rest: he may
safely even denounce) himself as the murderer, ...“. Lloyd-Jones / Wilson wenden
sich aber mit Recht gegen die von Dawe angenommene Bedeutung von bre€elav.

7) Mit einer zu erginzenden Apodosis hatte bereits Blaydes (wie Anm. 3) ar-
gumentiert. Blaydes erwigt dariiber hinaus, kel pév gofelton zu xoi un goPeicto
zu dndern (so auch Heimsoeth [vgl. Anm.8]). Dieser sehr weitgehende Eingriff
wiirde zwar die Erganzung der Apodosis tiberfliissig machen, gleichzeitig aber auch
die Korresponsion &t pev (227) — e1 8 (230) zerstoren.

8) F.Heimsoeth, Kritische Studien zu den Griechischen Tragikern. Erste
Abtheilung, Bonn 1865, 92.
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Damit ertibrigt sich die Annahme einer Liicke, und die Verse 227-229 wiren so wie-
derzugeben:?

Und wenn er sich fiirchtet, selbst die Beschuldigung gegen sich selbst
offen zu legen,

(so muss er das nicht fiirchten); denn nichts anderes Unerfreuliches
wird er erleiden, als dass er ungeschidigt aus dem Lande geht.

Koéln Bernd Manuwald

) 9) kel pev ... vnelekely las offenbar auch W. Schadewaldt (Sophokles, Konig
Odipus [dt.], Berlin 1955) im selben Wortverstindnis wie hier, jedoch ohne die zu
erginzende Apodosis kenntlich zu machen.





