EROS BEI IBYKOS!

Der Chorlyriker Ibykos, der sich wie Anakreon lingere Zeit
am Hofe des Tyrannen Polykrates von Samos aufhielt, verfafite
nach Zeugnissen Ciceros, Tusc. 4,71, des Scholions zu Pindar,
Isthm. 2,1 b (3,213 Dr.) und der Suda 1 80 (II 607 Adler) zahlrei-
che erotische Lieder?, von denen nur wenige Fragmente bei spitan-
tiken Autoren und in P. Oxy. 3538 sowie ein Testimonium in einem
Scholion erhalten sind?. Bisher war es in der Forschung tiblich, nur
jeweils einen oder einzelne dieser Texte zu behandeln. Daher gibt
es noch keine Zusammenschau der hier faf{baren, werbenden Aus-
drucksformen von Liebesverlangen nach einem Knaben und der
Bilder von zwingenden Einwirkungen des Gottes Eros selbst auf
das lyrische Ich. Um diese Liicke zu schlieflen, méchte ich nun in
Auseinandersetzung mit den bisherigen Meinungen und unter
Berticksichtigung textkritischer Probleme alle erotischen Frag-
mente des Ibykos untersuchen.

§257 (a) fr. 1 col. I Davies

P.Oxy. 3538, von E.Lobel in Oxyrhynchos Papyri 50, 1983
ediert, enthilt u.a. dieses Bruchstiick, Reste von trochiischen
Versen, deren Anfinge fehlen. M. L. West* hat sie m. E. mit Recht
Ibykos zugewiesen und, soweit moglich, zu rekonstruieren ver-
sucht. Sie gehoren zu einem nodikév: Dies wird allein schon durch
das Randscholion 1(0v) naido zu odtov (v. 7) bewiesen.

1) An dieser Stelle mochte ich mich bei Herrn Prof. Dr. Herbert Eisenberger
und der Redaktion der Zeitschrift ,Rheinisches Museum®, besonders bei Herrn
Prof. Dr. B. Manuwald, fiir ihre hilfreiche Unterstiitzung und viele wertvolle Anre-
gungen bedanken.

2) Vgl. auch A. G.7,413,3 und 9,184,51.

3) Es handelt sich um S 257 (a) fr. 1 col. I; fr.27; 289 (a); 286; 287; 288 der
Ausgabe Poetarum melicorum Graecorum fragmenta, Vol.I: Alcman, Stesichorus,
Ibycus. Post D. L. Page, ed. M. Davies, Oxford 1991.

4) M.L.West, New Fragments of Ibycus’ Love Songs, ZPE 57 (1984) 24 {f.



226 Georgios P. Tsomis

Die ersten vier Verse sind mit Ausnahme von 1po[l]pnyv (v. 3)
verloren. Aus v.5 ]8¢ 6’ Upvot ist zu schliefen, daf§ wie in Fr.288,1
(siche unten) vorher der Knabe mit Namensnennung angeredet
wurde und nun wie dort in v.2 wieder angesprochen wird. Der
Satz, dessen Subjekt und Objekt in v. 5 erhalten sind, brachte wahr-
scheinlich den Gedanken zum Ausdruck, daff Lieder — cvumotdv
nach Wests Erganzung des Anfangs von v. 6, die nicht sicher ist —
den Knaben preisen oder preisen sollen, wie es gleich danach in
dieser Ode geschieht. In vv. 6-8 apostrophiert der Dichter Xé-/ pig
und erklart: ,du hast ihn inmitten lieblicher Bliitenkelche (von Ro-
sen) beim Tempel (Aphrodites) aufgezogen‘. Hier erginzt West
den Anfang von v.7 und v.8 sehr plausibel®>. Wie Lobel bemerkt,
zeigt sich eine Ahnlichkeit mit Fr. 288, wo es heifit, dafy Kypris und
Peitho Euryalos unter Rosenbliiten aufgezogen hatten. Hier wie
dort finden wir eine preisende Allegorie. Die Verse 9-12 rekon-
struiert West folgendermaflen: otépav]ov edddn pe det / Aéyny,
Soolv Expliloe Bond- / oo nadlickov: tépev 8¢ / xdAAog dlnd-
cav 0eail. In v. 10 mochte ich statt Aéynv mit E. Cavallini” nAéienv
lesen; anstelle von Sowlv ist auch &’ ®[v, das ebenfalls Cavallini
vorschligt, moglich®. Der Dichter setzt die Blumenallegorie in
vv.9-11 meisterhaft fort. Im ersten der beiden Sitze (vv.9-11)
erscheint fir uns erstmals das lyrische Ich unmittelbar und be-
zeichnet es als seine Aufgabe, einen duftenden Kranz von dem zu
flechten, d. h. einen Lobpreis dessen zu singen?, womit Charis den
Knaben liebkosend salbte. Diesen ,Kranz‘ bietet der zweite Satz,
der wieder ein neues Subjekt hat: ,Zarte Schonheit verliehen ihm
die Gottinnen (Aphrodite und Charis)!?. Das Bild des Salbens und

5) Zu pddav ... &v kv vgl. Ibykos, S192 b9f.: p6d[ / JAvkeo.[; hymn.
Hom. 2,427: podéog kéAvkag; Bakchyl. (?), Fr. 53 a: 1ov koA[Vkeoot] pAéyovta / Tolg
podivoig otépavov. Vgl. auch Cypria, Fr. IV, 4f. Davies.

6) West (wie Anm.4) 25 bemerkt zu dem iiberlieferten wro folgendes:
,0omo is prima facie the accusative of Ody. But that is very awkward, for the object
of épioe should be the boy, who can easily be found in 11 by restoring noudickov.
Why should he be called a flatterer, when the aim is to flatter him? I suspect that a
hitherto unattested Bondlw is to be assumed, Bona[loico nondlickov, ‘giving him
her admiring attentions™.

7) Eleonora Cavallini, Note a lirici corali, Eikasmos 3 (1992) 24.

8) Die Alternative von Cavallini (wie Anm. 7) 24 ¢€ o[v paflt hier nicht, weil
wir eine kurze Silbe brauchen.

9) Vgl. Pindar, Nem. 7,75-77.

10) Vgl.Ilias 6,156 f.: 19 (dem Bellerophontes) 8¢ Beol kéAog te kol fivopénv épar-

tewnyv/ Groocov:. Cavallini (wie Anm. 7) 25 erwigt, am Anfang von v. 12 &vBog zu lesen.
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die ihm folgende Aussage erinnern an eine Stelle in der Odyssee,
18,192-194, wo Aphrodite der schlafenden Penelope fiir ihr Auf-
treten vor den Freiern aupBpoto ddpo gibt: kdAhel uév ol npcf)roc
TPOCHTOTA  KOAL Kocenpsv / ocquocw), o mep Eborépovog
KvBépewa / ypietan, €0t av 1 Xapitwv yopov tpepdevra.!!

Der Dichter kann den Knaben zwar nicht als Gott bezeichnen,
aber er liflt die Gottin Charis ihn aufziehen wie Hesiod (Theog.
4791f.) Gaia den Zeus, der Verfasser des homerischen Hymnos 26
Nymphen den Dionysos, und er rihmt seine Schonheit als
Geschenk von Charis und Aphrodite. Der Lobpreis in den Versen
5-12 ist ein indirekter Ausdruck von €pwg nach dem Knaben.

In v. 13 ist Aiko. (oder diko) Subjekt; der Satz endete im verlo-
renen Teil von v. 14. Wurde hier der Lobpreis fortgesetzt? Das un-
mittelbar Folgende spricht dagegen. In den Versen 14-16 hebt das
lyrische Ich als Subjekt zweier Pradikate eigene gegenwirtige Ubel
hervor: Seine Gheder sind schwer'?, und - nach den guten Ergin-
zungen von West!® — in schlaflosen Nichten bewegt es vieles im
Geiste hin und her. Das sind die Folgen von Liebeskummer, von
quilendem Epwc!*. Ganz sicher ist gemeint, daf§ der Knabe durch
abweisendes Verhalten daran schuld ist. Dies fiihrt riickwirkend zu
dem Schlufl auf eine nicht mehr preisende, sondern negative Aus-
sage in dem Satz, der in v. 13 beginnt. West (wie Anmerkung 4) 26
hat diesen Schlufl gezogen und den Satz folgendermafien erginzt:
AN Epevye]l pav Atka Oe- / [Gv yxopov:]. ,Justice, or Fair-play,
dissociated herself from the proceedings and did not endow the
boy with anything of her own nature.“ Dazu weist er auf Sappho,
Fr.1,20 V;; Anakreon 402 (b) PMG und Theognis 1282, 1283 hin.
Cavallini®® lehnt die von West vorgeschlagene Erganzung ab, zum
einen, weil die Buchstabenreste in v. 13 nicht ganz mit ihr verein-
bar seien und das Spatium in v. 14 nicht zu Gv yopdv: passe, zum
anderen, weil Dike nicht zur Umgebung Aphrodites gehore. Es ist
in der Tat fraglich, ob Ibykos so formuliert hat, wie West vermu-

11) Vgl. Cavallini (wie Anm.7) 26.

12) Zu dem Ausdruck Blapdvopor 8¢ yvia vgl. Ilias 19,165.

13) Diese werden durch Ilias 10,3 f.; 24,679; Od. 19,340 gestiitzt.

14) Cavallini (wie Anm.7) 29 ff. nennt eine Reihe von Stellen, an denen ihn-
liche somatische und psychische Symptome von #pwg auftreten: Od. 18,2121,
Eurip. Hipp. 198 ff.; Menander, Phasma 34 ff.; Theokr. Id. 10,10; A. G.5,5; 191,3{,;
215; 279,3 f.; Prop. 1,1,33f.; Ovid, Ars am. 1,735f. u.a.

15) Cavallini (wie Anm.7) 25f.
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tet. Aber die Annahme dieses Gelehrten, dafl der Dichter Dike aus-
driicklich von den Géottinnen, die den Knaben begnadeten, aus-
schlof, trifft m. E.zu. So wurde nach dem hymnischen Lobpreis,
wie mir scheint, mit scharfem Gegensatz plotzlich ein provozie-
render Vorwurf an den Knaben gerichtet und durch die Klagen in
vv.14b-16 begriindet. Um den Vorwurf zu widerlegen und die
korperliche und seelische Unbill, unter der das lyrische Ich leidet,
zu beseitigen, miifite der Knabe sich ihm durch Hingabe als gerecht
erweisen.

Die beiden inhaltlich miteinander kontrastierenden Teile des
Fragments lassen den €pwg des lyrischen Ich als ambivalent, als
yAvkOnikpog!® erscheinen. Liebesverlangen und Werbung um den
Knaben werden nicht unmittelbar zur Sprache gebracht, durch-
wirken aber das Ganze. Die Abfolge Lobpreis des Knaben — tiber-
raschende Hervorhebung seines Mangels an Gerechtigkeit und
dadurch bedingter Leiden des Ich — besitzt groflere Kraft, den
Knaben zu gewinnen, als eine direkte Auflerung des £pw¢ nach
ihm. Es ist zu betonen, daff in vv. 14-16 nicht die Entstehung oder
Existenz dieser Leidenschaft selbst beklagt oder gar der Gott Eros
angegriffen wird.

Fr. 288 Dauvies

Mit diesem kurzen Fragment, das aus lyrischen Daktylen be-
steht, begann ein Lied, das hochstwahrscheinlich ebenfalls ein mo-
ducov war. Zunichst mochte ich zur Textkritik folgendes bemerken:

Viele Gelehrte bezweifeln, daff in v. 1 urspringlich yAovkémv
stand, das alle Handschriften bieten. In der frithgriechischen
nachhomerischen Dichtung heifdt es sonst nur bei Xenophanes in
B 16 DK, die Thraker stellten sich die Gotter als yAawxovg ol
noppovg vor. Spiter, bei Euripides, Heraclid. 754 und bei Theo-
krit, Id. 20,25; 28,1 erscheint das Adjektiv als Beiwort Athenes,
wozu A.S.FE Gow in seinem Theokrit-Kommentar (367) mit
Recht anmerkt, dafl es zweifellos dasselbe bedeute wie yAovxkdmig.
Bei Euripides, Hel. 1457 stehen Formen von yAowxdg attributiv
zu Galaneia, bei Theokrit, Id. 7,59 zu den Nereiden, Id. 21,55 zu
Amphitrite. An diesen Stellen bezeichnet es nicht die Farbe der

16) Vgl. Sappho, Fr.130,2 V.
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Augen, sondern die der Korper dieser Gottinnen nach der des
Meeres, in dem sie leben: Vgl. Gow im Kommentar zu Theokrit,
Id. 7,59. Wenn Ibykos in Fr.288,1 yAavkémv verwendete, um, wie
Wilamowitz!” meint, die Augenfarbe auszudriicken, so hat er eine
Eigenschaft, die bisher und spiter einer einzigen Gottin, Athene,
zugeschrieben wurde, in hochst befremdlicher Weise den Chari-
tes gegeben, wihrend er sie in Fr.303 (a) 1 Davies mit ihrer 4ibli-
chen Bezeichnung von einer menschlichen Frau aussagt: yAowk-
omdo Kooodvdpav. Es ist daher wahrscheinlich, daf§ Ibykos in
Fr.288,1 yAvkedv oder yAvkedv gebrauchte, wie Schneidewin ver-
mutete; auch Page und Davies, die yAovkéov drucken, neigen in
ihren kritischen Apparaten Schneidewins Anderungsvorschlag
zu'8. Das konjizierte adjektivische Attribut yAvkedv (oder yAv-
kedv) harmoniert stilistisch ohne Zweifel mit den anderen, koA~
Akopov, dyovoPréeapog und podéoioiv; die beiden letztgenann-
ten begegnen uns hier zum ersten Male.

Der erste Vers des Fragments ist unvollstindig tberliefert:
Bergk setzt nach 6dAog ein Komma und fiigt unter Hinweis auf
Hesiod, Erga 73{f. ‘Qpav hinzu; Page pflichtet ihm bei. Diese
Erginzung ist sehr plausibel, weil an der Hesiod-Stelle die *Qpo
zusammen mit den Xdpireg und Ied genannt werden und das
Attribut xaAMikopotr haben; die Liebesgottin (Vgl Kbnpig, Fr.
288,2) erscheint etwas fruher (Erga 65), aber in der gleichen
Erzihlung!®. Ibykos erwahnt in Fr.288 alle diese Gottinnen, die
bei Hesiod Pandora, nach dem Willen des Zeus péyo mfjpo und
koxov fur die Menschen (Erga 56-58), zu einer betorend reizvol-
len Frau machen, in einem Lobpreis des Euryalos®. Zuerst wird
der Knabe mit seinem Namen angeredet. Daran schlieflen sich
zwel groflartig gebaute unverbundene Appositionen an: Es sind

17) U.v. Wilamowitz-Moellendorff, Pindaros, Berlin 1922, 510.

18) Vgl. Pindar, Ol 6,35: yAvkeiag ... "Agpoditag; Bakchyl. Fr.21,4:
Mobod te yAvkela; Fr. Adesp.1021,1 PMG (nach Bergk vielleicht von Pmdar)
@ yAoke?’ Eipdvo.

19) In dem Kyprien-Fragment IV Davies trigt Aphrodite Gewinder, die die
Charites und die Horai fiir sie angefertigt haben; in Fr. V bekrinzen sich die Nym-
phen und die Charites gemeinsam mit Aphrodite und singen zusammen auf dem
Berg Ida. Im homerischen Apollon-Hymnos (h. 3,194-196) tanzen die Charites, die
Horai, Harmonie, Hebe und Aphrodite auf dem Olymp einen Reigen.

20) Zu dem von Bergk erkannten — beschrinkten — Einfluf} der Pandora-
Erzihlung Hesiods vgl. auch J. P. Barron, Ibycus: Gorgias and Other Poems, BICS
31 (1984) 151.
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jeweils drei Worter, ein mit einer adjektivischen Beifiigung verse-
hener Name von Gottinnen als Genitivattribut eines folgenden
neutralen Substantivs; die Atrribute sind chiastisch angeordnet.
Die erste Apposition pradiziert Euryalos als Sprof§ der — nach der
Konjektur yAvkéwv — holden Charites?!, also der Gottinnen, die
Anmut und Liebreiz verleihen, die zweite steigernd als Pflegling®

der — fiir Wachsen, Blithen und Reifen sorgenden — Horai mit den
schonen Locken?’. Schon dieser Anfang ist geradezu hymnisch?*.
Daran figt sich ein mit erneuter Anrede, diesmal 6¢, beginnender
Hauptsatz, der eine weitere Steigerung, die wichtigste Aussage
bringt: ,dich haben firwahr (uév = unv) Kypris und die sanft-
blickende?> Peitho unter Rosenbliiten aufgezogen‘. Auch diese
Aussage besitzt hymnisches Geprage und ist mit den vv.7f. von S
257 (a) fr.1 col I, 7{. vergleichbar: Da der Dichter Euryalos nicht
Unsterblichkeit zuschreiben kann, iiberbietet er doch, indem er
nach den Charites und den Horai Aphrodite selbst zusammen mit
Peitho?® einfithrt und sie beide den Knaben inmitten von Rosen
aufziehen laflt, mit lyrischer Prignanz sogar die Worte im home-
r1schen D1onysos Hymnos 26,3-6: 6v ‘CpE(pOV AoKkopol voueot
nopo ToTpOg avaktog / deduevort kOAToIo1 Kol EvOukEmg GTITOA-
Aov / Nong év yvadoig 6 & GéEato martpog £xntt / AvIpe £V eDMOEL

21) Vgl. Theokrit, 28,7: Nikiowv, Xopitov tHepo@@dvav iepov tondikov ¢utdv;
Nonn. Dionys. 41,250 Bepdn, Xopitov 8éAog.

22) So H.Frinkel, Dichtung und Philosophie des frithen Griechentums,
Miinchen 1969, 326. ueAédnuo: erscheint hier erstmals in dieser Bedeutung.

23) Ibykos hat, wie mir scheint, weder an die hesiodischen Individualnamen
der Charites, Aglaie, Euphrosyne und Thalie (Theog. 909) noch an die der Horai,
Eunomie, Dike und Eirene (Theog. 902) gedacht.

24) Zur Form der mit preisender Apposition verbundenen namentlichen
Anrede gleich zu Beginn vgl. z.B. den Anfang des alkiischen Apollon-Hymnos,
Fr.307 a V., des Hygieia-Hymnos Ariphrons, 813 PMG, des Tycha-Hymnos, 1019
PMG und die hymnischen Einleitungen von Pindars Pyth. 2, Pyth. 8, Nem. 7, Nem.
8, Paian IL yAvkéwv Xopltev 0dAog vertritt die im Hymnos tibliche Genealogie.
Pindar, Nem. 1,2 preist Ortygia in einer Apostrophé als xAewav Zvpaxocoav
BdAoc.

25) dryavoPAépapog ist hier erstmals und in der frithgriechischen Lyrik nur
an dieser Stelle belegt. Vorher finden wir z.B. bei Hesiod, Theog. 16: é\uxo-
BAépapdv T "Appoditny, bei Alkman 1,20f. Davies: Xdlpiteg . .. époyhepdpor; 1,68 1.
Davies: veavidmv tovoy[Alepdpov.

26) Nach dem Sappho-Kommentar 90a 5-8 V.scheint Peitho bei der Dich-
terin einmal KvBepnog 1pdgog gewesen zu sein, wihrend sie an einer anderen Stelle
Aphrodites Tochter war; das letztere wird durch das Scholion zu Hes. Erga 73c,
p- 39 Pert. (= Sappho, 200 V.) bestitigt.
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netopiBuiog abavaroiow.?” Der Sinn der Aussage im Hauptsatz
von Fr.288 ist leicht zu verstehen: Von Euryalos gehen erotische
Einflisse und Wirkungen aus, wie von Aphrodite und Peitho. Die
hymnische Form, den Knaben im Du-Stil als Sprof}, Pflegling und
Z5gling bedeutender Goéttinnen zu preisen, hat ein hoheres poeti-
sches Niveau und besitzt groflere Eindruckskraft als eine direkte
Hervorhebung seiner personlichen Vorziige, seiner Schonheit und
seines Liebreizes. Als Form des Lobpreises eines Menschen be-
gegnet sie uns ebenso wie ihre schon erwihnte Variante in S 257
(a) fr.1 col. I, 6-8 erstmals bei Ibykos. Die Worte sind aber zu-
gleich auch eine poetische Ausdrucksform von ganz starkem €pag
nach ihm: Eine solche Huldigung kann ihm nur ein Mensch dar-
bringen, der ihn leidenschaftlich liebt und begehrt. Sie ist bereits
eine Werbung?®

Aufgrund der Beziehung des Fragments zu Hesiods Pandora-
Erzihlung vertreten J. P.Barron?® und ihm folgend P. A. Bernardi-
ni*® die Ansicht, Ibykos spiele auf diese Erzahlung an, weil er dar-
zustellen beabsichtige, daf Euryalos fiir das Ich wie Pandora fiir
die Menschen nfipo und kaxdv ser’l. Er kénne nach den Worten
von Fr.288 die Schonheit des Knaben als Qual und Ubel fiir den
Sprecher hingestellt haben. Blickt man auf Fr. S 257 (a) fr. 1 col. I,
13-16, so erscheint es als moglich, dafl das Ich auch im Fortgang
des Liedes von Fr. 288 aus dem gleichen Grunde wie dort eine Kri-
tik an dem Knaben und Klagen tiber sein eigenes Liebesleid dufler-
te. Aber Ibykos hat m. E. die Bedeutung des Euryalos fur das Ich
nicht als analog zu derjenigen der Pandora fiir die Menschen dar-

27) Das chronologische Verhiltnis dieses Dionysos-Hymnos und des Frag-
ments 288 laflt sich nicht mit Sicherheit bestimmen. Es ist moglich, daff der Hym-
nos ilter ist und dem Alkaios bekannt war: vopeot ... 8e€dpevor kéAnoiot dhnelt
dem hymnischen Fragment 386 V. dieses Dichters: k6Ane o’ €3¢&avt’ dyvor Xépr-
16 Kpove. Dann konnte auch Ibykos den Dionysos-Hymnos, der immer wieder
von Rhapsoden bei Festen fiir diesen Gott vor epischen Rezitationen vorgetragen
werden konnte, gekannt haben. Jedenfalls war thm der Stil von Goétterhymnen
vertraut.

28) Es ist moglich, dafl Aristophanes, Ekkl. 973f. in einem Liebeslied an ein
Midchen Fr. 288 parodiert: & xpvcoﬁmﬁa)\xov £uov pénuo, Kdnpidog Epvog, / uéhir-
0. Movong, Xapitwv Opéupa, Tpuefig npdcwnov.

29) Barron (wie Anm.20) 151.

30) Paola Angeli Bernardini, La bellezza dell’amato: Ibico frr. 288 e 289 P,,
AION (filol) 12 (1990) 73 f.

31) Vgl. z.B. Erga 82: nfin’ &vdpdorv und Erga 88: xakov Bvnroict.
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gestellt oder es den Zuhorern auch nur indirekt nahegelegt, sie so
aufzufassen. Denn Euryalos wird am Anfang des Gedichtes in der
Du-Form hymnisch gepriesen, Pandora bei Hesiod iiberhaupt
nicht: Zeus bezeichnet sie von vornherein (Erga 56-58) als uéyo
mino und xokoév fir die Menschen, und in seinem Auftrag handeln
nicht nur die Géttinnen, die bei Hesiod und bei Ibykos genannt
werden, sondern auch andere Gottheiten, um Pandora zu einem
solchen Leid und Ubel zu machen.

§257 (a) fr. 27

Dieses Fragment ist ebenfalls in P.Oxy. 3538 tiberliefert und
stammt hochstwahrscheinlich auch aus einem noudikév. Es bietet
Versanfinge in lyrischen Daktylen.

Inv.2 stand bei Ibykos, wie ich vermute, nicht adA0¢, sondern
avMovg, weil hier wegen des folgenden €o¢[ ein Spondeus erfor-
derlich ist?2, danach éogepétm tig (vgl. Alkaios 112,151.V.). Der
Dichter nennt jedenfalls ein Begleitinstrument des nowkilog B[uvog
von v.3, der jetzt mit Hilfe der Mowsav ITie[pidov (v.4) erschallen
soll und in dem das lyrische Ich naid[o (v. 5) besingen will (bpuvnod,
v.6). In v.7 wurden wahrscheinlich die strahlenden Augen des
Knaben (0lpBoipo[ic)?®, dann seine noch nicht ddoxio (v.8)
vévewr’* gepriesen®. xlexAwélv in v.9 kann liegend* — z.B. bei
einem Symposion — heiflen; aber es ist unsicher, ob dies zutrifft und

wer gemeint ist. Im folgenden Vers 10 beginnt ein temporaler
Nebensatz, den West (wie Anm. 4) 29 folgendermaﬁen rekonstru-
lert: (xuog Aev[komdpoog Enfpatog / "ADG elcav(in usyow Opavov /
npryévera [pépotca Ppotoiot te / klai] Beotg alyvov @doc. Diese

32) Das Spatium im Papyrus scheint mir so groff zu sein, daff es die Ergin-
zung [ov] erlaubt.

33) Vgl. Pindar, Fr.123,2f.

34) Vgl. Aischyl. Perser 316: ddokiov yeverddo; Soph. Trach. 13: daockiov
yeverddog; A. G.15,24,2: Sdoxta . .. yévelo.

35) Vgl. Theogn. 1327f.: @ nod, og v &g Aetav yévuy, ofnoté o aivdv /
nodoopat. Siehe auch West (wie Anm. 4) 28.

36) West (wie Anm. 4) 29 schligt aus metrischen Griinden Aev[xordpoog (ein
Daktylos werde hier verlangt) vor. Aber bei Bakchylides, Fr.20 C 22 liest man
Ae[Okilnnog "Adg wie bei Theokrit, Id. 13,11. Aevkondpoog ist nicht belegt; statt
dessen gebraucht Meleager, A.G.5,160,1 Aevkondperog in der Anrede an ein
Midchen.
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Erginzungen bleiben hypothetisch. Aber jedenfalls ist es wahr-
scheinlich, dafl Ibykos in den Versen 10-13 den homerischen For-
melvers nuog & fpryévelo edvn pododdxtvrog "Hag (siehe z. B. Tlias
1,477; Od. 2,1; 17,1) zugleich mit dem Formelverspaar "Hag 8" éx
Aextwv map’ dyovod TiBwvoto / dpvud’, 1v' dbovartoiot (péa)g PEPOL
Nd¢ Bpotoiot (Tlias 11,1f,; Od. 5,11.) variiert und nicht wie Homer
einen vergangenen Aufgang der Eos geschildert hat. Die Apodosis
ist verloren. West halt wegen Theokrit, Id. 18,2628 und Lutatius
Catulus, epigr. 2 einen Vergleich der Schénheit des Knaben mit der
der Eos fur moglich. Dies ist denkbar, aber der in hohem Stil dar-
gestellte Tagesanbruch kann auch die Zeit des Beginns einer dem
lyrischen Ich wichtigen Handlung, die in der Apodosis genannt
wurde, gewesen sein.

Negative Momente, wie sie in S 257 (a) fr. 1, col. I, 14-16 klar
hervortreten, lassen sich in fr. 27 nicht feststellen.

289 (a) Davies

Dieses Testimonium ist als Scholion zu Apollonios Rhodios,
Argon. 3,158-166 tberliefert. C. Wendel®” wollte es allerdings auf
3,114-117 beziehen.

Der Scholiast teilt mit, daf} der Dichter an der betreffenden
Stelle Worte, die Ibykos év 1fj eig Topylav @8 iiber die Entfithrung
des Ganymedes gesprochen habe (z—:msv) nachahme (roporypdeet),
und figt hmzu Kol émeéper mepl Thig "Hotg g npnoccs TiBwvdv.
Obwohl énpépet das gleiche Tempus hat wie nopaypdeet, kann in
diesem Zusatz des Scholions nur Ibykos als Subjekt gemeint sein,
weil Tithonos bei Apollonios nicht vorkommt. In Buch 3 der Ar-
gonautika, 114-117, erscheinen Eros und Ganymedes auf dem
Olymp beim \Wurfelsplel Uber den letzteren Knaben sagt der
Dichter in einem Relativsatz nur, dafl Zeus ihn einst oOpovd
éyxatévaoccoey épéotiov dbavdtoloy / kGAleog inepBeic. Es ist nicht
unmoglich, aber keineswegs sicher, daff Apollonios bei der Abfas-
sung dieses Nebensatzes Ibykos nachahmte. Der zitierte Wortlaut
stammt m. E. ganz von Apollonios: éykotovaim ist hier erstmals
belegt. épéotiog, ein homerisches Wort, findet sich in der frithgrie-
chischen Lyrik nur einmal, bei Anakreon 427,4 PMG (in der ioni-

37) Scholia in Apollonium Rhodium vetera, rec. C. Wendel, Berlin 1935, 220.
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schen Form érniotiog). Aber Apollonios verwendet es haufig; als
Pradikatsadjunkt mit personlichem Dativ (vgl. auch 4,518) ist es
vor ithm nicht nachweisbar. Der Aorist ipuépbnv begegnet uns zu-
erst bei Herodot 7,44.

An der anderen Stelle, Argon. 3,158-166, zu der das Scholion
iiberliefert ist, erzihlt der Dichter von dem Aufbruch des Eros
zum Fluge vom Olymp zu Medea und stellt dann diesen Flug auf
besondere, indirekte Art — ganz anders als z.B. der Verfasser von
Od. 5,50-54 den des Hermes zu Kalypso — dar: Er erwihnt eine
kotonPérig kédevBog odpovin und beschreibt die Gipfel der hoch-
sten Berge und die wechselnden irdischen Panoramen, die sich dem
Gott zeigen, wihrend er den ai6np durchquert. Es ist durchaus
denkbar, daf} in dem Gorgias-Liede tiber den Raub des Ganyme-
des nicht einfach nur wie in der Ilias, 20,234, &vnpetyavro Oeot oder
wie im homerischen Aphrodite- Hymnos (h. 5,202 {.) Zevg fiprocev,
dann 208 avipnoaoce Béomig della gesagt wurde, sondern dafl
Ibykos eine von Zeus bestimmte Gottheit oder seinen Adler als
Entfiihrer nannte und dessen Flug zu dem Knaben in origineller
Weise, die dem hellenistischen Epiker nachahmenswert erschien,
schilderte’. Daher ist es nicht notwendig, das Scholion auf 3,114—
117 zu beziehen?.

Das Gorgias-Lied ist fiir uns das einzige modikdv mit mythi-
scher Paradigmatik. Nach dem Scholion folgte hier die Sage von
Tithonos auf den Ganymedes-Mythos. Das Gleiche finden wir im
homerischen Aphrodite-Hymnos (h. 5,202-238). Wahrscheinlich
verglich Ibykos die Schonheit des Gorgias mit der des Ganymedes
und motivierte dessen Entfihrung, die er m. E.schilderte, ebenso

38) Barron (wie Anm.20) 16 versucht, die auch schon von anderen vertrete-
ne These plausibel zu machen, daf§ der im Scholion zu Aristophanes, Vogel 192 Iby-
kos zugeschriebene Vers motdton 8 év dAlotpi xdet (Fr. 289 (b) Davies; die Rich-
tigkeit der Angabe “IBukog wird seit Ruhnken, die von éAAotpie seit Bergk von
mehreren Forschern bestritten) zu der Gorgias-Ode gehére und den Flug des von
Zeus zur Entfihrung des Ganymedes entsandten Adlers meine, und weist auch
P.Oxy. 2637 fr.5 (= Ibycus $223 (a) Davies) col. I1, 6 f. Jav. [ &]no x8ovog é¢ /. .1.[. Jav
Bablvv &lépa tduvev diesem Liede zu. Dagegen wenden sich G. Marcovigi, Pap.
Ox. XXXII (1967) 2637 fr. 5(a) 5-7 Lobel, SIFC 43 (1971) 68 ff. und Bernardini (wie
Anm. 30) 76 ff. mit der Annahme, diese beiden Fragmente handelten vom Flug des
Pegasos, der in P.Oxy. 2637 fr. 5 col. I1, 23 genannt wird. Sicherheit konnen wir nicht
gewinnen.

39) Vgl. auch N.J.Richardson (ed.), The Homeric Hymn to Demeter,
Oxford 1974, 280 Anm. 1; Barron (wie Anm. 20) 13.
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wie seine Vergéttlichung mit Liebesverlangen des Zeus. Das
Schicksal des Ganymedes war auf Dauer gliicklich im Gegensatz
zu dem des Tithonos, von dem der Dichter anschliefend erzihlte.
Danach konnte das lyrische Ich dem Gorgias sagen, dafl diesem
weder das eine noch das andere extreme Los zuteil werden konne,
dafl aber seine Schonheit verginglich sei wie die des Tithonos.
Gegenwirtig werde Gorgias von ihm, einem Menschen, ebenso
geliebt und begehrt wie einst jene beiden von Gottheiten. Daher
solle er jetzt mit ihm menschliches Liebesgliick genieflen.

Fr. 286 Davies

Es ist nicht sicher, ob Athenaios (13,601 B) den Anfang des
Gedichtes tberliefert®. Das Fragment beginnt mit einem langen
Aussagesatz (vv. 1-6a). Der Dichter bietet hier zwei Bilder nicht
von Geschehnissen oder Zustinden der unmittelbaren Gegenwart,
sondern von alljihrlich im Frithling blihenden Pflanzen, kydoni-
schen Apfelbaumen, d.h. Quittenbaumen, die von Gewissern

40) Die Verse weisen unterschiedliche Metren — Ibyceen und andere — auf,
doch herrschen iberall Daktylen vor. B.Snell, Griechische Metrik, Gottingen
31962, 20 mit Anm.4 meint, vv. 1-7 seien womdglich volle Epode, vv.8-12 Stro-
phe; denn in v.7 und 12 erscheine die charakteristische Strophenklausel, in den
frithen Beispielen sei die Epode linger als die Strophe und hinter v. 7 sei Interpunk-
tion. Dagegen nimmt C. O. Pavese, Su Ibyc. 5,12 P.: n01860ev, Eikasmos 3 (1992) 45
an, daf} die Verse 8—12 die Epode bildeten. Am Ende von v.9 drucken C. M. Bowra,
Greek Lyric Poetry, Oxford 21961, 260 und andere Gelehrte (B. Marzullo, Fram-
menti della lirica greca, Firenze 21967, 149; D.A.Campbell [ed.], Greek Lyric
II1. Stesichorus, Ibycus, Simonides,and Others,Loeb Classical Library, Cambridge/
Mass. 1991, 254; J.Latacz in: Die griechische Literatur in Text und Darstellung
[hrsg. von H. Gérgemanns], Bd. I: Archaische Periode [hrsg. von J. Latacz], Stutt-
gart 1991, 450 und F. De Martino, O. Vox, Lirica greca. Tomo 1: Prontuari e lirica
dorica, Bari 1996, 320) &ic- mit kurzem o (vgl. auch D. Korzeniewski, Griechische
Metrik, Darmstadt 1968, 78), wodurch sich ein Ibyceus ergibt (wie vv.1-3). Das
Verbum dicow findet sich in den Fragmenten der griechischen Chorlyrik vor
Pindar und Bakchylides nur an dieser Ibykos-Stelle. Entgegen der Angabe bei LS]?
(Rev. Suppl. 1996) s.v., nach der das o des Verbums §oco bei den Lyrikern mit Aus-
nahme von Pindar, Nem. 5,43 kurz ist, zeigt eine Uberpriifung der Belegstellen, daf§
bei Pindar das anlautende o: wie im Epos stets lang ist (vgl. auch Nem. 8,40; I. 3/4,24;
Fr.33a,3); bei Bakchylides ebenso in 3,54; 5,116; 10,23; 13,144, kurz nur in 2,1, wenn
die Erginzung &[i€ov zutrifft. Daher habe ich Bedenken gegen die Annahme eines
kurzen o an der Ibykos-Stelle und setze mit D.L.Page (PMG) und Davies dicowv
an den Anfang von v. 10.
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getrinkt werden, und Weinknospen, die unter dem Schatten von
Rebenranken wachsen — dort, wo der unberiihrte Garten der
[apBévor ist, das heiflit m. E.in nur von Nymphen gehegter, nicht
von Menschen bearbeiteter Natur*!. Das Blithen der unAide¢ und
der otvavBideg wird durch die Umgebung gefordert und geschitzt.
Die beiden Bilder sollen mit origineller Auswahl und Gestaltung
besonders schone Erscheinungen der Flora hervorheben, die nur
im Frithling auftreten. Meiner Meinung nach hat die Partie 1-6a an
und fiir sich keine Beziehung zu Eros. Sie erhilt sie erst durch das
Folgende*?. Gleich zu Beginn erzeugt an uev (v. 1) die Erwartung,
dafl spiter auch Erscheinungen, die einer oder mehreren anderen
Jahreszeiten zugehoren, erwahnt werden sollen. Doch mit ,,jahem
Wechsel“® folgt in v. 6b f. die Aussage: ,Fiir mich aber schlift Eros
zu keiner (Jahres-) Zeit.” Jetzt wird klar, daf§ der Dichter von vorn-
herein beabsichtigte, die Zuhdrer zu iberraschen. Nach den
Bildern still, friedlich und geborgen blihender Pflanzen hat die
neue Aussage besondere lyrische Eindruckskraft. Liebesverlangen
also, an sich schon von den beiden vorigen Subjekten wesensver-

chleden bleibt im Gegensatz zur Bliite von kydonischen Apfeln
und Weinknospen fiir das lyrische Ich — nur auf dieses bezieht sich
die Aussage — nicht auf eine einzige ,0po* beschrinkt. Dieses Wort
ist hier doppelsinnig: Es bedeutet zum einen mit Bezug auf fpt
(v.1) ,Jahreszeit’, zum anderen ,Zeit im Leben*. Der Satz 6bf.
bringt metaphorisch etwas fiir das lyrische Ich Schicksalhaftes zum

41) vopeaior kfirot kamen moglicherweise bei Sappho vor: Vgl. Demetr.
Eloc. 51 p.481 Hercher = Sappho 215 V.

42) Anders z.B. H.Frinkel, Wege und Formen frithgriechischen Denkens,
Miinchen 31968, 44 f.; M. Davies, Symbolism and Imagery in the Poetry of Ibycus,
Hermes 114 (1986) 400f. Man vergleiche mit dieser Schilderung bei Ibykos einer-
seits die des groflen, mit einer tippigen Fiille verschiedener Pflanzen bestandenen
Gartens des Alkinoos in der Odyssee, 7,112-131, andererseits die des heiligen
Bezirkes der Aphrodite bei Sappho in Fr.2 V. Dieses Gedicht hat mehrere Elemen-
te — Frithlingszeit, Apfelbiume, fliefendes Wasser, schattenspendende Pflanzen —
mit der Ibykos-Stelle gemeinsam, aber es ist ein Gebetslied, das die Gottin durch
den Lobpreis der gegenwirtigen Schonheit des Ortes dazu bewegen soll, jetzt hier-
her zu kommen. Davies 400{. vergleicht mit dem ,,locus amoenus® der Ibykos-Stel-
le aufler dem in Sapphos Fr.2 V. noch andere in der griechischen und rémischen
Literatur.

43) A.Lesky, Geschichte der griechischen Literatur, Bern 31971, 216.

44) Friankel (wie Anm.22) 324 tibersetzt es mit ,,Lebensjahreszeit; vgl. auch
Lesky (wie Anm.43) 216: ,,zu keiner Zeit seines Lebens schlummert dem Dichter
der Eros“.
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Ausdruck und verleiht der vorhergehenden Partie 1-6a riickwir-
kend den allegorischen Sinn, dafl der Frithling des Lebens, die Zeit
der Jugendblite, die richtige Zeit fiir Eros sei. Man kann nun schon
erkennen, daf§ das Ich unter dem ruhelosen Eros leidet. Dies wird
im Folgenden expliziert.

Die Verse 813 entwickeln den Kontrast zu 1-6a weiter. Der
wichtigste Unterschied zu vv.1-6a liegt darin, daf} das Subjekt
nicht gepriesen wird; der Satz ist eine leidenschaftlich bewegte
Anklage gegen Eros: ,Sondern so wie*®, vom Blitz entflammt*®, der
thrakische Nordwind, stiirmt er von Kypris her, und mit ausdor-
renden Wahnsinnsanfallen*” finster *8, dreist*” bewacht (?) er’® ge-

45) Am Anfang von v. 8 lese ich mit Mehlhorn AL’ 66°.

46) Zu eAéywv vgl. S 257 (a), fr.22,2 Davies.

47) &loléog vorher aktivisch in der Aspis, 153, als Attribut zu Zeiplog. Zu
paviong vgl. Anakreon, Fr.344 PMG: aotpoyddot 8" "Epwtdg eloty / poviot te kol
Kudoiuol.

48) €pepnvig erscheint vorher als Attribut zu aiyig (Ilias 4,167; Aspis 444), zu
Aothay (Od. 12,375), zu yoia (Od. 24,106); Od. 11,606 wird das Schattenbild des
Herakles in der Unterwelt mit épepvij vokti verglichen.

49) &BouPg ist hier erstmals belegt.

50) Die Richtigkeit des tiberlieferten guAdooet wird von manchen Gelehrten
bezweifelt, von anderen verteidigt. Nach Hermann (¢Adoev), Miller (coldooer),
Naeke (tivdooet) hilt M. L. West, Conjectures on 46 Greek Poets, Philologus 110
(1966) 153 f., eine Anderung fiir notwendig und méglich; er schligt unter Hinweis auf
A.G.5,239 vor, hagicoet (,verschlingt, verzehrt) zu lesen. In seinem Aufsatz Some
Lyric Fragments Reconsidered, CQ n.s. 25 (1975) 307 bemerkt er: ,,One who is
rushing from Aphrodite’s presence like Boreas ablaze with the lightning-flash must
be doing something less static than keeping watch®. E. K. Borthwick, ®vAdcocw or
Aogdocw? A Note on Two Emendations, Eranos 77 (1979) 79 {f., unterstiitzt Wests
Vorschlag. Auf der anderen Seite argumentieren fiir pvAdooet B. Gentili, Metodi di
lettura (su alcune congetture ai poeti lirici), QUCC 4 (1967) 177 und Ibico, Fr. 286 P. e
Meleagro, Anth.P. 12,157, EClds 26 no 1 (1984) 191{f.; G. Giangrande, Interpreta-
tionen griechischer Meliker, RhM 114 (1971) 106 ff. und A Fragment of Ibykos,
MPhL 6 (1984) 38; Maria Grazia Bonanno, L’allusione necessaria, Roma 1990, 73 ff.;
Cavallini (wie Anm.7) 34{f. und R. Luginbill, Ibycus 286: The Beleaguered Heart,
Maia 47 (1995) 343 {f. Ich mochte hier nur Giangrandes Hauptargumente anfiihren:
Er findet, dafl pvAdooer zu oddepiav kotdrortog dpav (v.7) in Beziehung stehe.
Ferner weist er auf Bakchylides 19,19 ff. hin, wo Argos von Hera den Befehl erhilt,
die in eine Kuh verwandelte Io zu puAdocev; hier wird das Verb zwar nicht wie bei
Ibykos metaphorisch, aber doch auch in negativem Sinne gebraucht. Das Vorherge-
hende tendiert auf die Erwahnung einer Handlung hin, mit der Eros der Seele des Ich
heftiges Leid zufiigt, nicht auf die des Bewachens, das West richtig als ,static* be-
zeichnet. Das von ithm vorgeschlagene Aagiooet ist passend; das Wort konnte am
leichtesten zu guAdooet verschrieben werden. Ferner ist Giangrandes Vorschlag, vor
diesem Wort méivtoBev zu lesen, schon aus metrischen Griinden nicht annehmbar.
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waltsam von Grund auf’! mein Inneres‘. Der Vergleich im ersten
Teil dieses Satzes iiberbietet den von Sapphos Fr.47 V., der folgen-
dermaflen lautet: "Epog &’ étiva&é {ua)/ppévog, mg dveuog kot 6pog
dpvorv éunétov. Der des Ibykos steht in krassem Gegensatz zu der
Schilderung in den vv. 1-6a. Wihrend dort im Garten der ITopBévot
Friede herrscht und die Bliten von ihrer natiirlichen Umgebung
gendhrt und geschiitzt prangen, dringt hier Eros wie ein Gewitter-
sturm auf einen Menschen ein und bringt ihm verzehrenden Wahn-
sinn®?. Eine Reihe metaphorischer Ausdriicke, die Eros direkt
schmihen, schliefit sich an. Die ganze dichtgedringte Abfolge von
Bildern miindet in die Bestimmung seines Opfers: mMuetépog
ppévac. Ibykos charakterisiert den Gott also in den vv. 8—13 durch-
weg negativ. Allem Anschein nach erlebt und empfindet er ihn
wegen seines Alters auf diese bedriickende Weise>.

Fr. 287 Davies

Ich halte es fiir wahrscheinlich, daf} dieses Gedicht mit dem
erhaltenen Text, in dem die lyrischen Daktylen vorherrschen, be-
gann. Das Motiv ,Eros ... mich schon wieder erscheint am Anfang

von Liedern Sapphos (130,1 V.) und Anakreons (358,1 und 413,1
PMG). Hephaistion, der das Sappho-Fragment und Anakreons
Fr.413 uberliefert, pflegt Gedichtanfinge zu zitieren>*.

51) Bei Athenaios ist in v. 12 noud’ 80ev bzw. nouddbev iiberliefert; Schulze
inderte dies zu ndiBev, das sonst nirgends belegt ist. Das von Naeke vorgeschlagene
neddBev trifft sicherlich zu. Dies erkennt auch Frinkel (wie Anm.42) 47 Anm. 2 an,
der das folgende tiberlieferte Wort guAdooet nicht in Frage stellt. Er bestreitet aber,
dafl ©edd0ev hier ,von Grund auf® bedeute. Die Stelle fordere den Sinn ,,unablis-
sig, den er auch fiir Od. 13,295 und Pindar, Isthm. 5,38 annimmt. nedd0ev verhal-
te sich zu Eunedov wie éx de&iag zu év de&1q. Es erscheint mir jedoch nicht not-
wendig, dem Wort ned66ev bei Ibykos — und an den beiden anderen Stellen - die
Bedeutung ,,unablissig“ zuzuschreiben.

52) Vgl. Frinkel (wie Anm.42) 451.

53) Vgl. auch Frinkel (wie Anm.42) 46; (wie Anm.22) 324; Lesky (wie
Anm. 44) 216 und F.Preisshofen, Untersuchungen zur Darstellung des Greisenal-
ters in der frithgriechischen Dichtung, Wiesbaden 1977, 68 1.

54) Allerdings ist darauf hinzuweisen, dafl das genannte Motiv bei Ibykos
vielleicht noch einmal vorkam, seine Stelle im Gedicht aber nicht erkennbar ist:
In S 257 (a) fr. 32,2 liest man: 101" épol, was West zu o]dt’ (oder dn10t") “Epolc ..
erginzt.
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Frinkel (wie Anm.22) 325 hat gezeigt, dafl der Bauplan in
Fr.286 und Fr.287 der gleiche ist: ,,Dreigliedrig, beginnen sie mit
einem reichen und schonen Bild in gewihlter Rede. Das Mittel-
stiick bildet ein kurzer Satz, in dem die Not des Dichters ohne die
Hiille eines Bildes zu ergreifendem Ausdruck kommt [ ... ]. Zum
Abschluf} folgt ein zweites Bild, begriindend, ausmalend, und voll-
endend, und 1m Stil ahnlich erlesen wie das erste®.

Nicht nur der Bauplan, auch das Thema stimmt mit dem von
Fr. 286 tiberein, aber es wird auf andere, originelle Weise behandelt.
Der erste Satz besitzt eine weitgespannte zweiteilige Struktur, wie
sie auch in Fr. 286 wiederholt auftritt>®. Gleich zu Beginn nennt der
Dichter das Subjekt, Eros, aber das Pradikat — éopdAler — erst am
Satzende. Das zweite Wort adte zeigt, dafl etwas mitgeteilt werden
soll, was FEros auch schon frither getan hat - vgl. dazu
Fr.286,6bff. —, und durch das anschlieffende Pronomen pe wird
bereits klar, daf} das lyrische Ich wieder das Objekt der Einwirkung
des Gottes ist. In der folgenden Partizipialkonstruktion, die sich
bis zur Satzmitte erstreckt, beschreibt Ibykos keine Tatigkeit des
Eros, sondern nur den Blick, den er auf das Ich richtet: Unter
schwarzblauen Wimpern® sieht er es mit seinen Augen schmel-
zend an®’. Dies ist eine in der Poesie neue Art der Einwirkung des

55) Vgl. Frankel (wie Anm.42) 461.

56) Das Adjektiv xvaveog, das bei Ibykos nur hier belegt ist, bezeichnet Ilias
1,528 und 17,209, hymn. Hom. 1,13 die Farbe der Brauen des Zeus, Ilias 22,401 {. die
der Haare Hektors, Od. 16,176 die der Kinnhaare des Odysseus. In v.249 der Aspis
heiflen die Keres xvéveat. Im hymn. Hom. 7,15 bestimmt das Wort die Augenfarbe
des Dionysos, bei Simonides in Fr. 597,3 PMG die Farbe der Schwalbe, die hier prei-
send apostrophiert wird, in Fr. 567,4 PMG die Farbe des Wassers, aus dem die Fische
zu Orpheus heraussprangen. Vgl. auch kvavoyoitng (Poseidon, z.B. Ilias 20,144;
Od. 9,536), kvavénig, Betwort der Amphitrite Od. 12,60, der Konigstochter The-
mistonoe in der Aspis, 356, und der Nymphen bei Anakreon 357,2 PMG, und xvao-
vorAokopog, das Bakchylides als Epitheton der Nika (5,33), der Theba (9,53) und der
Tochter des Proitos (11,83 f.) gebraucht. Abgesehen von den Keres in der Aspis hat
also xvéveog mit Bezug auf Personen ebenso wie die angefiihrten Komposita posi-
tive Bedeutung, bezeichnet eine schone Farbe von Haaren oder Augen. Dasselbe ist
m. E.bei Ibykos der Fall. Das lyrische Ich sieht die Augen, mit denen Eros es an-
blickt, und zugleich die xvévea PAépopa: Deren dunkle Schonheit unterstiitzt den
zértlichen Blick, der einen bestimmten, im folgenden genannten Zweck hat.

57) In Anakreons Fr.459 PMG ist Eros selbst taxepdc. Bei Ibykos S 257 (a)
fr.29 und fr. 31,3 kommt dieses Adjektiv in der Verbindung toxepd pev[i noch ein-
mal vor. 8¢pxecBot bezeichnet, wie B. Snell, Die Entdeckung des Geistes, Gottingen
1975, 16 f. ausfiihrt, bei Homer ,nicht so sehr die Funktion des Auges, sondern das
Strahlen des Auges, das ein anderer wahrnimmt®. So ist es auch bei Ibykos gemeint.
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Gottes selbst®8, in Fr. 287 jedoch nicht die einzige: In den Versen 3
und 4, die den Satz fortsetzen und zu seinem Ziele fithren, erklart
das lyrische Ich, daf§ Eros es mit mannigfachen Bezauberungen® in
die unentrinnbaren® Netze der Kypris zu stiirzen suche. Die Wor-
te des ganzen Satzes sind lautlich, mit ihren zahlreichen Liquiden,
auf den Inhalt, das umschmeichelnde und in eine Falle lockende
Vorgehen des Eros, abgestimmt.

Die Verfahrensweise des Gottes in vv. 1-4 ist ganz verschie-
den von der in Fr. 286,8—13. Er stiirmt hier nicht wie der Nordwind
heran und bemaichtigt sich des lyrischen Ich, sondern dhnlich wie
eine erfahrene Hetire, die einem Manne nachstellt, will er es mit
,schonen Augen‘ und anderen Verfiihrungsmitteln fangen®!. Er tibt
Faszination aus. Damit verfolgt er aber fir die gleiche Gottin im
Grunde den gleichen Zweck wie in Fr.286. Das lyrische Ich kennt
diesen Zweck ebenso wie die Mittel aus personlicher Erfahrung,
die es auch in Fr.286 besitzt. Aber diese hilft ihm nicht gegen die
Einwirkung des Eros: Die Aussage in vv. 1-4 in ihrer Gesamtheit

58) Vgl. Alkman, Fr.3,61f.: Avciuekel te mdowi, toxepdtepa / & Ynvo kol
covdrte motdépketat. Subjekt war wahrscheinlich ein Madchen. Ibykos diirfte
Alkmans Lied gekannt haben. Von den Charites wird in Hesiods Theogonia, 9101.,
gesagt: TV kol 6o PAepdpov Epog elBeto SspKousvamv / MoipeMic kodov 8¢ 6 vr’
dppiot deprrdwvtar; dazu vgl. M. L. West in seiner kommentierten Ausgabe HCSI—
od, Theogony, Oxford 1971, 409. Bei Alkman in Fr.1,20f. sind die Charites
spoyksq)ocpot Der Verfasser der Aspis rithmt Alkmene in den Versen 7f. mit den
Worten: tfic kol &nd kpRfev PAepdpmv 1" dmo kvavedwv / toiov &nd’° oiév te mo-
Moypioov "Agpoditng. Vgl. auch M. Davies, The Eyes of Love and the Hunting-Net
in Ibycus 287 P.,, Maia n.s. 32 (1980) 256 Anm. 6.

59 knAnuo ist hier erstmals belegt, dann wieder bei Euripides, Troades 902:
ein poetisches Wort.

60) Vgl. B. Gentili, Sul testo del fr. 287 P.di Ibico, QUCC 2 (1966) 124 ff.

61) Zur erotischen Wirkung von Blicken vgl. Davies (wie Anm. 58) 2551.; im
Anschluff an R.D.Shackleton Bailey, Propertiana, Cambridge 1956, 268, der zu
Properz 1,1,1 Philostr. Epist. 56 und A. G. 12,109,2; 5,231,3 heranzieht, fiihrt er wei-
tere Beispiele an: Sophokles, TrGF 4 F 474,1 {. (Radt); A. G.12,99; 5,177,915 5,56,3 f.
Vgl. auch folgende neugrlechlsche, im Volk gesungene Liebeslieder: Avocuscoc G0

pu&ot 60V 31TV XpLoo eV’ TAeYUEVO, / KU Smoto TovAdKt kU Av S1oBf, mdveton o
komuévo (,Zwischen deinen Augenbrauen ist ein goldenes Netz geflochten und
jedes Vogelchen, das vorbeifliegt, wird, das arme, gefangen®); “A 6éAng, vo un o
dyom®d, még 10 TV OUUATI®D Gov, 610D UE coyntedouvve, Stoy TEpV® A’ Eunpdc Gov
(,Wenn du willst, dafl ich dich nicht liebe, sag es deinen Augen, die Pfeile gegen mich
richten, wenn ich bei dir vorbeikomme®); TAvkd, yAvka wortdleig, (pocpuocxsp(‘x
xTumdG/ e dlotopo poyelpt kelvov T’ owomotg (,Deine Blicke sind siiff, aber mit dei-
nem zweischneidigen Messer triffst du j jenen unerbittlich, den du liebst‘) aus:
N. G. Politis, 'ExAoyn émod 1 Tporyoddio 100 ‘EAANViKoDd Acod, Athen 1932, 172,
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impliziert bereits, daf§ der Gott auch diesmal sein Ziel erreichen
wird. Die poetische Darstellung im ersten Satze beschrankt sich auf
das Wesentlichste. Sie bietet kein detailliertes Bild vom Aussehen
des Eros und von seinem Vorgehen: Der Zuhorer des Liedes kann
und soll sich aufgrund von vv. 1. nur die Augen und den Blick des
Gottes vorstellen. Die knAuoto bleiben unbestimmt. Die Deu-
tung von £&¢ amet-/po diktvor Konpidog éofdrrer (31.), einer als
Ganzes originellen Metapher fir das Bestreben, in ausweglose
Liebesleidenschaft zu versetzen, wird dem Publikum iiberlassent?.
Entscheidend ist der eindeutig negative Charakter dieses Bildes,
der auf das Vorhergehende zuriickwirkt und das Folgende vor-
bereitet.

In den Versen 5-7 erklirt das lyrische Ich: ,Furwahr, ich
zittere vor ihm, der herannaht* und zeigt damit nicht nur Furcht,
sondern auch das Bewufitsein, Eros nicht entflichen zu konnen:
Sein Herankommen bedeutet Angriff eines unentrinnbaren, tiber-
michtigen Feindes. Darauf folgt das poetisch groflartige, bedeu-
tungsvolle Gleichnis, das so berithmt wurde, dafy Platon seine
Kenntnis bei den Lesern des Parmenides voraussetzte: ,wie ein
jochtragendes Pferd (d.h. Rennwagenpferd), das Preise davonge-
tragen hat, im Alter widerwillig mit dem schnellen Wagen in den
Wettkampf geht’. Der Ausdruck ¢epeluyoc®® innog erinnert uns —
vielleicht auch schon die Zuhorer des Liedes — an eine Stelle bei
Anakreon 346 fr. 1,7-9 PMG, nach der Aphrodite ihre Pferde auf
Hyazinthenfeldern an Jochriemen festgebunden hat, d. h. diejeni-
gen Menschen, die sie beherrscht, in der schonen Welt der Liebe
festhalt®*. Das lyrische Ich des Ibykos hat das Joch Aphrodites oft
und gern getragen und sich als Liebhaber ausgezeichnet. Jetzt ist es
alt geworden. Trotzdem wird es wieder von Liebesleidenschaft
erfaflt. Es wird diesem Triebe folgen, weil es muf, wegen seines
Alters nicht mehr willig wie friher.

62) Bei Solon, Fr.33,3f. West findet sich die Metapher des Fangnetzes in
politischer Bedeutung: nepioiav & dypav dyocbeig ok énéonacev péya / diktvov,
Bupod 0’ Guoptii kol pevdv dmocpoletc.

63) Dieses Adjektiv ist hier erstmals belegt.

64) Ein erotisches {uyov wird in den Theognidea, v. 1357, erwihnt. Wir fin-
den bei Anakreon und in den Theognidea auch {nmog, {rnn, nvioyog, nvioxedey und
verwandte Ausdriicke als erotische Metaphern: Vgl. Anakr. 417 PMG; Fr.360,3 f.
PMG; Theogn. 257;1249-1252; 1267-1270.
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Aus dem Gleichnis ergibt sich also, daf§ Eros riicksichtslos
von der Seele des lyrischen Ich Besitz ergreifen, dieses aber aufler-
stande sein wird, die in ihr bestchende Abneigung gegen seine
Herrschaft zu beseitigen. Es bleibt dann eine psychische Ambiva-
lenz — wie in Fr. 286.

Als Gegenbild zu diesen beiden Fragmenten mochte ich
Anakreon 358 PMG anfiihren, in dem der Sprecher folgendes mit-
teilt: Eros werfe ihm schon wieder einen purpurroten Ball zu und
treibe thn zum Spiel mit einer buntbeschuhten vijvig. Diese aber —
sie stamme niamlich aus Lesbos — tadele sein Haar, weil es weif} sei,
und gaffe nach einem anderen (Haar). Das lyrische Ich bekundet
hier iberhaupt keinen Widerwillen gegen Eros: Es wiirde gern das
Liebesspiel mit der vijvig treiben, also die Reihe seiner Affiren fort-
setzen, obwohl es alt ist. Sie aber verschmiht seine Werbung wegen
seines Alters und weil sie, als Lesbierin hier fremd, nicht weif$, daf§
er ein erfahrener Liebhaber ist®>. Im Gegensatz zu den beiden oben
behandelten Fragmenten des Ibykos zeigt dieses Gedicht, wie
Frinkel (wie Anm.22) 334 bemerkt, heitere Selbstironie.

Aufgrund der Uberlieferungsverhiltnisse ist es unmoglich,
auch nur von einem einzigen der erotischen Lieder des Ibykos ein
Gesamtbild zu gewinnen. Aber nach der hier durchgefithrten
Untersuchung mehr oder minder gut erhaltener Teile solcher Oden
148t sich nun doch zusammenfassend Folgendes bemerken: In den
Fragmenten, die eindeutig aus noudikd stammen®®, zeigt das lyri-
sche Ich seinen #pw¢ und wirbt auf unterschiedliche Weise: Bald
rihmt es die Schonheit und den Liebreiz des Knaben, den es
begehrt, direkt, bald indirekt, indem es ithn nach namentlicher An-
rede wegen dieser Vorziige mit hochpoetischen Bildern wie einen
jungen Gott preist®”, woran sich einmal eine Klage iiber seine
Ungerechtigkeit und tiber eigene, dadurch verursachte Leiden an-
schliefft. Ein Testimonium erlaubt auch den Schluf auf einen Ver-

65) Dieses anakreontische Fragment ist in der Forschung unterschiedlich
interpretiert worden. Mir scheint aber diese Auffassung plausibler; vgl. Verf.,
Zusammenschau der frithgriechischen monodischen Melik (Alkaios, Sappho, Ana-
kreon), Stuttgart 2001, 256 ff.

66) 257 (a) fr. 1 col. I und fr. 27; 288; 289 (a).

67) Man vergleiche das Scholion zu Pindar, Isthm. 2,1, das folgendes tiber
Anakreon berichtet: *Avoxpéovto yodv épotBévta, poot, Srott ovxk eig Beode, GAL
e1¢ moidog ypdoet Buvovg, einelv, 811 ovtor Hudv Heol eioty.
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gleich mit mythischen Knaben, die von Gottheiten entfithrt wur-
den. In all diesen Fillen folgt das Ich ohne Widerwillen dem Zuge
seines £pwg, auch wenn es Ungemach erfihrt und dartber klagt.
Anders in den Fragmenten 286 und 287: Hier finden wir zwar
wiederum erlesene Bilder, aber sie haben nicht die Funktion, eine
Person zu preisen, sondern sind Mittel zu dem Zweck, Wider-
willen, zugleich aber auch Ohnmacht des lyrischen Ich gegen Eros
als gottlichen Feind, der es ohne Riicksicht auf sein Alter angreift,
zu bekunden. In der nicht iberlieferten Fortsetzung jedes der
beiden Fragmente diirfte das Ich sein jetzt von dem Gott erzeugtes
Liebesverlangen nach einer bestimmten menschlichen Person zum
Ausdruck gebracht haben. Dazu weise ich auf Horaz, c. 4,1 hin.

Die hohe poetische Kunst, die die behandelten Fragmente
erotischer Lieder erkennen lassen, zeigt, dafl diese Oden zweifel-
los fiir den Vortrag vor einem asthetisch anspruchsvollen Publi-
kum, wie es die Hofgesellschaft des Polykrates war, geeignet und
bestimmt waren.

Frankfurt am Main Georgios P. Tsomis



