DER EISERNE RING
DES SEXTUS EMPEIRIKOS

Sext. Empir. grjrop. (mathem. II) 37 (III [21961] 91, 21-25
Mau): 0008 yap ¢ xoAdlew GEiaw Tov énavarewduevdy T aidngov
TOV 6mwooty &mavavatewduevov, olov Tdaxtilovt, 7 dmowov{ody),
xaddmep Peldvny, xoldlew néiwoev, GANéw Ty Sidvolay adTod
qolvrmpayuovduey, Tov Gvdgopovijoar Toluricavta tedédnxev{os} Ti-
pwoeiodar.

Der Herausgeber Jiirgen Mau obelisiert das Wort T daxrd-
Awvt und billigt die von Richard Harder vorgenommene
Emendation c¢motov{otv). Nach Willy Theiler (Gnomon 28
[1956] 287) ,,weist daxzdhov auf einen tieferen Schaden; &0
duvvay?“. Obwohl der ,,Vorschlag® 6 ’duvvay Willy Theilers
von Jirgen Mau im kritischen Apparat erwihnt wird, findet er
doch keinen Eingang in den Text.

Trotz all dieser Stellungnahmen liegt weder ein Jocus vexatus
vor noch handelt es sich um einen verdorbenen Text. Der
Schlissel zur Erklirung der Stelle ist in der Rhetorik des Ari-
stoteles zu suchen: 13742 31-36. b 1: xai doa un gddov doploau
00 Grerpiav, olov 10 Tdoa 1djow L) INAlxe xal molw Tw(* Hmoleimot

1) Das Vetbot der Drohung bzw. des Zuschlagens mit Eisen, d.h.
mit einer eisernen Waffe (P. Oxy. 1241 V 2ff. = J.Rusten, Der Etfinder der
eisernen Waffen [Zu P. Oxy. X. 1241 col. V. 2fL.] in ZPE 35 [1979] 48 =
Hellanikos FGrHist 4 F 189 mit Kommentar), und des oitdngopogetv geht
auf archaische Zeit zuriick, als die Polis noch nicht véllig entwickelt, das
Eisen aber schon allgemein in Gebrauch war; U. von Wilamowitz-Moellen-
dorff, Kleine Schriften (Akademie-Verlag, Berlin 1962-72) V1 485 (zu
Inscr. Délos 2529, 19 [unten]): ,,kein Eisen an sich zu tragen weist unbe-
dingt in ganz alte Zeit. Vgl. hierzu die Aussagen von Thukydides (I 5, 3;
6, 1 ~1II 94, 5) und Aristoteles (woAiz. 1268b 40: R. Weil und P. Moraux zu
P.Moraux, Quelques apories de la Politique et leur arriére-plan historique
in La ,,Politique® d’Aristote [Entretiens sur I’Antiquité Classique, Fonda-
tion Hardt 11, 1964] 150) zu oudngogogeiv als Uberbleibsel der archaischen
Riuberei und als Zeichen des Urzustands; vgl. ebenfalls die nach Herodot
(V 87, 3; 88, 2.8) von Dutis von Samos (FGtHist 76 F 24 = schol. in Euri-
pid. Hec. 932 [Schwartz I 74, 5f. 19ff.]) nacherzihlte Episode. Vielleicht
geht auch das pythagorische odufolor 14 (,,die Pythagoreischen odufoia,
diese schitzbaren Reste griechischer Rockenphilosophie: E.Rohde,
Psyche. Seelencult und Unsterblichkeitsglaube der Griechen [*~1°1925 =
41907 = %1897] II 852 [86]) daxtdAwov uz @dper (Iambl. mporgenz. 21 [Pi-
stelli 107, 24; 119f.]; vgl. [Plut.] 7aid. dywy. 17 M. 12d [I 24, 13 Paton])
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yap &v ¢ aiowv dagduodvra. "Av odv 1] ddgworov (ddidgiaTov
Bekker, Spengel), 8¢y 8¢ vouoderijoar, dvdyxn dmAds eimeiv,
dore ndy Oaxrdhovy (N. 1) Eywv éndonrar Ty yeipa 7 mwazdéy,
xaTa pey Tov yeypauuévoy Euov voyds éote (orar Spengel, Roe-
mer, Dufour, Kassel) xai dduel, xara ¢ 10 dAndés ovx dduxel,
xal TO émLelnéc ToUTO EoTiy.

Das aristotelische Beispiel des eisernen Ringes ist das
klassische?) Schulbeispiel fiir die Veranschaulichung seiner
dmelneia (dmiewnés), bei der es sich um nichts anderes handelt als
um eine restriktive Gesetzesinterpretation. Aristoteles entnimmt

auf dergleichen Primitivitit und auf zweideutige Fille zuriick. Verbot des
Tragens eines eisernen Ringes: Inscr. Délos 2529, 19 (oben und unten).
Verbot des Tragens eines Ringes: IG V2 514, 7; Inschr. Pergamon 264, 10.
Verbot des Tragens von Eisen und Waffen: IG XII7 220, 1.7; IG XII
suppl. S. 38 Nr. 126, 13-16; Inscr. Lindos 487, 6; Sokolowski Lois sacrées
d’Asie Mineure (Ecole Frang. Athenes, Travaux et Mémoires 9 [1959]) 68,
2f.; 154 B 1-3. 8f.; Plut. aitia “Pop. 40 M. 274b (II1 297, 27 Titchener);
(Kallisth.) pilog *AAe&dvdgov 3, 17, 31. Zum Aberglauben der magischen
Eigenschaften des eisernen Ringes s. P.Gr.Mag. LXI 31.37, vgl. Inscr.
Délos 2529, 19 (oben). Es ist erwihnenswert, dal3 oidnpogogeiv bei Appian.
Libyc. 493 (Viereck-Roos I 274, 1f.) ,,einen eisernen Ring tragen‘ bedeu-
tet. Verbot der Entmannung durch ein eisernes Gerit: F.Cumont, Die
orientalischen Religionen im romischen Heidentum (*1959) 2243, 227%;
L’Egypte des astrologues (1937) 133'. Zum Aberglauben in bezug auf das
Eisen s. auBBerdem Hesiod. &oya 743 ; Plin. nat. 34, 151; Plut. Aristid. 21,4;
qoAcr. agayyédu. 26 M. 819d (V1 111, 9f. Hubert); L. de Launay, Ferrum
(Zioneoc) in Dict. Antiq. Grecq. et Rom. II (1892, 1896) 1081 f.; RieB, Aber-
glaube in RE I (1893—4) 5of.; F.H.Marshall, Catalogue of the finger rings,
Greek, Etruscan, and Roman, in the Department of Antiquities, British
Museum (1907) S. XXIf., XXXIVf. Onirokritisches zum Eisen, zum
Fingerring und zum eisernen Fingerring: Artemid. I 23.50; IL 5; IV 12.65;
V 15 (Pack 30, 9ff.; 56, 3I.; 106f.; 250; 288, 181F.; 305); Herodot. 1, 34, 2
und hierzu A. Anastasiou T6 &veov Tot Kpoloov map’ ‘Hpoddre in *Adnpa
69 (Athen 1967) 198f. Aus Verteidigungsgriinden wurde die VerduBerung
von Eisen an die Barbaren durch eine die ganze byzantinische Zeit hindurch
geltende Konstitution Marcians unter Todesstrafe verboten: Marcian. a.
455-7 Cod. 4, 41,2 pr. 1 = Bao. 19, 1, 86 (87) (Scheltema-van der Wal A
923, 24fL.) = 19, 1, 84, 1-3 (Heimbach II 269) = Zwoyic Bacilixdv 10,
10, 4 (Zepos IGR V 346) = Timodxetrog 19, 1, 84 (11 96, 29 Dolger) = ITgd-
xetgog Nopog 39, 9 (Zepos IGR 11 217) =’ Ernavaywyr) 40, 11 (Zepos IGR I1
361) = HoEnuévn’ Enavaywyr sz, 8 (Zepos IGRIV 201) =’ Emiroun Nouwv
45, 46 (Zepos IGR 1V 576) = Eustath. zmeiga 42, 16 (Zepos IGR IV 176).

2) Weitere Schulbeispiele finden sich in den griechischen Scholiasten
des Aristoteles und in griechischen und lateinischen Rhetoren; letztere
fithren solche Beispiele auf die ordoig bzw. Denkfigur von gnrdv-dudvoia
(scriptum-voluntas [sententia]) zuriick, s. J.Triantaphyllopoulos, Rechts-
philosophie und positives Recht in Griechenland in (1.) Internationales
Symposion fiir Griechisches Recht, Rheda 1971 (Bohlau, Kdln—Wien 1975)
6310,
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das Beispiel des Eisens (= eiserne Waffe) vermutlich den Ge-
setzen des Charondas: Diodor. 12, 19, 2; 13, 33, 3: Diokles, der
Gesetzgeber von Syrakus; Val. Max. 6, 5 ext. 4; vgl. Dioskuri-
des FGrHist 594 F 1 mit Kommentar = Plut. Lycurg. 11, 10%).
Hierfiir spricht, dal Aristoteles (moAir. 1252b 14; 12742 23.30;
b sff.; 12962 21; 12972 23f.) Charondas wiederholt zitiert und
daB sich mitunter sogar Platon in seinen Gesetzen an Charondas
anlehnt?).

Nach Aristoteles bestraft das Gesetz denjenigen, der die
Hand mit Eisen an jemanden anlegt bzw. ihn mit Eisen schligt,
und da es nicht unterscheidet, fragt Aristoteles, ob auch der-
jenige, der die einen eisernen Ring tragende Hand an jemanden
anlegt bzw. zuschligt, bestraft werden soll. Aristoteles ant-
wortet, daB3 der Titer zwar nach dem Buchstaben des nicht
unterscheidenden Gesetzes bestraft werden soll, nicht aber nach
dem gmeés (= einschrinkende Gesetzesauslegung). Hierbei
besteht die émeixeia (émewnés) in der Einschrinkung des Begriffs
,,Eisen‘‘ auf , eiserne Waffe*?).

3) J. Triantaphyllopoulos * EAAypwixa dixara I (Athen 1968) 43. S. auch
das Kapitel [ Zi]07jpov énavardoews in P. Hal. 1, 186-192, S. 22, ro7ff. mit
verstindlicherweise milderen Strafen. Zu énavdracis und éravareivecdar:
W.L.Newman, The Politics of Aristotle. With an introduction, two prefa-
tory essays and notes critical and explanatory (1887, 1902) III 275; Parthen.
gowr. madiju. 8, 6 bzw. 9 (Mythogr. Graec. II1 18, 13f. Sakolowski = Il1
suppl. 55, 26 Martini): énavarewduevog 76 Eipog; Anaximen. Téyw. gnrog. 36,
43: éméué oldngov aipduevov (sc. viov); Theodor Dexios in der 2. und 3.
Sitzung der Palamitischen Synode im Jahre 1351 (G.Mercati, Notizie di
Procoro e Demetrio Cidone, Manuele Caleca e Teodoro Meliteniota ed altri
appunti per la storia della teologia e della letteratura bizantina del secolo
XIV [Studi e Testi 56, 1931] S. 266): Dpirrovras énavatevouévas pdoTiyas;
Greg. Naz. epist. 77, 12 (Gallay [CUF]197): “Ogdgs dxooviiav yonatoTnros;
vouoderel mo@ro, elta Suaxelederar, vmoyveiral, dnsihst, oveldiler, émavateive-
Tau, xavéyel, anelhel mdiw' Gray SxPuacdi, mwinyny ndyel, xal Tadrnyy xara
1ixQdy, ydoay mavolywy Tais dogddoeot (ein gutes Beispiel von sachlicher
und rhetorischer Steigerung [incrementum]). Vgl. append. prolegom. (Rhet.
Graec. XIV 207, 7ff. Rabe): tpdmog* 7 dua otdrjpov 7 pagudxov 7 EdAov: yale-
70w pag Egoduey Tov Ydvatov TovTor TOY Tdmov; hierzu auch Lysias I 27: odre
aldneov otre E¥Aov otre dAdo 0v0éy; X111 87: éav Tic EbA 7] payalpq mardéag
xatafdln; Antiphont. tergal. 3, 3, 3: Ei 0¢ tais yepoly dméxtewe xal ov
adow, Goov ai yelpes ToD oLdNgov oixeldTegal TobTQ &ioi, ToooVTE udAlov
goveds éotw. All dies miindete praktisch in eine Vermutung des Vorsatzes
zum Mord. Philochoros FGrHist 328 F 3 = Steph. Byz. édvuxd “Agetog mdyog
(Meineke 117, 2f.).

4) J.Geffcken, Griechische Literaturgeschichte (Bibliothek der
klassischen Altertumswissenschaften 4 [1926, 1934]) 112 130% (131).

5) DaB andererseits Eisen Eisen ist: Plat. Phaedr. 263a: “Otay w5
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Eben dieses aristotelische Schulbeispiel hat Sextus Em-
peirikos vor Augen und gelangt durch die von den Rhetoren
anstelle der aristotelischen émeixeia benutzte Denkfigur (ordots)
onrov-Oudvora  (scriptum-voluntas) zu demselben Ergebnis wie
Aristoteles mit seiner émeixeia. Sextus Empeirikos weitet sogar
das Beispiel des Ringes (daxtddiog) auf die (eiserne) Nadel
(BeAdvn) aus und unterscheidet nach Qualitit und Quantitit des
Eisens: den Ring bringt er in Verbindung mit der Quantitit, so
daB das ¢nwoody (ein leicht den Schreibern der aus spitbyzanti-
nischet Zeit stammenden Handschriften, als man zwischen o
und  nicht mehr phonetisch unterschied, unterlaufener Fehler)
der Stelle in émocovody emendiert werden mufB, weil es das
Seitenstiick zur Qualitit (dmowov{odv)) ist, was sich auch durch
die Entsprechung, wenn nicht Kongruenz von oloy (daxtidiior) —
xaddmep (Beldvny) ergibt.

Merkwiirdigerweise schreibt Sextus Empeirikos die Nadel
der Qualitit und nicht wie beim Ring der Quantitit zu, viel-
leicht weil im Gegensatz zum Ring eine Nadel tatsichlich eine
todliche Wafle sein kann: Ovid. am. 1, 14, 18; ars 3, 240; Mart.
2, 66, 2.4; Plut. nidrepa taw {hwv ppoviudrega ta yepoaia 7 Ta
&vdpa 12 M. 968e (VI 1 35, 15 Hubert): yoapeiov = Schreib-
feder; Galen. yvyijsc =nddn 4 (Kihn V 17): yoagpeior und xdia-
uoc®) = Schreibfeder; anon. in Aristot. ¢gnrop. 13742 31 (Comm.
Aristot. Graec. XXI2 76, 19 Rabe). Dagegen wiederum galt
die Nadel als ein besonders geringfiigiges Gerit wie aus den
Spottepigrammen anthol. Palat. XI 102 CEéaipdv?) mor’dxavday
6 Aemrarwos Awddwgog adrog Erpvmnoey Td modi Ty feldvmy) und
308 (Tov mdda tjj Perdvy Tovmdv KAedvixos 6 Aemrdg, adrog
TovTNoEY TQ Todl TN PeAdvny) zu ersehen ist.

An der Stelle des Sextus Empeirikos hat man daher nichts
zu beanstanden: sie bedarf nur der Emendation von érwoody in
émooovoty und in die von Karel Janiéek verfalten indices zu
Sextus Empeirikos (IV [21962]) miilten nunmehr auf S. 55 und
S. 61 die Vokabeln feAdvy und daxtddios eingetragen werden,

Svopa einy oudrjgov 1 dgydgov, dg’od TO adro mdvres Oievorfdnuer; vgl. die
Texte bei Polystratos mepi dAdyov xaraggomijoews (Wilke S. XII12),

6) Es ist beachtenswert, dal xdiauos und dxawa ein und dieselbe
MaBeinheit bedeuten: J.Keil-A. von Premerstein, Bericht iiber eine
zweite Reise in Lydien (Denkschr. Akad. Wiss. Wien, philos.-hist. K1. 54/2
[1911]) S. 14.

? 7) > EEawgdw, nicht é&alpwy wie bei R. Aubreton (CUF 1972) S. 110 und
H.Beckby (Heimeran 1957-8) Bd. III S. 596.
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denn das, was auf S. VI gesagt wird (omnino solum ea verba omisi,
guae nihil ad Sextum explicandum conferunt), trifft weder fiir
daxtidAog noch fiir feAdvy zu.

Athen Johannes Triantaphyllopoulos





