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Bitten von der Hungersnot befreit, aber auch wenn keiner ge-
beten hitte, wire die Befreiung vielleicht erfolgt aufgrund seiner
(= des Kaisers) Einsicht15).

Andernach Hans Peter Kohns

HEKATAIOS VON MILET UND
DER MYTHUS VON GERYONES

Es ist wohlbekannt daBl Hekataios den Mythus von Geryo-
nes behandelte, wie er aus dem Zeugnis des Arrianus, Anab. 11,
16, 5 hervorgeht: I'novdwmy 64, ép” Sviwa 6 *Apyeiog Hopaxlij
dotdln mpog Edpvodéwe tag Pois ameddoar tac I noVovoV xal
ayayetv & Mvxiyag, 0008y v mpoorfxew Tiju yijurij’ IBrowy © Exataios
6 Aoyomoids Aéyet, 098¢ éni vijody Twa ’ Egtbdeway 8w Tij ueyding
Baldoons oradijvar “Hoaxdéa, GAAe s fimelpov Tijc mepl’ Apmoaniay
e nal "Aupiddyovs Pacidéa yevéodaw I'mpvdrny xai éx Tijg vmeipov
tavtns dmeddoar “Hoaxdéa tag Pois, 090¢ todro @atrov ddiov
Tdéuevoy. (fr 26 Jacoby)

Aus dem erwihnten Zeugnis erkennt man, daBl der Logo-
graph den tiberlieferten Mythus wegen der Lokalisierung der
Wohnung des Geryones auf der fabelhaften Insel * Egtdeia kri-
tisierte, der nichts anderes war als ein Kénig von Epeiros und
zwar genau einer Gegend in der Nihe von Ambrakia und des
Gebietes von Amphilochial). Auf Hekataios geht ein Schrift-

15) O.Seeck, 2.2.0. 119 (vgl. 383) folgerte, die MaBnahmen des
Kaisets hitten der Teuerung ein Ende gemacht, aber d. i. von der Sache
her nicht méglich. Die Stadt konnte lediglich vor dem Awudg bewahrt wer-
den. — Es muB iibrigens unentschieden bleiben, ob und in welchem Um-
fange der consularis Syriae Alexander bei der ,,Rettung® der Stadt eine
entscheidende Rolle spielte; vgl. neben Sievers, a.2.0. 103, Liban. ep.
1400, 5.

1) Die Erliuterung des Eustathios zu Dion. Per. 558, welche bei
Jacoby im Fr. 26 enthalten ist, bestitigt das Zeugnis des Arrianus, indem
der Grund genannt wurde, aus welchem es nicht méglich war, da3 Geryo-
nes auf der Insel von ’Egvfeix am Rande der Erde wohnte: Eurvstheus
hitte davon nichts wissen kénnen.
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stiick des Periplus, 26, des Pseudo-Skylax zuriick, aus welchem
man entnehmen kann, dafl * Egddea nicht eine Insel am Rande
der Erde war, sondern eine Ebene von Kestris in Thesprotis in
Epeiros, beriihmt wegen ihrer Kiihe, wie aus einigen Quellen
hervorgeht?).

Man muB sich jedoch fragen: wurde die, soweit wir wissen,
auf Stesichoros?) zuriickgehende Ubertlieferung, die in Geryones
ein Monstrum mit drei Korpern sah, von Hekataios iibersehen ?

Die Uberpriifung einiger Quellen, die auf eine unbestimmte
Lenbhemeristische Aunffassung’®) zurickgefihrt werden, hat mich
dazu bewogen, eine negative Antwort zu geben. Es handelt sich
um Diodoros 4, 17%): “Awefefdnro yag xara ndsay tiy oixovuévyy,
dt1 Xovodwe 6 Aafdw dro tob mhodrov iy mpoanyoglay facidede
uév andong *Ifnolag, Toeic & Eyel cvvaywwiotag viovs, diapégovrag
Tals T gdpais TV cwudTwy xal Tals & Tols moAeunoic Gy Do
dvdpayaddiug, mpog 68 tovTolg St T@Y vidy Exactog peydlag Eye
dvvduels ovveotdoas & dvdpdv poyiuwy; Tustinus 44, 4, 16:
wPorro Geryonem ipsum non triplicis naturae, ut fabulis proditur,
fuisse ferunt; sed tres fratres tantae concordiae exstitisse, ut uno animo
regi viderentur*®; Lukianos, Tox. 62: towodtdy 11 ydp éoTt cvvel-
Bdvreg 6o 7) Tpeic pilot, moiov Tov I'novdimy oi yoapeis évdelixvvvtas,
drdowmoy EEdyepa xal Towdpalov: duol yap Jdoxet Tpels dxeivol
foay dua medtrovreg mdvra, domep doti dixaov pillovs ye dvrag,
den Scholiasten, der uns das Fr. 109 Mette (= 74 N?) der
Herakleidai des Aischylos erhalten hat, obwohl er es in unrich-
tiger Weise interpretierte: dre oi ¥ 7joav ddedpol, paptvoel xal

2) Vgl. Miiller, Geogr. Gr. Min. 1, S. 33, 26 und Anmerkung, sowie
1L, S. 138—9 zu Dion. Per. 558. Uber die Datierung des Perip/us des Pseudo-
Skylax s. die Prolegomena von Miiller S. XLIV; sowie H.F. Tozer, A Hi-
story of ancient geography, Cambridge 1935, 118-121. Uber Hekataios als
Quelle des kleinen pseudo-skylakischen Werkes s. von Arnim in RE, Zweite
Reihe, Band III, S. 644 und Anmerkung von Jacoby zum Fr. 26 von
Hekataios.

3) Uber die Darstellung des Monstrums von Stesichoros vgl. Schol.
zu Hes. Theog. 287 und nun P. Ox. 2617 Fr. 4. Stesichoros, nach Voigt (in
Roscher 1. 2, 1360) und noch genauer Bowra (Greek Lyric Poetry®, Oxford
1961, S. 92), fithrte Neuigkeiten in bezug auf Hesiodos, Theog. 287-294, an,
der ihn nur mit drei Képfen darstellte, Neuigkeiten die als Uberlieferung
von den spiteren Dichtern, Mythographen und Bildhauern verfolgt wurden.

4) Vgl. Voigt a.2.0. und Weicker in RE VII, 1288-1289.

5) Man nimmt im Allgerceinen an, dafl die Quelle des vierten Buches
ein mythologisches hellenistisches Handbuch sei, in welchem man schon
die Rationalisierung fand; vgl. E.Schwartz in RE V, S. 677 und A.Lesky,
St.d. Lett. gr., Milano 1962, S. 959.



Hekataios von Milet und der Mythus von Geryones 85

Aloydlos & “Hpaxdeldaig aivirrduerds mwg xal Aéywy odrwg, und
den vatikanischen Mythographen 1, 68 (in Roscher 1. 2, 1630):
sideo tergeminus vel tricorpor dicitur, quia tres fratres concordissimi
fuerunt*.

Diodoros, Tustinus (d.h. Pompeius Trogus), Lukianos, der
Scholiast und der vatikanische Mythograph gehen auf die gleiche
Tradition zuriick, nach welcher Geryones dreifach dargestellt
war, weil es sich um drei Briidder handelte, die so tiberein-
stimmten, dal3 es schien, daf} sie von dem gleichen Willen be-
seelt waren. Der Sinn der Erklirung ist tatsichlich eher heka-
taisch als enhemeristisch, vor allem wegen der Naivitit®), welche
von Nahem gesehen an die berithmte Interpretation des Ker-
beros, Hundes des Hades erinnert?); eine Naivitit, die man weder
in den Fragmenten des Euhemeros, noch bei den Rationalisten
wie Palaiphatos 25, 408) findet, deren Erklirungen schon von
Platon (Phaidr. 229e, 230) vetlacht wurden. Deshalb ist die Er-
klirung, die wir vorgelegt haben, nur verstindlich, wenn man
sie in die Zeiten des Hekataios zuriickfiihrt®). Also, Geryones
wird fiir den Logographen einer der drei Briider gewesen sein,
der Gber das Gebiet wepi > Apmmpasiar ve xal” AupiAdyovs herrschte,
zu welchem die Ebene von *Egddea gehorte, welche fiir das
Weiden der Kiihe sehr geeignet war. Herakles besiegte die drei
Briider und brachte das Vieh von Geryones zu Eurystheus. Auf
diese Weise versteht man die genauere geographische Fest-
stellung, die andernfalls Schwierigkeiten bereiten wiirde.

Pavia Olimpio Musso

6) Natiirlich schienen solche Erklirungen zu Zeiten des Hekataios
nicht naiv, wie Nestle, VVom Mpythos gum Logos® S. 135, richtig bemerkt.

7) Vgl. G.Nenci, Eracle ¢ Cerbero in Ecateo milesio, in PP 1955,
130-136 und G. Tibiletti, Un frammento papiraceo di Ecateo milesio, in Athe-
naeum 1955, S. 345 ff. und die dort erwihnte Bibliographie.

8) Hieriiber s. Nestle, erw. Werk S. 148—151. Eher kann der Pseudo-
Aristoteles, Mir. 133, auf euhemeristische Auffassung zuriickgehen; man
vetgleiche Lact., Div. Inst. 1, 2, 33 uud Euhem. Fr. 2 Jacoby.

9) Uber den Rationalismus von Hekataios ist noch immer wesentlich
der Essay von G. De Sanctis, 1/ ragionalismo di Ecateo, in Studi di storia della
storiografia greca, Fitenze 1951, S. 3 ff.; s. nun P. Tozzi, ,,La iovopin di Ecateo*,
in Athenaeum 1966, S. 41ff.





