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giiltig, was unertriglich sei, und dann auf solcher Grundlage die
eigene Erdrterung aufzubauen? Offenbar sind doch Hirte und
Sprunghaftigkeit Merkmale thukydideischen Stiles. Wenn wir
oben versuchten, einen sinnvollen Zusammenhang nicht nut im
Abschnitt 1, 20-23, sondern innerhalb des ganzen Prooimions
aufzuweisen, wollten und konnten wir die Moglichkeit nicht
ausschlieen, daBl der Autor bei nochmaliger Durchsicht des
Textes . manche Formulierung geglittet, manchen hilfreichen
Hinweis fiir den Leser gegeben hitte. Vermutlich wire jedoch
der ganze Abschnitt auch nach dieser Retraktation nicht eben
elegant und gewissermalBen isokrateisch geworden, was manche
Interpreten stillschweigend zu erwarten scheinen. Thukydides
hat ja gerade die von den Sophisten, vor allem von Gotrgias ge-
pflegte EbenmiBigkeit und wohlklingende Fliissigkeit des Stiles
vermieden und durch gesuchte Inkonzinnitit ersetzt, durch eine
zethackte, rauhe, oft absichtlich dunkle Ausdrucksweise. Nur
so glaubte er, seinen Gegenstand angemessen wiedergeben, den
Leser immer erneut schockieren und zum Nachdenken zwingen
zu konnen. Man mifite also einen Beweis zu fiithren versuchen,
daB die gedankliche und stilistische Fiigung des Prooimions an
Grobheit iiber das hinausgeht, was man aus dem sonstigen
Werke kennt. Wir beruhigen uns vorerst bei der Annahme, dal3
ein solches Unterfangen dem iiberlieferten Text der besproche-
nen Kapitel nicht gefihrlich werden diirfte.

Bonn Hartmut Erbse

DER SCHREI DES HYLAS

Zu Frinkels Versumstellung A.R. 1, 1250—52 hinter 1242
te)

In seiner Ausgabe der Argonautika des Apollonios Rhodios
(Oxford 1961) stellt H.Frinkel in der Hylasepisode des etsten
Buches die Verse 125052 hinter 1242 um. Bevor ich auf die
Argumente fiir diese Textinderung niher eingehe, méchte ich
zunichst den Verlauf der Handlung, wie er sich nach der tiber-
lieferten Versanordnung darstellt, kurz skizzieren.
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Beim Wasserholen an der Quelle Pegai wird der junge
Hylas, Freund und Begleiter des Helden Herakles auf der Argo-
nautenfahrt, von der Quellnymphe, die sich in ihn verliebt hat,
zu sich in das Wasser geholt. Durch einen ,Schreif, den Hylas
gerade noch ausstoflen kann, als ihn die Nymphe in das Wasser
stirzt, verkniipft Apollonios die eigentliche Hylashandlung
(1207-1239: Hylas an der Nymphenquelle) mit der folgenden
Polyphemszene (1240fF). Polyphem, der das Lager der Argo-
nauten verlassen hat, um dem schon linger abwesenden Hera-
kles entgegenzugehen, hort als einziger den Hylas schreien (1240f
700 8, sc. 'Y Aa, fjowg ldyovtog énéxdver olog Eraipwy . .. IoAdgnuog)
und stiirzt darauthin los, um ihn zu suchen und ihm gegebenen-
falls zu helfen.

In der uberlieferten Versanordnung stellen sich nun die
Reaktionen Polyphems auf den ,Schrei’ folgendermallen dar:
er stiirzt dem Schrei nach auf die Quelle zu (1243 57 8¢ pevatéag
IInyéwv oyedor), wie ein Léwe, deraus der Ferne das Schreien von
Schafen hort (1244 6v gd 7e yfjpvg ano"zgoﬁsv ixeto pjdor) und
hungrig dem Schall nacheilt (1245 perarioosrar), die Schatherde
aber nicht mehr antriftt, weil sie (wie Hylas in der Quelle) zuvor
hinter der Umziunung ‘des Pferchs verschwunden ist (1245-47).
Umsonst schreit der Lowe im Gleichnis (1247) und Polyphem
in der Erzihlung (1248f) solange, bis sie miide werden (1247
vom Lowen: poa xdunow). Nach der Ubetlieferung zieht dann
Polyphem soglelch oder ,schnell® sein Schwert “und stiirmt
davon (1250 afypa & &ovoodueros uéya pdoyavor dpto dicodar),
weil er befiirchtet, Hylas konnte wilden Tieren oder Rédubern
zum Opfer gefallen sein (1251f). ,Das bloBe Schwert in der
Faust schwingend (1254 yvuvov émiooeiwy maldun Eipog) trifft er
dann auf Herakles selber, der auf dem Riickweg zum Argo-
nautenlager ist (1253-1255), und berichtet ihm, Hylas sei zu
einer Quelle gegangen und werde nicht heil zuriickkommen,
denn Riuber oder wilde Tiere hitten ihn verschleppt oder an-
gefallen. Er, Polyphem, aber habe ihn ,schreien’ héren (1255
bis 1260; 1260 &yw § idyovtog dxovoa).

In dieser Szene sind nach der Ansicht H.Frinkels die Verse
1250-1252, in denen Polyphem sein Schwert zieht und los-
stiirmt, um den, wie er glaubt, von Tieren oder Réiubern tibet-
fallenen Hylas zu retten, an der falschen Stelle iiberliefert (hinter
dem Lowengleichnis und dessen Ausdeutung: 1243-1249). Sie
gehorten in Wahrheit hinter Vers 1242 an den Anfang der
Polyphemszene. Frinkel hat diese Umstellung, gegen die seit
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dem Erscheinen der Ausgabe (1961) mehrfach Einwinde et-
hoben worden sind 1), zuletzt in den ,Noten zu den Argonautika
des Apollonios® (1968) ausfiihrlicher begriindet?). Neuerdings
schlieB3t sich ihm W.Ludwig an und erklirt die in den ,Noten*
vorgetragenen Argumente fiir das letzte Wort in dieser Sache?).
Weder Frinkel noch Ludwig gehen auf die gegen die Umstel-
lung geltend gemachten Bedenken ein: sie halten also die Be-
weisfuhrung Frinkels fiir unmittelbar einleuchtend und un-
widerleglich. Die oben skizzierte {iberlieferte Anordnung der
Handlungsteile scheint aber durchaus nicht so sinnlos zu sein,
dafB3 Frinkels Umstellung ohne genaue Priifung der Argumente
dafiir und dagegen akzeptiert werden kann.

Frinkel hilt die Versumstellung aus drei Erwigungen fiir
notwendig:

(1) ,,(Vs. 1250) Das afya, ,schnell, alsbald, sogleich (machte
sich Polyphem aut die Suche), ist sinnlos, wenn es erst auftritt
nachdem Polyphem (in Vs. 1243—49) eine lange Weile vergeblich
gesucht hatte. Vielmehr gehort es unmittelbar hinter das, was
in Vs. 1240—42 erzihlt war: Polyphem reagierte ,unverziiglich’
auf den Schrei®.

Abgesehen davon, dafl Polyphem auch ohne die Vers-
umstellung ,unverziiglich auf den Schrei reagiert® (vgl. 1243
B 8¢ peratéas Inyéwy oyeddv)?), trife dieses Argument nur
dann zu, wenn sich die Verse 1250-1252 tatsdchlich, wie die
Passage 1243-1249, auf die Suche an der Quelle bezogen. In
Vers 1250 ist jedoch, trotz Frinkels Paraphrase, von einer
,Suche nicht die Rede (ebensowenig wie in 1251f). Frinkel
tibersetzt den Vers 1250 afpe 8 épvoaduevos uéya pdayavov dpto
dleoBar, als stinde 6{ec¥ar und nicht d{ecPar im Text. Das
Vetbum éleodar ist jedoch nicht gleichbedeutend mit dileodar:
es heiB3t nie ,suchen‘, sondern entweder transitiv ,(in die Flucht)
jagen’, ,(ver)treiben® (zu éiw, diouar)®) oder intransitiv ,davon-

1) S. H.Erbse, RhM 106, 1963, 230-234; Kohnken, Apollonios
Rhodios und Theokrit, 1965, 70 Anm. 2; A.Hurst, Apollonios de Rhodes,
1967, 65 Anm. 2; A.Ardizzoni, Le Argonautiche. Libro I, 1967, 267.

2) S. 146f; vgl. schon Frinkels ,Einleitung zur kritischen Ausgabe
des Apollonios‘, 1964, 34 Anm. 2.

3) Gnomon 41, 1969, 257: ,,Nach Fr., ,Noten‘, S. 146f, sollte eine
weitere Rechtfertigung jetzt eigentlich nicht mehr notig sein®.

4) Frinkel scheint dies zu iibetsehen, denn er wirft H.Erbse (RhM
106, 1963, 231 unten) vor, et ,interpoliere in den Vers 1243 ein ,sofort
hinein®: das ,sofort‘liegt jedoch im Aor.-Prtz. uevaifag: Polyphem ,springt
augenblicklich los, hinter dem Schrei her*.

5) Vgl. LS] s. v.
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stirmen® (zu disuar)®). Die erstere Bedeutung kommt hier nicht
in Frage, weil dleodar im Verse 1250 absolut gebraucht ist,
dlopar ,(ver)jagen’, ,verfolgen‘ aber ein Akkusativobjekt ver-
langt7); auBerdem gibt es bis Vers 1250 niemanden, den Poly-
phem ,(ver)jagen‘ konnte (,Rduber’ und ,Tiere* werden erst im
finalen Nachsatz 1251f erwihnt). Also bleibt nur die Bedeutung
,davonstiirmen‘®). Dann aber heiB3t Vers 1250 nicht, wie Frinkel
tibersetzt, ,,,er machte sich auf die Suche‘“, sondern ,er begann
davonzurasen (vgl. zu dpro dleodu die ganz dhnliche Verbin-
dung A.R. 4, 1368, von einem Pferd: dpro ?éew ,es begann da-
vonzulaufen)®). Wenn aber der Vers 1, 1250 mit der ,Suche an
der Quelle® nichts zu tun hat, sondern eine neue Aktion Poly-
phems einleitet, entfillt Frinkels Argument, welches darauf be-
tuht, daB es ,,sinnlos* ist, sich ,sogleich® ,auf die Suche* zu
machen, nachdem man schon eine Zeitlang ,,vergeblich ge-
sucht® hat. AuBler der Bedeutung von dicodau in Vers 1250, zeigt
auch der Nachsatz 1251f, dal3 Polyphem sein Schwert nicht des-
halb zieht, weil er an der Quelle nach Hylas ,suchen‘ will (was
auch nicht sehr sinnvoll wire), sondern weil ihm der Gedanke
gekommen ist, Hylas konnte von Tieren oder Riubern ange-
griffen und verschleppt worden sein und er werde ihn befreien
oder verteidigen missen (uf mwg 4 9foeaow Ehwe médot, sc.
Hylas, 7é ww dvépec potvor v’ 8Adynaear, dyovar & Inis évolap).
Wie aber hitte Polyphem, wenn er von vornherein an eine
Entfihrung des Hylas dachte (so Frinkels Text), kostbare
Zeit damit verschwenden diitfen, daB er suchend und unab-
lissig rufend immer nur die Quelle umkreiste, bis er schlie3-
lich die Zwecklosigkeit seiner Suche an dieser Stelle erkannte

6) Vgl. LS] s. v.

7) Vgl. A.R. 4, 498 (Peleus von den nach Apsyrtos’ Tod fithrerlosen
Kolchern:) &mouar ody éva uidov éric mporépwoe dlecdar | fjuéac
drowéer Todg mewoépey, ...; vgl. z.B. M 276 ..., al xe Zeds ddpow ... |
velxog anwaauévovs dniovs mpotl dotv dleodar; vgl. LS] s. v. diwm.

8) Vgl. M 304 (in einem Léwengleichnis, das wohl zu A.R.’s Vor-
bildern fir das Gleichnis 1, 1243—49 gehort: s. Drogemiiller, Die Gleich-
nisse im hellenistischen Epos, 1956, 28): 09 gd T dnelonrog péuove oraduoio
dleadar (sc. 6 Aéwv): hinwegjagen‘; vgl. A.R. 2, 330 (Rat des Phineus:)
v 0¢ O adrav | merpdwy (die Kyaneischen Felsen) ITdvrovde adn mreod-
yeaar dinrae (sc. 1) medewds), ...: vgl. 2, 561ff. (Ausfithrung des Rates):
bes. 571ff. drga &Eroyav odpaia nrega Taiye (die Felsen) melewddoc, % &
dndgovaey | doundig (i ... diyrar wird hier durch dndgovoey wiederauf-
genommen).

9) Vgl. auch N 62 adrog Fdc vigns ... dpro nméreodar, & ...,
¢ 4o Ty (den beiden Aianten) 7ife HHooeddwr ...
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(1243-1249: Gleichnis und Deutung: vgl. besonders 1248 f dupi
08 ydoov | olra nexdnyds, wedén ¢ oi Enler’ dvrj und 1247 vom
Lowen dpoa xdunow)? — Frinkel geht auf den finalen Nachsatz
1251f, den er mit 1250 zusammen vor 12431249 stellt, tiber-
haupt nicht ein, obwohl dieser doch die Begrindung fiir das
Handeln Polyphems gibt und die mit der Umstellung bezweckte
Einbeziehung der drei Verse 1250-1252 in die erste Suchaktion
Polyphems (und damit die Beschrinkung der Polyphemhand-
lung auf das Thema ,Suche an der Quelle‘) durchaus nicht nahe-
legt.
° Frinkels erstes Argument ist aber auch noch aus einem

anderen Grund irrefiihrend. Er bezieht das den Vers 1250 ein-
leitende alya 0¢ wie selbstverstindlich auf das Pridikat dpro
dlecdar, obwohl es, in der Bedeutung ,schnell, ebenso gut zum
Partizip dpvooduevos gehdren kann!®). Unter dieser letzteren
Voraussetzung aber hiele der Satz: ,Schnell aber zog er dann
sein Schwert und stiirmte los, ...°'%). Der Nachsatz: ,damit
Hylas nicht die Beute wilder Tiere werde... (1251), spricht fiir
diese Bezichung, weil er zeigt, daBl es der (plotzhche) Gedanke
an einen Ubetfall oder eine Entfithrung ist, der den Polyphem
,hastig® das Schwert ziehen li3t. Wenn aber ‘der durch abpa 0(¢)
eingeleitete Satz 1250-1252 nicht die von Frinkel voraus-
gesetzte Funktion hat, die ,unverziigliche Reaktion Polyphems
auf den Schrei des Hylas’ zum Ausdruck zu bringen (eine Auf-
gabe, die ohnehin schon durch Vets 1243 7 6 ueraiéag erfillt
wird), verliert das erste Argument gegen die tiberlieferte Vers-
anordnung und fiir die Umstellung jede Berechtigung.

Frinkels zweites Argument ist von seinem ersten nicht
unabhingig:

(2) ,,Das dgro dleacdar, ,Ex machte sich auf die Suche’, kann
unmoglich hinter der Schilderung (Vs. 1243-1249) davon ste-
hen, wie Polyphem (vergeblich nach dem Knaben suchend) ,in

(13

der Gegend herumlief® ...*.

Io) Vgl. z.B. A.R. 2, 119 xal 767" do’ ’Ayxatog | alya pélay
TETAYWY nelefwv uéyav ... 51}00@5 ,uwaw | s,u,ua,uawg Beﬁgv.fw und 3, 412
(Aietes:) T (sc. vady) alya Tapdv éni téloov dodtow . ewﬁaMoum
oéov‘mg - Vgl zur Bedeutung schnell® auBerdem 2.B. Pi. N. 3, 8of. éoti
& aletog dxdg dv moravoig, 6¢ Maﬁev alya ... ayoav nooiv; A. Suppl 481
abp(a) ... Aafdv; Hes fr. 76 18 M.-W. ) §aly’ dod” Agnma . uuagy(ev) ;
Thgn. 985 alya ... dove vonua.

11) Vgl bes. 2, 119 alya ... Tevaywy mélexww (s. vorige Anm) -
Zum Satzbau (anpa 6eovaaa/wvog—wgro dieodar) vgl 4, 1367f Oipngpa 8¢
oeLoduevos yviwv dmo vijyvrov dhuny | doto Béew ... (sc. 6 lnmog).
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Auch diese Behauptung beruht auf der irrigen Annahme,
®pto dlecdas hiele ,,,er machte sich auf die Suche*, und wird
unhaltbar, sobald man sieht, dal3 d{ec¥ar ,davonstiirmen® heif3t.

(3) Als drittes Argument fiir die Versumstellung macht
Frinkel schlieBlich geltend, die im Gleichnis Vers 1245-1247
und in der Erzdihlung 1249 enthaltene Aussage, ,,dal} alles
Suchen und Rufen vergeblich war®, gehdre ,,in das Endstiick
der Schilderung und nicht vor (Vs. 1250) ,er machte sich auf
die Suche‘*.

Wieder wird man einwenden, dal} in Vers 1250 nichts davon
steht, da} er ,sich auf die Suche machte® und der umgestellte
Abschnitt (1250-1252) auch sonst keine Bezugnahme auf die
,Suche® enthidlt. AulBlerdem aber erreicht Frinkel auch durch
seine Umstellung nicht, daB3 die Schilderung mit der resignie-
renden Feststellung schlieBt, daB3 ,,alles Suchen und Rufen vet-
geblich war, denn in Vers 1254 (bei der Einmiindung der Poly-
phem- in die Herakleshandlung) sehen wir Polyphem immer
noch ,mit geziicktem Schwert® dahinrasen: er hat also nicht
etwa die Suche nach Hylas iiberhaupt aufgegeben, sondern nur
das Suchen an der Quelle!?).

Hier wird besonders deutlich, wie wenig iiberzeugend
Frinkels Umstellung gegeniiber der iberlieferten Versanord-
nung ist. Nach der Tradition folgt auf das ,Suchen an der Quelle
(1248 f dugl 08 ydoov | polra xexlnyde) die Jagd auf die vermeint-
lichen Tiere oder Riuber, die den Polyphem von der Quelle weg
,den Pfad entlang® fihrt (vgl. 1253 xara orifov), auf dem ihm
dann Herakles entgegenkommt (1253 &% avtd &Supinro ...
*Hopaxijr). Frinkel berticksichtigt gar nicht, daf3 der auf die um-
gestellte Versgruppe (1250-1252) folgende Abschnitt (1253 bis
1255) einen Szenenwechsel voraussetzt: Polyphem liuft nicht
mehr ,um die Quelle herum® (1248f), sondern eilt ,auf demWege*
geradeaus in die Richtung, aus der Herakles kommt (1253-1255).
Diesen Szenenwechsel motivieren die Verse 1z250-1252. Sie sind
an der ibetlieferten Stelle also unentbehtlich.

Der Satz 1250-1252 bedeutet also im Zusammenhang:
,ochnell aber zog Polyphem da (sc. als er erkannte, dal sein
Suchen und Rufen an der Quelle vergeblich war)!3) sein grofies

12) Vgl. Hurst, Apollonios de Rhodes 65 Anm. 2.

13) alya 08 leitet hiufig ein neues Handlungsmoment ein: vgl. z.B.
A.R. 1, 1221 alya & ye xpiyny pereniadev (Hylas erreicht, nachdem er eine
Zeitlang gesucht und der Dichter ihn vorgestellt hat, die Nymphenquelle);
4, 352 alya 6¢ vdopw * [joova potvoy Eralpww | xmpoxaleaoapévn dyev dAviig
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Schwert und stiirmte davon, damit et (sc. Hylas) nicht vielleicht
7ur Beute wilder Tiere werde — oder Minner ihm, der allein war,
aufgelauert hatten und ihn als leichte Beute davonschleppten
(die Konstruktion ist nicht ganz logisch durchgefiihrt: auf den
Optativ wjmes . .. Edwp méhou folgt der Indikativ Aorist éddynoar
und schlieBlich der Indikativ Prisens dyovoe: der Verdacht ver-
dichtet sich bei Polyphem zur GewiBheit, und er sicht am Ende
formlich schon vor sich, wie die Riduber mit Hylas davoneilen!4).
Deshalb stiirmt er mit gezogenem Schwert in die Richtung,
in der er Hylas mit seinen Entfithrern vermutet): ,da nun traf er
auf dem Wege, das bloBe Schwert in der Hand schwingend, auf
Herakles selber... (1253 f).

Die Untersuchung der Argumente H.Frinkels ergibt also,
daB er bei jedem seiner drei Griinde fiir die Versumstellung von
der Basis einer unzutreffenden Textauffassung aus operiert und
jedesmal von der nicht weiter begriindeten Vorstellung ausgeht,
die ganze Szene vom Schrei des Hylas (1240) bis zum Auftreten
des Herakles (1253) gelte nur einem einzigen Thema, ,Poly-
phems Suche an der Nymphenquelle‘. Auf Grund dieser Voraus-
setzung, die dem Text nicht gerecht wird, entdeckt Frinkel dann
Merkwiirdigkeiten in der iiberlieferten Handlungsfiihrung, die
ihn zu seiner Umstellung veranlassen. Man muB jedoch zwei
verschiedene Reaktionen Polyphems unterscheiden®): Poly-
phem stiirzt zuniichst dem Schrei nach auf die Quelle zu (1240
100 &, sc. “Yia, fows idyovtos énéxlvey — 1243 fij 0¢ neraiag
Inyéwy oyedov) und sucht deren Umgebung nach dem Knaben
ab (1248f dupi 6¢ ydeov @oira), wobei er andauernd nach ihm
ruft (1249 xexdnycg). Als er jedoch merkt, dafB} sein Rufen und
Suchen an der Quelle erfolglos ist (1249 uedén 0¢ oi énler’ Guri;
vgl. 1247 vom Léwen 8pou xdunow), kommt ihm plétzlich der
neue Gedanke, Hylas konnte von Tieren oder Riubern ver-
schleppt worden sein (1251 u7j g 1) rjosoary Edwe mwédot, 7é v
dvdoec ... EAdymoay, dyovor ¢ Inid’ Srofup), und er greift schnell
zu seinem Schwert (1250 alpa & dovooduevos ... pdoyavor) und

(Medea ist, als sie ihre Lage bedacht hat, in einer verzweifelten Stimmung:
dann aber faBt sie einen Entschlufl und ruft schnell Jason beiseite): vgl.
2.B. Call. hy. 3, 87 alya 8éni oxdAwrag mddw Fjteg (nach dem Besuch bei den
Kyklopen: neuer Weg der Artemis).

14) Daher berichtet er dem Herakles seine Vermutungen schon fast
als GewiBheit: & Anuotijoes évyoluyavtes dyovow | 1) Hjpeg olvovrar

15) Vgl. die 0. Anm. 1 angefiihrten Stellungnahmen gegen Frankel.
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stiitmt (von der Quelle weg) ') in die Richtung davon, in der er
die Entfithrer vermutet (1250 dpro dleodar). Auf seiner Jagd den
Weg entlang (1253 xcta ovifor: nicht mehr an der Quelle wie
1248f) trifft er dann, das eben gezogene Schwert in der Hand
schwingend (1254 yvuvdv dmiooelwy marduy Elpog), anstelle des
Hylas, dessen Herrn und Freund Herakles selber und berichtet
ihm, vom heftigen Laufen ganz auller Atem (1256 Befagnuévoc
doduate Yvudr), Gber das Verschwinden des Hylas und seine An-
nahme, der Junge miisse Riubern oder Tieren zum Opfer ge-
fallen sein (1255-1260; 1259f & Apotijpes dviyplupartes dyovow )
I7joes alvovrar). — Wenn man sich diese beiden Stadien der Poly-
phemhandlung (Suche an der Quelle — Jagd auf Riuber oder
Tiere) deutlich macht, verlieren Frinkels Argumente fiir die
Umstellung der Verse 1250-1252 hinter 1242 jede Uberzeugungs-
kraft.

Im einzelnen sprechen gegen eine Versumstellung und fiir
den iiberlieferten Textzusammenhang vor allem die folgenden
vier Erwigungen:

(1) Nach der Ubetlieferung folgt auf den ,Schrei‘ des Hylas
(1240 709 ... idyovtog) und die Einfihrung des Argonauten
Polyphem, der diesen Schrei als einziger hort, unmittelbar der
Vergleich des hinter dem Schrei hersetzenden Atrgonauten (1243
f7} 0¢ pevaifac) mit einem Lowen, der dem Blsken von Schafen
nacheilt (1243-1245 8 gd e yijovs dndmpodey ixero widwy — uera-
viooerar). Polyphem wie der Lowe kommen zu spit (1245-1247
und 1248f) und beide schreien vergeblich (1247 6 8¢ erevdywy
Poéuer Gomeror und 1248 f ueydd’ Eotevev; wexdmyds; uelén ...
dori)), bis sie miide werden (vgl. 1247 8ppa xdunow). Die Gleich-
nisszene ist deutlich ganz auf die Suche an der Quelle bezogen:
der Nymphenquelle, in der Hylas verschwunden ist, entspricht
der Pferch, worin die Schafe dem Zugriff des Léwen entzogen
sind. Diese genaue Korresponsion zwischen Handlungs- und
Gleichnisziigen ist fiir derartige Gleichnisse des Apollonios
charakteristisch?). Wenn nun Frinkel zu recht die Verse 1250
bis 1252 hinter den Schrei des Hylas und vor die darauf bezogene

16) Vgl. fiir die in dlecdar enthaltene Vorstellung ,von etwas wegstiir-
men‘ bes. M 304 (vom Léwen) od ¢d ©° dnelonrog uéuove oraduoio Sleadar:
vgl. LS] s. v. diguac: ,,he is not minded 70 hasten away.

17) Vgl. Drogemiiller, Die Gleichnisse im hellenistischen Epos, Diss.
Hamburg 1956; bes. 120; 193 ; 215f.; 220, zur Handlungsbezogenheit aller
Einzelziige in den ,Verifikations‘-und ,Aktionsgleichnissen® bei A.R.; zu
unserem Gleichnis vgl. Drogemiiller S. 27-31.
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und dutch das Gleichnis illustrierte Reaktion Polyphems einge-
schoben hitte, miiBten sich auch diese drei Verse auf die Hand-
lung des Gleichnisses beziehen lassen. Diese notwendige Voraus-
setzung aber ist nicht gegeben, der Gedanke an wilde Tiere und
Riuber, die Hylas entfithrt haben konnten, hat keinerlei Beriih-
rung mit der Gleichnishandlung, und er l4B8t sich mit ihr auch
nicht in Einklang bringen. Man darf also den Ausdruck ,Poly-
phem stiirzte hinterher® (1243 i 0¢ uevaiéag), an den sich das
Gleichnis anschlieBt (1244 f yijovs ... wjlwv: uetavicoerar, vom
Léwen), nicht durch den ganz andersartigen Inhalt der Verse
1250-1252 von seinem Beziehungsobjekt, dem Schrei des
Hylas (1240 709 ... idyovrog) trennen. (Uberdies erhilt man,
wenn man von Frinkels eigener unzutreffender Paraphrase des
von ihm hinter 1242 umgestellten Verses 1250 ausgeht: ,er
machte sich unverziiglich auf die Suche, eine Verdoppelung der
Reaktion Polyphems, da auch Vers 1243 57 6¢ pevaléuc schon be-
deutet, daB3 Polyphem ,unverziiglich hinter dem Schrei herjagt’,
also sogleich auf die Suche nach Hylas geht).

(2) Die Verse 1250-1252 konnen hinter 1249 nicht fehlen,
weil sich ohne sie ein Widerspruch zwischen 1248f (Gugi 68
y@gov [ poira) und 1253 (8 (a) ... xata ovifov) ergibtl®). Wenn
die Angabe dugi 6¢ yapor (die Quelle) poira unmittelbar dem
Vets 1253 voraufginge, miifite sich das &da in 1253 auf die
Situation der Suche an det Quelle beziechen: dann aber wire die
dem &a folgende neue Ortsbestimmung xard ovifor (1253)
unmotiviert und nicht verstindlich.

(3) H. Erbse!?) weist darauf hin, dall Polyphems Rufen nach
Hylas in dem durch die Versumstellung sich ergebenden Zu-
sammenhang vor allem deshalb merkwiirdig und unpassend ist,
weil es die dann schon seit Beginn der Szene verfolgten Riuber
unndtig hitte warnen missen. — AuBlerdem aber hitte man, wenn
Vers 1253 auf 1249 folgt, auf Grund des &da in Vers 1253
(,da‘ zeitlich oder ,dort® 6rtlich) anzunehmen, da3 Polyphem,
wihrend er noch rufend um die Quelle herumliuft, dem Hera-
kles begegnet (was aber schon durch xatra oriffiov 1253 schlecht
mdoglich ist). Dann hitte jedoch Herakles schon lingst auf das
Schreien des suchenden Polyphem aufmerksam geworden sein
miissen. Apollonios aber erzihlt, da3 Polyphem zuerst auf
den ahnungslos dem Argonautenlager zueilenden Herakles auf-

18) Vgl. 0. S. 74f.
19) RhM 106, 1963, 233f.
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merksam wird (1254 £ e 8¢ quv, sc. “Hoaxlija, Eyvw | omepyduevoy
peta rija 0w xvépag), nicht umgekehrt. Also schreit Polyphem
zum Zeitpunkt des Zusammentreffens mit Herakles (und schon
vorher) offenbar nicht mehr. Wann und wieso er aber das Rufen
aufgegeben hat, wird nur dann klar, wenn man die Verse 1250
bis 1252 an der Stelle belifit, wo sie tibetliefert sind. Die Fest-
stellung der Vergeblichkeit des Suchens an der Quelle in Vers
1249 (uedén 64 oi Ender’ qurrj) schlieBt die erste Handlungsphase
ab und bereitet einen Neuansatz vor (vgl. auch das dppa xaunow
im Gleichnis, Vers 1247, welches das Ende des Rufens und der
Suche Polyphems an der Quelle impliziert): mit afypa 6¢ in
Vers 1250 beginnt dann der erwartete neue Handlungsabschnitt:
die den Polyphem von der Quelle wegtithrende Jagd auf Rauber
oder wilde Tiere.

(4) Die beiden Stellen, an denen Apollonios Polyphems
Schwert erwihnt (1250 dovooduevos péya @doyavor und 1254
youvoy émioosiwy mardun Elpoc) werden nach Frinkels Text-
umstellung durch die lange Gleichnisszene (1243-1249), in der
das Schwert keine Funktion hat, voneinander getrennt, wihrend
sie in der uberlieferten Versfolge unmittelbar aufeinander be-
zogen sind: Der Gedanke an Tiere und Riuber li6t Polyphem
zum Schwert greifen, das er dann, denWeg entlangjagend, in der
Hand schwingt, als er auf Herakles trifft. Sein hastiger Bericht
an Herakles enthilt deshalb auch keinen Hinweis mehr auf die
Herkunft des Schreis und die Suche an der Quelle, sondern
nimmt fast nur auf das zuletzt Gedachte und die augenblickliche
Aktion Bezug: Polyphem begriindet, warum er mit gezogenem
Schwert durch die Nacht eilt.

Die Handlung, welche Frinkel durch seine Versumstellung
erreicht, ist also viel weniger {iberzeugend als die von der
Ubetlieferung gebotene. Die Untersuchung hat ergeben, (1) daB
Frinkel seiner Versumstellung eine in doppelter Hinsicht un-
zulissige Textparaphrase zugrunde legt (Bedeutung von déeodac;
Beziechung von aiya); (2) dal die von Frinkel umgestellten
Verse an ihrem neuen Platz den notwendigen Zusammenhang
zwischen dem Schrei des Hylas und der Reaktion Polyphems,
sowie dem Schrei des Hylas und dem Schreien der Schafe im
Gleichnis unterbrechen; (3) dal3 die Verse an der iubetlieferten
Stelle unentbehrlich sind, weil sie erkliren, warum Polyphem
den Herakles nicht mehr an der Quelle, sondern auf dem Wege
trifft (1253 xara orifor) und warum er zum Zeitpunkt dieser
Begegnung nicht mehr nach Hylas ruft; und (4) daB3 Frinkel
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schlieBlich von den drei Versen, die er umstellt, tiberhaupt nur
den ersten beriicksichtigt und die beiden anderen (1251t), die
seiner Umstellung nicht giinstig sind, ganz auBer acht laBt.

Bonn - Adolf Kohnken

ON THE TEXT OF LEO MEDICUS:
A STUDY IN TEXTUAL CRITICISM

At some time in the Byzantine period, probably not before
the late ninth century, a certain Leo the Physician composed a
abvoyis elg Ty pow Ty drdedmwy, a work which is almost en-
tirely a series of excerpts from the similar work of Meletius
Monachus (printed in Migne, PG 64.1075—1310). This little
handbook of Leo’s has been preserved in a single manuscript
(codex Scorialensis @. —TI1. — 7) and has hitherto not been pub-
lished. I have prepared an edition for the CORPUS MEDICO-
RUM GRAECORUM and intend this paper to be an apologia
for some of the readings there adopted. The passages discussed
will, I hope, be of value to those interested in textual criticism,
for they well illustrate the way in which a Byzantine compiler
wotked: Many of them are strictly ungrammatical or erroneous
and would normally be obelized. However, by a comparison
with the original passages in Meletius, it can often be demon-
strated that the words in the manuscript are what Leo actually
wrote.

First, some examples of anacolutha: nddev naorol, mapd vo
waonrol, G’ 1 xai to udonua. (¢. 1). The feminine relative has
no antecedent and seems to be corrupt; Meletius, however, con-
firms it: paotol 8¢ xvpiwg éni T@v yvvauxdy, olov paontol. odrol
yao &Aows Toogr); 1) 4mo ToD THY pdotaxa, TovTéoTL TIY TEOPIY,
T0ls yewvwuévowg mapéyew. 4@’ 1c wal T0 udonua. (1088 A). s
refers to udoraxa,; Leo has abridged carelessly.

7aga Tov Gpuduov o mhcovdCov dotly 1) EAAetmoy &v Tois ubpeot.
70070 08 xal magd To uéyedos. 16 8¢ xoddfwua mapanhijooy adrod





