DIE HYDROPHORE VERA VON PATMOS

Das zuerst von L. Ross im Jahre 1841 bekannt gemachte
Epigramm einer 03popdpog der *Aptepts llatpie, frither in den
Fuflboden der Kirche des “Ay. Twdvvng 6 Ozoléyos eingelassen,
dann in eine Wand der Klosterbibliothek eingemauert, ist trotz
aller Bemithungen verschiedener Gelehrter in seinem Wortlaut
immer noch nicht gesichert, seine Interpretation im ganzen iiber-
haupt nie versucht worden !). Beides hat allerdings seine guten
Griinde. Ross bemerkt zu seiner Abschrift: »equidem in descri-
bendo titulo eo magis laboravi, quod sciolus aliquis monachus,
dum ductus literarum tantum non prorsus evanidos atramen-
tum illinendo instaurare sibi visus est, omnia foedissime turba-



1) L. Ross, Inscr. Gr. ined. II (1842) 190 (vgl. Inselreisen II 137.
185 = 116. 160 des Neudrucks). F.G. Welcker, RhM 2, 1843, 334 ff. (nach
Ross, aber mit Benutzung von drei anderen, freilich recht fehlerhaften Ab-
schriften); 3,1845, 269 ff. (vgl. Tagebuch einer griech. Reise II 7. 8).
J. Franz, RhM 3, 1845, 91 f. V. Guérin, Descr. de I’ile de Patmos et de
I'tle de Samos (Paris 1856) 58 (nach Ross). G. Kaibel, Epigrammata Gr.
(1878) 872. ]. Sakkelion, lavddpa 19, 1868, Nr. 435, 48, 2 nach der Ab-
schrift von Rich. Bergmann (von Kaibel nicht benutzt). M. "H. MaXaydpdxng,
‘H Tldrpog (Odessa 1889) 10. 42, 1 (nach Sakkelion-Bergmann). E. Cougny,
Epigrammatum Anthol. Pal. IIT (1890) 39 f., 258 und pag. 83 (nach Sakk.-
Bergm., mit einigen Entstellungen). B. Haussoullier, Rph 26, 1902, 140
(kurze sachliche Wiirdigung nach dem nicht wiederholten Text von Kaibel).
W. E. Geil, The isle that is called Patmos (London 1905) Tafel nach S.139.
E. Preuner, Hermes 55, 1920, 185 ff. (nach Sakk.-Bergm., ganz auf das
Sachliche eingestellt).
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verat, monstris lectionum pro eo, quod a poetae manu scriptum
fuit, procusis. neque tamen ubique, maxime in priore versuum
parte, veram lectionem indagare potui«. Offenbar hat dies
falsche Nachzichen mehr oder weniger verloschener Schrift-
spuren auch die spiteren Entzifferungsversuche derart gestort,
dafl sie bei hochst anerkennenswerten Fortschritten an einzelnen
Stellen im ganzen doch ein wirklich iiberzeugendes Resultat
nicht erzielen konnten. Jedenfalls zeigt noch die Tafel in dem
Buch von W. E. Geil die Inschrift ziemlich in dem Zustand, in
dem sich einst L. Ross mit ihr abgemiiht hatte. Als es mir nicht
gelingen wollte, mit Hilfe dieser Abbildung einen befriedigen-
den Text herzustellen, wandte ich mich an A. Rebm, der den
Stein im Jahre 1924 fiir die von ihm vorbereitete Sammlung
der Inschriften von Patmos und der Nachbarinseln untersucht
hatte (vgl. Milet II 2, 23 f.). Er teilte mir bereitwillig seine
Lesungen und Versuche mit und ermunterte mich, das Epi-
gramm vor dem Erscheinen der GV noch einmal gesondert
vorzulegen (die Editionen von Bergmann-Sakkelion und Ma-
landrakis waren ihm merkwiirdigerweise ebenso entgangen wie
der Aufsatz von E. Preuner). Ich antwortete mit neuen Vor-
schligen; aber es blieben genug Fragen, iiber die wir uns nicht
recht einigen konnten, und da A. Rehm weder Photo noch Ab-
klatsch besaf, die eine Entscheidung hitten herbeifiihren kén-
nen, so mufite es einstweilen beim non liquet bleiben. — Ge-
legentlich eines Studienaufenthaltes in Griechenland im Jahre
1956 erbat ich dann die oft bewihrte Hilfe des damaligen
Ephoros der Inseln, N. M. Kovtodéwv. Er besorgte in kiirzester
Zeit sowohl einen Abklatsch wie auch mehrere, von verschie-
denen Liebhaberphotographen aufgenommene Photos. Sie zeig-
ten sofort, daf} die stdrenden Ubermalungen inzwischen beseitigt
worden waren, und ich darf hoffen, dafl es mir gelungen ist,
mit diesen Hilfsmitteln nun wirklich alle noch offenen Fragen
zu kliren. Wenn ich trotzdem mit der Bekanntgabe der Ergeb-
nisse bis heute gewartet habe, so deswegen, weil ich immer noch
den Wunsch hatte, sie durch Autopsie vollends zu sichern.
Nachdem ein Besuch von Patmos auch wihrend der Reisen der
letzten Jahre aus Zeitmangel nicht moglich geworden ist und
mir die Wege nach Griechenland einstweilen nicht mehr offen
stehen, mdchte ich heute den auf den neuen Lesungen beruhen-
den Versuch einer Gesamtinterpretation nicht linger zuriick-
halten. Denn ich meine allerdings, dafl dieses spite Zeugnis
griechischer Religiositit wohl das Interesse der Leser einer Zeit-
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schrift verdient, die einmal von dem Gelehrten mit heraus-
gegeben wurde, der sich um das Verstindnis gerade dieses Ge-
dichtes einst besonders bemiiht hat, Fr. G. Welcker.

Das beigegebene Photo (es ist nicht das beste, aber das fiir
die Reproduktion am ehesten geeignete) enthebt mich einer um-
standlichen Beschreibung der Buchstabenformen und der ganzen
Anlage der Inschrift. Ich fiige zur Ergdnzung nur folgende
Angaben von A. Rebm hinzu: »H 1,00 m; Br. 0,73 m. Rand
durch Rille markiert. BH in Z.1=0,03m; in Z.2—15 =
0,025 m; in Z. 16 = 0,055 m. ZA 0,0095—0,01 m. Spatium
zwischen Z. 6 und 7 des Epigramms = 0,03 m. Wo die einst in
den Fuflboden der Kirche eingelassene Platte von den Fiiflen
der Monche abgetreten ist, sind die Striche der Buchstaben
fadendiinn. Die Schrift ist schwerlich vor dem 3. Jh. n. Chr.
denkbar, kann aber auch 4. Jh. sein.« — Ich gebe sogleich meine
Abschrift und vermerke im Apparat lediglich die abweichenden
Lesungen von B[ergmann] (M[alandrakis]) und Rehm (was der
eine oder andere Gewihrsmann zuerst richtig gelesen hat, zu
notieren, hat heute so wenig Interesse mehr, wie simtliche Fehler
der ersten Herausgeber zu wiederholen).

dyodje oML
adth) mapdevind) EagnBéroc dpftetpay
:f}/v')xocto uuaa\ﬂpnv Mowniew Yoyatpa,
08popdpov Bijpay, Iatviy mapaf{wype pékat
4 ooupévtwv alydy Epfpuve xadldiotwy.
elv "Apter 8 &tpdoy veapy malg, 1) 8¢ udivy
éx Y:veﬁ)g Bipag x(a) tpopds ot Ildvo,
vijocog &}’;uorc'cm Antwidog, s mpoBéRnre
3 Bévdeay Alyalow; ESpave éuopé\\:v){t},
8Eéte v Zuvdindev dpfjiog eloev *Opéaty,
. mavadpevog oTuYepTfs NTPOPEVOL pavi;;/g.
vov & Zpati) Brpa, &uyo’a\'—cin? copol InTijpog
12 Thowx[{]ew, B.OL.)MI; *Aptépos Zuvding
Atyatov ﬂl((b)cs'oc'coc péou Buoyeipepov oidpa
Bpyta x(al) $adinv, (d)g &éﬁg, TyAdeaeyv.

ebTLY B¢,
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3 Tatviny BM. | IAPABOMIA der Stein. 4 Zwischen
T und N von onatpévtwy erscheint auf der Tafel nur eine Gerade
(auf halber Hohe), als wire mit Ligatur omatpoviyv geschrieben
‘(vgl. 1. 6. 9). So haben auch Ross und Rebm abgeschrieben
(omatpévtwy BM). Aber auf einem der Photos wie auf dem
Abklatsch meine ich Spuren einer Rundung iiber diesem Strich
sicher erkannt zu haben. 5 [e]lv "Apyer BM (in /7 NAPEI
schon von Ross vermutet). e[i]lv "Aptet Rebm. | yepopy) maic
BM. | Tdivyg BM. 6 éx yevsﬁngv']pou [E]xtpopog BM.
8 ely aAinc BM (elvadiot)s Herwerden und Hiberlin). avtipns?
Rebm. 9 [e]ig e BM. 10 puoapév[n]v BM. lvoapév[nv]
Rebm. 11 x[&]v dexdty wobpn Juydtnpe BM. [vo]y & “Exdty(?)
... duydmp Rebm ([t]v & “Exdtqv Ross. Das Richtige bereits
von Preuner konjiziert). 12 Tlavxiew ['v a]odalg BM. B[o]v-
Xaic Rebm ([BoJul[a]ic vor Kaibel schon Franz). 13 IIAUO-
YAYA d. Stein. 14 OZOEMIX d. Stein.

1—4 Da 2agmBblog (zuerst homer. Hymn. 27, 2 mapdévoy
alBoiny élapmBéiov) niemals einfach den Namen der Gottin er-
setzt (die Stellen bei C. F. H. Bruchmann, Epitheta deorum 49;
auch orph. Hymn. 36, 10 ist €lopyBéie nur eines der vielen
hier gehiuften Epitheta), wird mapdevixy) nicht Adjektiv sein,
sondern, wie seit Homer nicht ganz ungewohnlich, fiir mapdévog
stehen, vgl. oben und homer. Hymn. 9, 2 mapdévov loyéatpay
(6fter z.B. auch bei Nonnos). Den eigentlichen Kultnamen
"Apteptg Hatvin bringt V.3 nach; er begegnet vollstindig in
der patmischen Weihung Sylloge 3 1152 *Aptéude Ilotpio dvé-
e Zolg xad’ Omvovg. Wenn betont wird, dafl Vera von
Artemis selbst zur Priesterin gemacht worden ist (vgl. V. 12),
so wird man (mit Welcker) am ehesten auch hier an eine Traum-
erscheinung der Gottin zu denken haben, und das Gleiche wird
gemeint sein, wenn in dem arkadischen Grabepigramm GV
1163, 6 der Toten nachgeriihmt wird, daf} sie Adtpv éVyv Edeto
"Totg (nur formal klingt an IG XIV 695, 978 a, 3 8v &pyrtijpa
Yépeada); der Ausdruck erscheint jedenfalls zu bestimmt, als
dafl man nur an ein gottlich gelenktes Wahl- oder Losverfahren
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glauben mdchte. 2) 03popépov prizisiert den allgemeineren Be-
griff &phretpav, mag 08popbpov Bijpav grammatisch auch nur
als Apposition zu [lavxiew YOyatpa aufgefaflit werden konnen.
Wxato ist doppelt konstruiert: mit dem Pridikats-Akkusativ
ap iitetpav und dem epexegetisch zugefiigten Infinitiv mapafdpie
pé€at (man mag ihn auch einen Infinitiv der beabsichtigten
bzw. vorgestellten Folge nennen), wie wdévat ‘machen zu
etwas’ ofter durch einen elvor-Satz erginzt wird, z. B. Theokr.
2,41 6g pe tddawvay / avil yovauxdg Edmue Aoxav wal Amdp-
devov dpev (vgl. Kiihner-Gerth 144 § 355 Anm. 2 und im all-
gemeinen Liddell-Scott s. v.B14) oder Pindar, Pyth. 9, 63 ff.
kijhn aufeinander folgen liflt $9oovtal te vev &¥dvatoy, / ...
avdpdat ydppe pidots / ..., / *Aypéa xal Ndpov, tolg & *Apiotaioy
xodelv (Ross bemerkte zu seinem Text d&pijtetpay / Fnato
Rud[inz]ny I'A. ddyatpa, | O3pogdgov 4y, [E]v Ildtwv[w] .
péEar : »ut vjv sit pron. possessivum et verborum structura sic
procedat: "Exagrfiédog Kudinmnv $rato év Ildtvey mapafdpia
péEot : quamquam hoc durissimum et sine exemplo esse
probe video«3). In dem Kultgesetz der Orgeonen der Bendis
wird IG II/III2 1361, 7 nopafope doetv ausdriidklich unter-

2) Dagegen scheint es sich in dem Epigramm auf den wpogtyg
‘HpaxAéwv Kaibel 859 = Didyma II 260, das beginnt adtog & [A]oEi[ddn]¢
[oe mpogph]ey[v dondola[t]o, nur sozusagen um nachtrigliche Bestitigung
des Losverfahrens durch den Gott zu handeln, so unsicher der Wortlaut
auch bleiben muf}, vgl. Kaibel 858 = Didyma II 282, und Didyma II 229

pdptog pév Quydg dolov méXet adtdg "AméArwy,
adtoétetg lepodg delg éml ool ateqdvoug
wird man dann ebenso verstehen miissen. — Vergleichbar sind auch Gedicht-
einginge wie Anth. Pal. XVI 273:
adtdg oo DolBoro maig Aodixndea TEX VNG
1Bpoadyry, mavdxy yelpe ALTYVEpPEVOS,
TlpnEaydem, otépvolg évepdEato
Anth. Pal. VI 88:
adth) co. Kudépetw tov {pepdevt’ and poaotdv,
‘Ivid, Avoapévy xeotov Edwxrev Exelv
GV 1993:
adtég Zedg Kpovidng dPiluyog atdépl valwy
odpo mopl eAéEag otépvwyv éEeideto Jupov.

3) Den Schlufl des delphischen Epigramms auf Patron von Lilaia

habe ich AM 68, 1943, 31 ff., 9 zu erginzen versucht:
8¢ viv amwo[dpevog] ppovpiy wal ddio d[eopd]
adtév[opoy Z;'?jca%t Yixe &v éxevde[plac].
Vgl. ]. Bousquet, BCH 80, 1956, 539 ff.
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sagt. Gemeint sind dort (vgl. L. Zieben, Leges Gr. sacrae 41)
private, im Heiligtum neben dem Altar dargebrachte Opfer,
welche die Priester um ihren Anteil am Opfertier gebracht
haben wiirden. Davon kann hier natiirlich keine Rede sein. Der
Ausdruck war also entweder durch ein entsprechendes Opfer-
‘ritual fir die Artemis Patmia bestimmt oder mapafmpme ist in
freier Weise gebraucht wie sonst éntfdpme, vgl. Lindos IT 197f.,
1f. yevétag émfBape dopate ... Eapdey, IG XII[, 241, 9
[émc]Bdpia  péler?). Die mapaddpia bestehen aus EpBpua
alydv, also zweifellos dem unreifen foetus trichtiger Tiere.
So hdufig das Opfer von xvedvtes in den Inschriften und sonst
erwdhnt wird %) (Ziegen sind neben Stieren das gewdohnlichste
Opfertier fiir Artemis) %): eine so spezielle Vorschrift, die doch
wohl wieder darauf hinweist, daf} diese Teile wirklich au f den
Altar gelegt worden sind, scheint sonst nirgendwo zu begegnen.
Aber vielleicht nur deswegen nicht, weil es bei der Darbringung
trichtiger Opfertiere allgemein iiblich war, die &upve den Got-
tern auf dem Altar zu verbrennen. Das sonst nicht belegte Ad-
jektiv xadXidvtos bedeutet eigentlich ‘unter schonen, d. h. giin-
stigen Ausgang verheifflenden Zeichen geopfert’, vgl. Philippos,
Anth. Pal. VI 240,6  dtpdv ABdvoo ... /| péEet xaddutdv
xampov, wo xeAldutéw wie sonst xaAlepéw gebraucht ist
(dies kann freilich auch fiir einfaches 30w stehen). aly®v xoAMi-
d0twv wird aber kaum in dieser Weise proleptisch zu verstehen
sein, sondern alyes xadddg dvtai = elg Jvclav yprfotpar oder
auch alyeg xadide duvdpevar, also rite geschlachtete Tiere mei-
nen. Vom Zucken (Zappeln) der Opfertiere redet schon Homer
I' 293 énd otopdyovs dpvey Tape ... [ xal Todg pév xotédnrey
ént xYovd¢ domalpovtac, vgl. etwa noch Euripides, Iph. Aul.
1387 Elagog yap domaipovs’ Exert’ éml ydovi. Ob das Ver-
bum hier sozusagen technische Bedeutung hat, d. h. ob das omai-
pewv etwa Vorbedingung fiir den gliicklichen Ausgang des
Opfers war, oder ob das Partizip lediglich der Ausschmiickung
durch den Dichter dient, wage ich nicht biindig zu entscheiden.

4) mopafdpioy bedeutet sonst auch ein am Altar gesungenes Lied:
Inschr. v. Pergamon 374 C 10. Ch. Michel, Recueil 499, 11 (Syll.1 234.
Or. Gr. inscr. 309). Philon, de vita contempl. 10 (484 M. VI pag. 68,4
Cobn-Reiter). Lukian, de Syria dea 42 kennt allerdings auch Ipée¢ napaBdpiot.

5) P. Stengel, Gr. Kultusaltertiimer 125. 155; Opferbriuche 26.
R. Herzog, Heilige Gesetze von Kos (Abh. Akad. Berlin 1928, 6) 25.

6) P. Stengel, Gr. Kultusalt. 122. Vgl. z. B. auch L. Zieben, Leges Gr.
sacr. 2, 4, F. Sokolowski, Lois sacrées de I’Asie mineure 32, 50.
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5—10 »Ea sacerdos nata quidem esse in alio aliquo dicitur
loco (nam hoc inesse auguror in priore parte versus 5; numquid
elv "Apyet?), educata autem a tenera inde aetate in Patmo«
Ross (Abschrift 77/ NAPEIAETEIOHNAPHII[AI]Z usw. /
EXKTEIEHEBHI[A]JEKTPO®OZX usw. Umschrift: - ---- 1
noig(?): N 3¢ wdvn | éx [tle[plé[vine [1Bnls] Extpogpde
gott Ildtvog). Diese Vermutung schien sich durch den von
Bergmann und Malandrakis gebotenen Text zu bestitigen 7):

[e]iv "Apyer 8 &tpdopy yepaph malg” 7 8¢ Tdivng
&x yevefic Bijpov [E]xtpopds ot Mdtvos.

Sie ist denn auch seither unwidersprochen geblieben. Und
doch konnte bereits die Zeichnung bei Ross und erst recht die
Tafel bei Geil mit aller Deutlichkeit zeigen, dafl zwischen Rho
und Epsilon fiir ein Gamma schlechterdings kein Platz bleibt
und auch von einer (an sich hochst unwahrscheinlichen) Ligatur
Rho-Gamma keine Spur zu finden ist. Um so klarer bestitigen
Abklatsch und Photos die zuerst von Rehm erkannte Ligatur
Tau-Epsilon (sowie die von Ny-Epsilon in vexp#). Und der
mir wenigstens unverstindlich gebliebene zweite Teil des Satzes
bei Bergmann-Malandrakis®) hat nun eine Fassung erhalten,
die sich mit der These von Ross vollends nicht mehr vertrigt.
Das Distichon ist zu iibersetzen: ,In Artis wurde sie als junges
Midchen aufgezogen (wuchs sie heran), doch seit ithrer Geburt
ist Patmos ihre Nihrerin und Pflegemutter.“ Wie tivn und
tpopds zu verstehen sind, sieht man aus Beispielen wie IG V.
460, 5 yetvato & & Meyada pe mokg, Zmdpra 8¢ wdfva, GV
1961, 4 papoda & Oviov ya tpopds &petépe (auch im kalli-
macheischen Hymnus auf Delos ist mit @Ay wdvn 10 Delos
gemeint; ebenda 97 sagt Apollon zu Theben 0d o y’ épelo
@ihn tpopds odde Kidarpdv Eooetar). €x yevetijg steht an der
gleichen Versstelle und in der gleichen Bedeutung GV 953,4.
Es verhilt sich also genau umgekehrt als bisher angenommen
wurde: Vera war auf Patmos geboren und hatte ihre Jugend

7) »Indicabatur patria quae num Teign fuerit vehementer dubito
(Paus. IX 32, 4). relicta patria urbe virgo mox adulta Patmum transmi-
gravit.« Kaibel (im Text: [.......... nld[t]en w[6A]w). J. Franz hatte
[ wlafc]eln wlelv "Ad{ypvaliln n[éilg, Welcker? [tvi]v dp’ elde 1e[xo0da’]
&[Ax]m wlate]ic herstellen wollen.

8) Ich begreife nicht, wie Preuner (a.O. 186) das Distichon in dieser
Form einfach wiederholen konnte, ohne auch nur ein Wort zu seiner Er-
klirung zu sagen.
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in Artis verbracht; von dort war sie noch als map¥évog nach
Patmos zuriickgekehrt (vgl. 11 ff.), um hier als Hydrophore
der Artemis dpyte xal YaAinv dyAatseat. Was es mit Artis auf
sich hat, erkldrt Strabon XIV 1,3 (pag. 633) *Avdpénopmnog 8¢
AéBedoy (xtilet) xatadafipevog tomov tve “"Aptv. Der gelehrte
Verfasser der Inschrift (vgl. 7 ff.) kennt die Griindungssage
von Lebedos und setzt gesucht den alten Namen fiir den
landliufigen ein. — Das folgende Distichon hat man seit
Welcker? so gedeutet: »Patmus igitur cogitanda est ex mari
emergens ut Delus... Scythicae Dianae ab Oreste ibi purgato
ara posita.« »Nur dafl der Verfasser die Entsiihnung des Orestes
im Skythenlande selber anzunehmen scheint«, fiigt E. Preuner
(a. O. 187) hinzu. Welcker® hatte gedruckt:
i mpoPEPmxe
Bévieatv, &[Ahol]ng &pava puopévy
1[7s, &7 dplaiveto]” Evdev dpfog eloev *Opéatyg

und diese Verse mit dem etwas seltsamen Kommentar begleitet:
»ego quod posui, dAloivg ESpava fuopévy et v. sequ. Y75, 8T
épalveto, pendet ex eloev, quod non habet quod regat quam
ipsam insulam« ?). Kaibel hatte gegeben:

Tic mpofeBmue
Bévdear ... ... Epavar puopévn”
...... Zxud]i[n]ev dpiiog eloey *Opéotng. 1)

Mit diesen Fassungen mochte jene Erklirung allenfalls noch
in Einklang zu bringen sein (wenn ich auch die Erlduterung von

9) Vorher hatte er versucht:
Mg TpoEfnxe
Bevdeoty, avd’ dypiic Edpava Puopévy
Y¥ig, 67’ &palveto .

und erklirt: »In dem darauf folgenden &vdev dpiiog elosv "Opéotyg
scheint dann eloev die darauf folgende Befestigung der aufgetauchten Insel
durch Orestes auszudriicken, nimlich durch die Griindung des Dienstes der
Skythischen Gottin.«

10) Aus INBEN (Ross) Zxvdimdev zu gewinnen, war keine Selbst-
verstindlichkeit (trotz V. 12). Bewunderungswiirdig auch, dafl Kaibel in
V.10 durchaus das Richtige gesehen hatte, ohne seine Konjektur allerdings
in den Text aufzunehmen: »2A//8I E/l/I//TYIEN Ross, aliud apographum
ab initio 2 - - M et deinde ®YTEN, tamen dubito de wiyev verbo; vide-
tur potius otwyepf)s vel simile esse adiectivum.« (Auch Ross war in V.2
dem Wahren ganz nahe gewesen, um es sofort wieder zu verwerfen: »KYA-
[ONIJHN; cave autem conjicias %vdaA{p7v, nam nomen mulierculae, quod
sileri non potuit, in hoc vocabulo lateat oportet«. Er hatte Kvd[inz]yy,
Kaibel Kvd[ov(]nv in den Text gesetzt.)
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Welcker kaum verstehen kann). Aber mit der von Preuner
(nach Herwerden und Hiberlin) empfohlenen:
Tig TpoPefxe
Bévdeowv elvai{ot)g Edpava puopévy,
elodte v 2[xud]i[n]dev dpiog eloev *Opéotng
vertrigt sie sich ebensowenig wie mit dem nunmehr gesicherten
Wortlaut:
Mg mpoBEéRmue
Bévdeowy Alyalog Edpaver puopévy,
gEbte v Dwudindev dpitog eloev *Opéatyg.

»ex qua provenit in fundo maris sedes tuens« iibersetzt Dueb-
ner (der Pévdeoty elv ading fiir mdglich hielt). Er hat hier
wirklich einmal das Richtige gesehen, denn gemeint sein kann
tatsichlich nur, dafl Artemis, die Artemis von Patmos, von ihrer
vijoog dyavotdtn aus (das Adjektiv wird sonst durchweg nur
mit Personennamen bzw. personlichen Begriffen verbunden) die
anderen Inseln, die &3pave, die év Bévdeaty Alyaiotg ver-
ankert sind, in ihren Machtbereich gezogen und unter ihren
Schutz gestellt hat; die Funktion der “Aptepms "Aoctidg (Iasos),
nokficyos  (Apollonios Rhod. 1312) usw. wird angesprochen
(vgl. im kallimacheischen Hymnus 225 ff.) und Patmos zum
Ausgangspunkt ihrer Wirksamkeit in der aegaeischen Inselwelt
gemacht (gedacht ist bei diesem unmifiverstindlich proklamier-
ten Priorititsanspruch von Patmos wohl vor allem an die Nach-
barinseln Leros, Ikaria, Samos). Diese in maiorem gloriam pa-
triae vorgetragene Fiktion wird mit der anderen motiviert, dal}
Orestes auf Patmos zuerst den Kult der Géttin begriindet, d. h.
ihr aus Tauris entfithrtes Bild dort gestiftet hat: ,seitdem vom
Skythenland her(kommend) der reisige Orest ihr (hier, auf Pat-
mos) Wohnung gegeben (ihren Kult eingerichtet) hatte, als er
mit dem argen muttermordenden Wahn fertiggeworden war®.
Den Gebrauch von eloev mdgen Beispiele illustrieren wie Theo-
gnis 11 "Apteg ..., v "Ayapépvov / eload’, 8t° & Tpolny
&ndeev, Kallimachos, Hymn. auf Delos 308 Kompiog . .., v
mote Onoedg / elowto, Fragm. 210b Pfeiffer wiv *Ayapépvoy,
¢ 6 podog, eloato. Das Adjektiv ptpopévos ist hier gewifl nur
zufillig zum ersten Male bezeugt (Aischyl. Eum. 268 pflegt es
in den Ausgaben vertrieben zu werden).

11—14 Mit Vers 11 kehrt das Gedicht nach der Digression
iiber die Gottin zu ihrer Dienerin zuriick, deren schon in V.2
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genannter Vater nun als kundiger Arzt vorgestellt wird (tov
gopdv intpév GV 692, 6): sie ist auf Betreiben der Géttin
(vgl. V. 1), die jetzt in Ankniipfung an V. 7 ff. Zxudin genannt
wird (als Kultname nirgends iiberliefert), iiber das Meer ge-
fahren, also von Lebedos her (Alyaiov péov wie Kallimach.,
Hymn. auf Delos 54 mévtov .. Alyaioto, Eurip. Iph. Aul. 1601
Alyaiov oidpa Bamepdv; zu BSuoyelpepov oidpa vgl. Aischyl.
Prom. 746 oduoyeipepov mérayog d0ng), um in der alten Heimat
(mit der die Verbindung also weiterbestanden hatte) das ehren-
volle Amt der 53pogdpog zu iibernehmen und 3pyter xai Sadiny
der Gottin in der gebotenen Weise zu verherrlichen, d. h. ihnen
neuen Glanz zu geben. Ich sehe nicht, warum Preuner die sonst
allerdings nicht wiederkehrende Verbindung 3pyte xai Saliny
fir ‘bedenklich’ gehalten hat. Die 3py:a entsprechen den in
den Hydrophoren-Inschriften von Didyma 6fter erwihnten
puotipte (Didyma IT Nr. 307 ff.). $aXix, jeden festlichen Glanz,
Festfreude, glanzvolle Bewirtung bezeichnend (meist im Plural),
wird im besonderen das eigentliche Fest der Gottin, die Tauro-
polien, meinen (die Inschriften von Didyma reden noch von
Sravopat, die dort offenbar zu den Aufwendungen gehérten,
die von den Hydrophoren mehr oder weniger regelmifig er-
wartet wurden).

Aus drei Sitzen zu 4 + 6 + 4 Versen besteht das Gedicht,
das in anspruchsloser Form von der Erwihlung der Hydro-
phore Vera, ihrer Herkunft und der des Kultes ihrer Gottin
berichtet, dem sie durch ihre Amtsfithrung neuen Glanz ver-
lichen hat. Die stilgerecht verwendeten, durchaus nicht pretidsen
oder aufdringlich wirkenden Epitheta, die saubere Verstechnik
(die viersilbigen spondeischen Versschliisse 1. 11 tdnen wie die
dhnlich gebauten Anfinge 4. 13 die sonst fast ganz daktylischen
Rhythmen in sehr bewufiter Weise ab; der Hiat nach mapdever)
1 ist nach homerischem Vorbild durch die Zisur entschuldigt)
und die ebenso elegant wie unauffillig angebrachte Gelehrsam-
keit verraten einen gebildeten und jedenfalls im Hinblick auf
seine Zeit auch gar nicht verichtlichen Verfasser (ich glaube in
der Tat nicht, dafl man mit der Datierung iiber das vierte Jahr-
hundert hinaufgehen darf). Man wird kaum fehlgehen, wenn
man in ihm den Vater des Midchens, den Arzt Glaukias, ver-
mutet, auf den kaum zufillig gleich zweimal hingewiesen
wird, und der wohl auch fiir die streng durchgefiihrte Ias ver-
antwortlich sein wird. Dieser Vater, der zusammen mit der
Tochter nach der Heimat des Geschlechtes zuriickgekehrt sein



Ernst Doblhofer: Zum Augustusbild des Horaz 325

wird (ob fiir die Dauer, lassen die Verse nicht erkennen), ist
stolz auf die Ehre, die seinem ‘lieblichen’ Kinde durch die Be-
rufung der Gottin zugefallen ist, wie er sich denn auch selber
nicht ganz ohne Selbstbewufltsein einen copds Intip nennt.
Aber wer die teilweise recht ruhmredigen Inschriften der Hy-
drophoren von Didyma vergleicht, wird es besonders sympa-
thisch finden, wenn Glaukias das Lob, das er der Tochter im
letzten Pentameter spendet, durch ©¢ VYépc (éottv) auf ein
Maf zuriickfiihrt, das alle Aufdringlichkeit von vornherein aus-
schliefit. In einer noch zu schreibenden Geschichte der Spitzeit
des griechischen Epigramms (fiir welche die inschriftlichen Quel-
len immer noch recht sparsam flieflen) wird das Gedicht auf
die Hydrophore von Patmos gewif} einmal nicht den schlech-
testen Platz einnehmen.

Halle (Saale) Werner Peek





