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[’ORAZIONE LISIANA PER L’'INVALIDO

Ai minorati fisici poveri e incapaci di guadagnarsi da vi-
vere lo Stato ateniese passava un sussidio !): la BovAn proce-
deva ogni anno ad una docimasia, qualunque cittadino poteva
contestare i diritti di chi richiedeva l‘assistenza statale: dopo
la replica dei richiedenti i membri della BouX®) decidevano. Per
uno di questi esami ¢ stata scritta ’orazione XXIV del corpus
lysianum: un invalido si difende, con non comune abilitd e
scaltrezza, dall‘attacco mossogli.

Tre sono le accuse, gravi agli effetti giuridici: di essere fi-
sicamente idoneo, di disporre di propri mezzi di sussistenza, di
condurre vita immorale. Il convenuto ha pronta per ognuna di
esse la risposta: per quel che concerne la propria ricchezza ac-
cenna alle difficoltd del mestiere, specie per un vecchio e
debole *), e sostiene che in un‘eventuale coregia dieci volte [‘av-
versario preferirebbe essere corego che venire a un‘antidosi, per
quel che concerne I’idoneitd fisica sofistica sull’adoperare il ca-
vallo degli altri invece che una mula propria, sul servirsi di
due bastoni e ricorda ai buleuti, invitati ad avere fiducia nei loro
occhi (sono tanti e I’accusatore ¢ uno solo) che, riconosciuto
sano, potrebbe essere eletto arconte, mentre 1obolo degli inva-
lidi potrebbe toccare all‘avversario, per quel che riguarda la
condotta immorale definisce parole grosse quelle dell’accusa,
respinge l'imputazione di insolenza con una distinzione di cate-
gorie, quelli che possono essere attaccabrighe e quelli che non
possono, l‘imputazione di accogliere nella propria bottega scia-
lacquatori e sfaccendati tirando in ballo usi e costumi locali.
Per quanto lo permetta un processo di importanza relativa le
regole degli dydveg sono rispettate: 1‘accusato discredita 1‘op-
positore, presenta se stesso nel quadro di una classe, cerca di
interessare alla causa il collegio giudicante.

La presa di posizione contro l'avversario ¢ costante: 1in-
valido lo definisce all‘inizio un malvagio, si propone di

1) Cfr. Ar. *A%. mod. XLIX, 4 e ]J. A. Lipsius, Das attische Recht und
Rechtsverfahren (Leipzig, 1905) p. 269-270.

2) U. von Wilamowitz-Moellendorff (Die Kultur der Gegenwart.
I. 8. Die griechische und lateinische Literatur und Sprache, Leipzig, 1907,
p. 64) ritiene I’invalido proprietario di una elegante casa da giuoco. Sembra
pit naturale attribuirgli un mestiere modesto, come barbiere o calzolaio.
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mostrarne la malafede, respinge sdegnosamente 1‘idea di un
qualsiasi rapporto con lui, alla fine, dopo averlo riqualificato
impostore, s augura che impari a rimanere con i suoi. Nel corso
delle contestazioni le frecciate sono continue: alla taccia di
falsitd si aggiungono quelle di improntitudine, di cattivo gusto
nel linguaggio adoperato, nell‘attacco mosso, l'insinuazione di
scarsa intelligenza. Con un‘irrisione vivacissima i singoli capi
d‘accusa sono minimizzati; senza entrare in merito, il conve-
nuto dimostra l'assurditd delle contestazioni mossegli. E riesce,
dopo aver escluso che motivi concreti, il desiderio di guadagno,
linimicizia personale abbiano spinto l‘avversario a intentare
il processo, a presentarlo come un obtrectator, in preda a mera
invidia. E° un contrattacco che ha le sue eleganze: mentre 1'in-
valido denigra I‘avversario, coglie I‘opportunitd di accennare,
in sordina, alle proprie doti:.... 87Adg o @dovdry, &t Tot-
adTy) AeXpLévag cuppopdsTodTougBedtiwy eipl molitne (§ 3).
Mettere in cattiva luce I'avversario ¢ la normale tattica di
un discorso di difesa: nella orazione III Simone ¢ definito a
piu riprese un bugiardo (§ 21, 23, 25, 28, 31, 35), la sua catti-
veria € stigmatizzata (§ 9, 30, 44, 45), con malignita & ricordato
un‘episodio poco edificante della sua vita ed estraneo alla
causa, la lite col tassiarco (§ 45). Nella VII orazione Nicomaco
¢ tranquillamente tacciato di falsita (§ 11, 29, 38), ¢ annovera-
to tra i sicofanti (§ 1, 20, 23, 39), la sua impudenza (§ 19), la sua
malintenzione (§ 2) sono poste in risalto; dal processo non esce
certo coll‘aureola del santo. Ma l'avversario & bistrattato ben
di pid nei discorsi d‘accusa; tralasciamo le arringhe politiche
dove il rimprovero di movnpia & all‘ordine del giorno ed ogni
arma & considerata valida (due volte nell’orazione XIII di
Agorato si dice dodhog ual éx Sobdwv § 18, 64): nell’orazione
XXXII il tutore ¢ trattato tutt‘altro che coi guanti, come pro-
vano le dure osservazioni di § 1, 2, 15, 17, 19, 20, 21, 23, 27, la
sarcastica battuta di § 22. E nell‘orazione X Teomnesto & gra-
tificato di oxauég (§ 15), di odnpode (§ 20), mentre la sua
vigliaccheria ¢ all’ordine del giorno (§ 9, 21, 22, 25, 28, 29, 30).
Considerare la XXIV orazione un‘antologia di improperi ¢
‘illogico: essa presenta ben piti di un‘analogia con altre orazioni
e nel formulario e nel tono, le parole dellinvalido risuonano
talvolta aspre, sgraziate mai; infine, per dirla con W. Mot-
schmann (Die Charaktere bei Lysias, Miinchen, 1905, p. 48)“...
was hat denn der Kriippel im Grunde auch anderes zu tun
als sich gegen den Widersacher zu verteidigen?“. E suscitare
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3py"N contro un obtrectator & utile anche ad ottenere simpatia
per se stessi.

L’atteggiamento dell’invalido ¢ conforme a quello di una
classe: quando il convenuto filosofeggia lo fa secondo i det-
tami della filosofia degli vomini di una determinata condi-
zione; egli appartiene prima di tutto agli &xovtég t Suothympa
(§ 10), a1 mevdpevor nal AMav dmépwg Suaxeipevor (§16). Le sue
osservazioni, improntate a buon senso spicciolo, dovevano
risuonare familiari, ovvie: che cosa ¢ piti logico dell’affermare
che alle infermitd del corpo si rimedia colle qualitd dell’animo,
che i colpiti da sventura cercano di accomodarsi nel modo
meno doloroso alla loro situazione, che i poveri e i deboli si
astengono dall’ 5BpiCetv, del richiamarsi alla sorte che pué essere
comune a tutti, del chiedere e al tempo stesso presupporre la
compassione? L’ethos della gente disgraziata ¢ rappresentato
in atto con molta finezza; I'invalido si regola appunto come
ci si aspetterebbe da uno nelle sue condizioni. Entro 'ambito
della categoria il personaggio ha per altro qualita proprie, saga-
cia, originalitd, senso di umorismo, tendenza al confidenziale,
ed esse gli conferiscono uno stile tra i mevépevor xal Alav
ambpwg daxelpevor, lo distinguono anche da eventuali altri tipi
del suo genere®). L’inquadramento dell’avversario invece manca;
egli resta nel’ombra della sua cattiveria: ed ¢ difficile accet-
tare cosi semplicemente I'idea di una categoria di movnpol anche -
se la morale della favola parrebbe autorizzare I'illazione: obtog
3¢ o0 Aotmod padijoetal ... @V Spolwyv adtd meprylyveodar.

L’attenzione dei giudici & tenuta sempre sveglia: essi sono
posti in causa in modo persuasivo, come a § 14 dove sono an-
noverati tra gli b ppovodvte¢ o in modo brusco e semiserio, come
a § 20 dove entrano in ballo le abitudini degli ateniesi; all’ini-
zio e alla fine la loro pietd & sollecitata con discrezione (§ 8,23),
I’adulazione delle loro doti fa capolino abilmente a §7 dove
sono definiti misericordiosissimi, a § 27 dove & implicito il ri-
conoscimento del loro amore alla giustizia. La captatio bere-
volentiae, la serie dei paradossi, ’ossequio per le funzioni di un
collegio giudicante e al tempo stesso ’abolizione delle distanze
sono mezzi adatti a vincolare gli uditori alla causa, a stabilire

3) Nella galleria delle classificazioni condotte da W. L. Devries, Etho-
poiia. A rhetorical study of the types of character in the orations of
Lysias (Baltimore, 1892) p. 34-42 Pinvalido & collocato come “clever man”
accanto all’accusatore dell’orazione X, all’accusatore dell‘orazione XXXe
le differenze sono rilevate. :
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una corrente di simpatia, in ultima analisi, ad avere voto fa-
vorevole.

Disposta secondo la divisione invalsa dopo Antifonte, proe-
mio, confutazione che sostituisce una narratio qui evidente-
mente fuori luogo, epilogo,la XXIV orazioneha una linea avver-
tibile. L’accusa ¢ riassunta sommariamente a § 4 con un cenno
alle prove addotte; da § 6 si susseguono le repliche nell’ordine:
ricchezza, idoneitd fisica, brutto carattere. Certo & un’allegra
" mescolanza, ch¢ P'invalido adduce a testimonianza di poverta
I’andare a cavallo, imputatogli come prova di idoneita fisica;
~ ’apparenza di logica perd esiste e la distinzione in tre momenti
precisi dell’accusa, colla chiara esposizione delle ragioni in pro’
dell’imputato, permette di raggiungere lo scopo voluto; la li-
bera architettura ha tutto I’aspetto dell’ordine matematico.

Ingegnoso & l'uso della meccanica scolastica. A § 7 e a § 22
appare I’amplificazione guae per locum communem instigatio-
nis anditorum causa sumitur, per dirla colla Rhet. ad Herenn.
11, 30, 47: la sorte dell’imputato ¢ la sorte di tutta una classe
e tale aspetto non deve essere dimenticato. A § 16 linvalido
fa una curiosa distinzione tra chi pud permettersi il lusso di
attaccar briga e chi no: il criterio ¢ da manuale, se in Antifonte
I, v, 2 leggiamo: Mddmte 39 mpdrtov pév & dpEar xal Topot-
velv Todg vewTépoug ThY TpeaButépwy elxdtepdy €ott” Tolg pév yop
7 Te peyadogpposhvy) Tol yevoug v Te dxpy) Tii¢ popms 1 te
ametplo tijg pédme émalper @ Vupd yoplleadar, Todg B¢ 1 te
gpmetploe T@Y Tapovovpévwy T Te dodévela to0 yNpwe vj te Shve-
e OV véwv gofolioa cweppoviCer4). 11§20 & la risposta con-
sigliata contro la constatazione simile simili gandet: Iinvalido
si fa scudo delle abitudini degli ateniesi tutti contro I’accusa
di riunire nella propria bottega gaudenti e scialacquatori. Ora
[Ar.] Rhet. ad Alex. 39, 10 ssg. Sp.-H. porta: &v 3¢ Spoloyely
avoyndCy), tolc 1@V ToAA®Y fideatv dgopoiov To¢ cautod mpdkels
gt pdhote Aéywv, ®¢ of mAelotor ) ol mdhvteg Tobto wal T&
Towbte mpdttovaty obtwg, B¢ cou Tuyydver memowpévov. Lim-
piego sottile dei mezzi offerti dalla precettistica ¢ visibile da
vari particolari. A § 10 si incontra Iespressione ordinaria con
cui & rimproverata la mancanza di pudore nei riguardi degli
uomini, di timore verso gli dei (cfr. Lys. XXXII, 13, 17; e anche
[Dem.] XLIX, 67): deolg & sostituito dal pitt pungente toy.
Sulla oy linvalido ritorna a § 23 per chiedere comprensione,

4) Cfr. anche Antiph. III, 8, 2; Aristoph. Pluto, 546; Plato, Euth.
273 a; Ar. Rhet. I1 1378 b 28, I, 1390 b 32 e Lys. Fr. CXIX, 4.
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con molta naturalezza: il richiamo sulla sorte a tutti comune
¢ cosl enunziato da Aristotele, Rhet. II, 1386 2 27: & wg vyap
xal Bvradda Bel lafelv éu, &ou Ep’abTdy ofolviat, Talte €m’
G\ wv yryvépeve élecBov. A §13 €22 ¢ uulizzato un topos
molto diffuso, i pitt sono contrapposti all’'uno (Cfr. Lys. XXX,
32; XXXI, 31 e anche VI, 33); a§13 il topos ¢ canzonatorio:
“il convenuto si meraviglia che Pavversario cerchi di persuadere
i giudici che sono tanti mentre lui & uno solo, a §22 il topos
¢ sentimentale: quello che i giudici hanno concesso una volta,
tutti insieme, P’avversario, uno solo, non persuada a toglierlo!

L’ironia informa di sé 1’orazione, ne costituisce il ritmo.
Le battute sono vivaci: I’idea dello scambio dei beni con I'iper-
bole Sexdatg &v EXotto yopmyiont, il paragone tra ’andare a ca-
vallo e il servirsi di due bastoni, il richiamo all’eventuale no-
mina dell’invalido ad arconte e all’eventuale patente di invali-
ditd da conferire all’avversario, con l’acuta contrapposizione
TVAG . .. TEVTOG non avranno strappato un sorriso agli uditori?
Frizzo ed arguzia si accompagnano felicemente: la difesa co-
mincia a§ 6 épol yap 6 pév mati)p xatédiney alla maniera dei Adyot
gmtpomexol e la frase si conclude con 'inaspettato 003év: la men-
zione della mancanza momentanea di figli si colorisce del mali-
zioso ,vecchio e debole“; genialmente beffarda & la boutade
sull’avversario che contesta la disgrazia dell’invalido come se
si trattasse di una figlia erede, di specioso semplicismo la bou-
tade sui costumi degli ateniesi, giudici inclusi. Proemio, confuta-
zione, epilogo sono legati da questo vincolo potente, I’ironia:
si pensi nel proemio (§ 1) a ¢¥évov dopo énaivov, si che il con-
trapposto di lode diventi non il biasimo, bensi I'invidia 5), alla
vigorosa punzecchiatura dell’avversario a proposito del suo
modo di vivere (§ 3), nell’epilogo patetico all’assicurazione di
non avere parteggiato per i Trenta (§ 25), alla considerazione
che si tratta in fondo della causa di un obolo (§ 26). E’ una
sapiente fusione di motivi, una mescolanza brillante di setio
e di faceto: impostata con arte raffinatissima ’orazione man-
tiene sempre la sua armonia, non si avvertono stridori o in-
conseguenze, ’humour non diventa goffaggine. Leggendo il
discorso dell’invalido vien fatto di ripensare alle parole di De-
metrio IL. &pp. 128: ‘O ylagupds Aéyos yaptevuiopds xol {Aapdg
Aéyog dotl. t@v B¢ yapltwv al pév elo peifoveg xal ocepvétepar,

5) Sostituzioni e contrapposizioni curiose rientrano nelle regole del
givoco: Antiph. V, 5 mette in relazione dmetple ed adunle, Lisia stesso
(Fr. XCV) adopera un tetpupnuévar dove & prevedibile un tetpomymuévor,
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al TV oY, ol 3¢ cOTeAels PaIAoY %ol KOWAOTEPHL, COL-
paoty douxvler, olov af *Aptototédeug Ydprtes xal Zmppovos xal
Avaicu,

Perciod stupisce 'idea di I. Bruns (Das literarische Portriit
der Griechen im V und IV Jahrhundert vor Christi Geburt,
Berlin, 1896, p. 463) che la frase d’attacco della XXIV ora-
zione sia un prestito dalla frase d’attacco della XVI. Nelle
docimasie la vita del convenuto si stende come una tabula
picta, le aperture tendono pertanto ad assomigliarsi; nulla di
strano se si avverte un’aria di famiglia! Ma l’invalido prota-
gonista della XXIV forza i tempi, accenna appena al grazie
dovuto e muove subito alla denigrazione dell’avversario: Man-
titeo, protagonista della XVI si esprime con calma, tornisce
il suo grazie e passa al resoconto con piglio aristocratico; com’s
possibile un raffronto tra I'insofferenza del primo personaggio
che lo spinge a buttare la un’affrettato (00 ) moAAed Séw yapty Exery,
® fovd?). .. e a mettere subito in chiaro chi sia ’accusatore e il
compiaciuto porgere di Mantiteo, che misura e precisa dignito-
samente? Uno spunto manualistico adatto per la sua bizzarria
a colpire i giudici (cfr. anche Isocrate XI1X,2) ¢ utilizzato due
volte ed ogni volta conforme al tono generale dell’orazione in
corso, alle caratteristiche di chi parla; e poiché in entrambi i
casi sta bene al suo posto & difficile stabilire che si tratta di
imitazione o di plagio: publica materies privati iuris erit. ..
Pil acutamente di I. Bruns giudicava C. Hiddemann (De Anti-
phontis, Andocidis, Lysiae, Isocratis, Isaei oratorum iudicia-
lium prooemiis, Miinster in Westfalen, 1913, p. 33) asserendo
nel paragone tra i due proemi: ,magis vero ridiculo modo in
or. 24 prooemio accusatus adversario plurimum se debere di-
cit“.®) Anzi egli si spinge a dichiarare: ,hoc igitur in prooemio
(scil. XXIV orationis) maiorem ad artem progressum esse ora-
torem quam, quae in hac orationis parte inveniri solet, vi-
demus“ (p. 34).

Il linguaggio dell’orazione corrisponde alla sua struttura:
I'invalido discorre come nella conversazione quotidiana; lo di-
mostrano lo iato di §2 adt00 obte @ldp obte éxdpd (e cfr.
per uno iato simile Lys. I, 4), di § 6 3 pot obnw eloly, di§7
éppuwpévy dvu EBote, 'anacoluto di § 6 Hv adrde. .. épydlopa,
v Owdebbpevov Fadtiv.. ., linsistenza dello iota deicticon

6) Cfr. anche O. Biichler, Die Unterscheidung der redenden Personen
bei Lysias. Eine stilistische Untersuchung der Diegesis, Heidelberg, 1936,
p- 38.
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(§1 toutovl, yuvi, §6 Touti, §11 vovi, §22 toutovi), la sempli-
citd dei nessi xai, xaitot, wail Ydp, e Ydp, variati appena dall’
anafora di pév al §8, di aA& al § 24, dalle specificazioni che
avvengono per mezzo di o0tog, totobtog ripetuti sino alla noia.
Ma cerca di rendere sonora la frase con mezzi elcmcntarl, si
vedano §9 oupéotata pévog Gvdpamwy, §13 @y andviwv &v-
Ypdmwy, i superlativi del §23, Pinsistenza del Xav § 15, 16,
21, 25 (ed Eufileto, 'uvomo semphce, non dice della moglie in
Lys I,7,10 macdv 7y Bertioty, dpyvy ... wacdv Gwcppoveo'cti-
v 2. E volentieri parafrasa il parlare alto: aulico ¢ a §4 Ilept
pév obv todtwy tocaldtd pov elpijodw invece del comune fxave
. elpypéva per cui cfr. Lys. VII, 9; XXIX, 8; XXX, 31, ricer-
cato ¢ &dupdjooe di §7, a§9 xatactadels sostituisce Iabituale
xatootdg (cfr. § 24 e Lys. X11, 48, 78; XXI, 1), a § 10 Iept 3¢ tijg
éuijc immxfls ¢ volutamente nobile e tobto qrhocopety esce
dall’ordinario, 2§23 & poetico detdatétatog. L’enfasi ironica
suggerisce alcune trasposizioni nell’ordine della frase: cosi a
§1 sono accanto oggetto e soggetto, ugualmente a §9 dove
inoltre psY Yo¢ viene dopo il suo complcmento a§13 1l
soggetto &yw chiude il colon, a § 19 movnpols segue invece di pre-
cederlo no)&)\oug P1uttosto forte ¢ a §5 Suvopévorg dinanzi ad
évdpodmog, né si pud pensare con C.Francken (Commenta-
tiones lysiacae, Utrecht, 1865, p. 165) che si tratti di una glossa:
R. Rauchenstein (Ausgewihlte Reden des Lysias, Berlin, 18767,
p. 276) pone in rilievo giustamente che un glossatore avrebbe
collocato avdpdmotrg prima di duvapévoc. A semplice enfasi
retorica ¢ dovuto l'iperbato di § 27 e anche di § 21.

Un minimo di stilizzazione di fronte al tribunale & di ri-
gore: poiché i clienti di un logografo si saranno sforzati di
parlare in forma letteraria, cio¢ con ornato retorico, gli abbel-
limenti che si incontrano qua e 13 non devono sorprendere
Se lallitterazione di § 6 tpépuwv tpitov Etug Toutl, pud essere
casuale, ’antitesi di §77) omcocf pe Suxalwg, omc)\acmrs a8tnwg
(cfr. Lys. XII, 57; XIX, 54 e piu complcsso simmetricamente
XXI, 17), Pomoioteleuto di § 20 t@v g épé elotbvtov . . . maps
tolg &Mhotg Statptfévtwy sono studiati, abbastanza lunga ¢ la
serie di parisa di § 16—19: H. Frohberger—Th. Thalheim (Aus-
gewihlte Reden des Lysias, Leipzig, 1892% II, p. 183) pone in

7) G. Worpel, De Lysiae oratione “Ym&p 7tod aduvdtov _quaestiones
(Leipzig, 1891) parla a p. 28 di “manifestum Gorgiae imitationis docu-
mentum . . . in antithetis struendis“: le rispondenze che egli cita sono perd
le normali rlspondenze della lingua greca.
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luce anche una serie di quattro corrispondenze a § 25, accet-
tando la correzione dnedddv di Baeker per amdvtwv di X.

Cercare nell’orazione rispondenza a uno stato di fatto,
rigore giuridico significa ignorare in che consista I'arte di un
avvocato, specie in una causa cosi poco importante, di fronte
a gente che ascoltava le stesse querimonie per molto tempo.
Diciamo pure che I'invalido evita di entrare nel concreto, che
non ricaviamo neppure in che consistesse la sua infermita, che
le repliche sono apparenti e non reali ), che i sofismi sono fre-
quenti (¢ meraviglioso il §21 dove il convenuto sostiene di
aver parlato dnép t@v peyiotwy mentre ’avversario si & limitato a
sciocchezze): ma gli uditori non saran stati presi dal giuoco
delle parole, non saranno stati attratti da questo discorrere per
improvvisazioni che sembra la voce della veritd ed ha una ec-
cezionale freschezza? L’orazione & tanto fine che persino i cri-
tici che la definirono una peréty) ?) le riconoscevano dei pregi.
Esaminata senza aver troppo a cuore che cosa si discutesse nej
tribunali ateniesi, senza voler sottilizzare sull’arte dell’attacco
e della difesa, la XXIV orazione si rivela quello che & un
piacevole divertissement condotto secondo i piu scaltriti det-
tami della tecnica oratoria, in cui Lisia, che alla limpidita del suo
cliente non avrd eccessivamente creduto, mentre si accinge a
elpwvedeatar xal xatoyehdv tob évavtiov, é¢’olg cepvbveton ([Ar.]
Rhet. ad Alex. 84, 18—19 Sp.-H.) si compiace, sullo sfondo dei
‘mormorii e dei pettegolezzi di una cittd, dell’estro mimetico
che gli permette di sorridere alle spalle dei giudici e dell’im-
putato stesso.

Appendice

In un articolo in Mnemosyne 1V, II1,2 (Leyden, 1950,
p. 115 ssg.) W. Vollgraff ha riaffrontato alcuni problemi del
testo della XXIV orazione. Per amore di finezza Vollgraff
complica le cose quando rifiuta P'integrazione deopodéta di Froh-

8) Cfr. I'esame dell’orazione di K. Schén, Die Scheinargumente bei
Lysias (Paderborn, 1918) p. 94-111.

9) E. A. Boeckh, Die Staatshaushaltung der Athener (Berlin, 1863)
vol. I. p. 309; 1. Bruns, o. c. p. 463. Contro Boeckh gid Th. Bergk, Kleine
philologische Schriften. II Band (Halle a. S. 1886) p. 582. 583, Cfr. anche Fr.
Blass, Die attische Beredsamkeit (Leipzig, 1868) p. 652-655, G. Worpel, o. c.
p. 17-19 ¢ W. Motschmann, o. c. p. 47-50. L’idea della peXétyé stata ripresa
recentemente da F. Limmli, Das attische Prozessverfahren in seiner Wirkung
auf die Gerichtsrede (Paderborn, 1938), p. 72. Ma vedi anche W. Voegelin,
Die Diabole bei Lysias (Basel, 1943), p. 104, n. 96.
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berger a § 13, la correzione mpeafutépolg per étéporg a §17 o
dubita dell’espunzione delle parcle v éx’ Edgimy a §25 in
base alle clausole ritmiche della frase: ha perd il merito di
aver ripreso la discussione su punti controversi. Su due in
particolare vale la pena di soffermarsi ancora.

I1§9 & tramandato cosi: xol widg 00 Betvéy éote VOV pév
xoetyopely &g Otd ToAXYyv edmoplay €E Toov Slhvapor acuvelvor
Tolg TAouctwtatatg, &l 3¢ &y éyd Aéyw thyor T yevopevov Tolol-
tov elvar xol Eu movypérepov; Vollgraff propone la seguente
restituzione: el 3¢ thyot T yevépevoy @V Eym Aéyw (Epyy dporo-
Yelv &v pe olov éyd Aéyw) totobtov elvauw xal &n movypdiepov;
Ammesso pure lo spostamento di v éyd Aéyw, spostamento
curioso, l'ostacolo principale resta movypétepov che deve essere
inteso ,in cattive acque”. Ora movnpés-novrpio frequentissimi
in Lisia hanno quasi sempre il senso di ,malvagio-malvagita”:
per citare orazioni di sicura attribuzione cfr. I, 9, 30, 44, 45;
VII, 1; X1I, 5, 75, 78, 84, 86, 94; XIII, 51; XVIII, 11; XIX, 60;
XXII, 16, 21, 22; XXV, 22,34; XXVII, 13; XXIX, 11; XXXII,
21, 23. Due sole volte il vocabolo indica ,vile-viltd” : XIV, 9e
[Lys.] XX, 14: una sola volta si incontra a XIV, 35 I’espressione
avverbiale & movnpdg Exet @V mpaypdtwy e una sola volta
fr. CXIX, 5 lespressione avverbiale 00 owpatog 73y wo-
vipwg draxetpévov per indicare ,andar male, essere in cattivo
stato”. N¢& gli esempi citati da Frohberger a sostegno di un
valore ,,von schlechten Vermdgensumstinden” sono probanti:
Andocide I, 118 7o 8¢ mpdypata Tt ofxot Tovijpws elye & sempre
formula avverbiale, Plut. Cic. 18 . . . &voug pdiiata 87) tdTe ToO-
VNpd mpdttovtog . .. &, tra laltro, troppo tardo. Nella stessa
XXIV orazione movipbe-movipie ricorrono specificamente per
indicare ,cattiveria” (cfr.§ 2,19, 20): ¢ giustificabile un cosi
stravagante abbandono dell’'usus scribendi di Lisia? Consa-
pevole di questa difficoltd I'ultimo editore di Lisia L. Gernet-
M. Bizos ha preferito seguire la lezione di C. Scheibe xal &om
w movnpdtepov??®). La congettura & ingegnosa, cosi come xal
tt movpdrepov, xal T Ew movypbrepav: lo stacco che ne deriva
¢ perd troppo forte. La frase viene disarticolata e conchiusa
con una battuta insipida: un discorso piuttosto spiritoso viene
interrotto solo per tacciare ’avversario di malvagita! Ma Lisia

10) Lysias. Texte établi et traduit par L. G. e M. B., Paris, 1945, p. 106,
n. 2. ,Si Pon pouvait donner au mot moynpdtepov le sens de ,plus malheu-
reux®, le texte du Palatinus serait trés satisfaisant; mais c’est ce qui n’est
guére possible®.
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ha armi stilistische migliori e humour pii fine di quanto non
gli si attribuirebbe contorcendo cosi il periodo.

La soluzione pitt semplice mi sembra sia quella di accet-
tare la correzione di Kayser dmopdtepov unicamente alla inte-
grazione di Thalheim (époloyelv dv pe), in modo che la frase
intera suoni: %l Tdg 0d Jewvdv dott VOV pév xatyyopelv (g Sia
oAy edmopiay €5 lgov dbvapar ovvelvar Tolg mAovstwtdTorg,
el 3¢ Qv Y0 Aéyw toxor w yevdpevov, {Spoloyelv &v pe) Tot-
oitov elvar xal En &mopwrtepov; L’oratore infatti non rifugge
dagli accostamenti: §4 t@ copot SOvachar xal odx elvow TdOV
ddvvdtwy, §5 ovapat cuvelvau duvapévorg dvipdmorg dvakionety,
dalle ripetizioni di locuzioni mewaodar meldery § 12, metpdvou
neldewv § 13, 14, dall’insistenza su vocaboli a breve distanza:
il contrapposto pitt simile ad edmopix (parola ripresa dal § 5)
¢ amoplo e il convenuto definisce se stesso a § 16 Mav amdpwg
Suaxelpevoy. Ancora in XXXI, 12 troviamo &mopog Ayrovpyeiv:
nel passo della XXIV il discorso verte su una coregia. Perché
non accogliere dmopdtepov che permette di mantenere I'unitd
del periodo e dal punto di vista linguistico non ¢ un hapax
legomenon?

Il §14 ¢ trasmesso cosi: &AX& 7ydp obte Opelg 00T
Ty adtiy Exete yvopny, odd’ obtog b mowdv. Le congetture
sono numerosissime: ben nove ne registra Thalheim nel suo
apparato. Vollgraff approva l’eliminazione di b mo:@v di Kayser,
ma trova inutile la sostituzione con Eavtd. ,Kayser ajoutait
a la fin éawtd. Il avait compris ce que Pauteur voulait dire;
mais on fera bien de ne rien changer au texte du manuscrit,
car avec ou sans éaut®d le sens est exactement le méme”. Evi-
dentemente la scuola olandese ¢ tradizionalista: quasi colle
stesse parole C. Francken, o. c., p. 167 approvava I’idea di
Kayser: ,Coniecturis a Scheibio enumeratis addas o%9’ obtoc
éovtd, Kayser, Philol. XI, p. 161. Ad sententiam recte, opinor.
Sed ea non mutatur omisso €avtd, quod ex superiori tobTE
cogitatione suppletur: ,nec sibi ipse consentit et recte hercle!”.
La spiegazione data dal Francken, che perd conserva, almeno
nella traduzione, I’ €d mo®v ¢ oltremodo bizzarra: ,Nam si
sibi ipse constaret, fatendum esset illi se ipsum esse claudum”.
Vollgraff confida invece nella chiarezza del passo e si limita
a constatare che bisogna leggere: ... obte Opelg to0te Ty adti)v
gxete yvopny, obd odtog. Ma l'interpretazione basata sulla con-
gettura di Kayser & la peggiore di tutte le interpretazioni: come
si accorda Iespressione ,,00%” 0htog i)y adti)y yvopny Exet Eavtd”

Rhein. Mus. £. Philol. N. F. VC 922



338 Friedrich Zucker

col seguente & pév yap domep émxdfpov Tig ouppopds obavg
apeprofntiowy vjxer? E’un palese controsenso affermare: ,ma voi
non avete la sua idea, e neppure lui ce I’ha. Infatti viene a
contestarmi la disgrazia!!!”. Il passo & indubbiamente difficile:
tra le proposte avanzate la meno fastidiosa ¢ ancora di inse-
rire (Contius, Reiske, Thalheim) un 0piv tra obtog ed ed wot@v:
all’armonia dell’insieme si attaglia la contrapposizione ironica
bpetg tobdty, obtog Opiv: ,voi non avete la sua idea, ne lui la
vostra, si capisce!” né &b modv pud lasciare nell’imbarazzo,
che & testimoniato abbastanza nel senso di ,si capisce, con
ragione”!!). Alla battuta che mette in ridicolo I’accusatore il ydp
¢ conseguente: ,egli non ha la vostra opinione, giustamente!
Tant’¢ vero che mi contesta la disgrazia.... ma voi avete
pitt fiducia nei vostri occhi (il che ¢ da gente saggia) che nelle
sue chiacchere”. E I’ ed ¢ppoveidvteg riferito ai giudici mette in
maggior rilievo la stoltezza dell’accusatore che non puo essere
sul piano degli €b @povoivies, dei giudici stessi dunque.

Bonn Umberto Albini

SIMARISTOS

Aus der Festschrift fiir Max Poblenz
zum 80. Geburtstag am 30. Juli 1952

Als Triger des Namens Zupdpiotog kennen wir einen Gram-
matiker unbestimmter Zeit, der als Verfasser von Zuvdvopa in
mindestens vier Biichern von Athenaeus ofter zitiert wird, und
aus Papyrusurkunden des 3. Jh. v. Chr. eine Personlichkeit der
frithesten Ptolemierzeit, die uns besonders beschiftigen wird,
ferner aus Urkunden von der Wende 2./1. Jh. einen Simaristos,
der nach Theban Ostraca 3 (possibly 107 v. Chr.) fiir Ol zum
Bedarf des Gymnasion eine Zahlung leistet, und zweimal Ver-
tragskontrahenten aus den Jahren 101—95 (P. Oxy. 802, descr.
Ryl. 586, 28), endlich aus der Kaiserzeit einen Simaristos, S. d.
Dioskoros, in Dionysias am duflersten Westrand des Fajjum
(P. Lond. III nr. 1170, 370 p. 98 [1. H. 3. Jh.]). Dazu kommt
die vornehme Ztpapioty, T. d. Euphranor ), die 179 v. Chr.

11) Poco convincente & il double entendre che H. L. Jones (The clas-
sical Journal, VIII, 1913, p. 257) vuol trovare in b mow@v per difendere la
lezione manoscritta.

1) P. Cairo dem. 3078330968 (19. 1. 178 v. Chr.) Athlophoros sym-
ryste, T. d. 3wphrnr (s. Herbert Thompson, Eponymous priests under the





