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ZU AISCHYLOS THEBANISCHER TETRALOGIE

Nach Aischylos Sieben V. 743ff. v. Wilamowitz hat
Laios dreimal cinen Orakelspruch des Inhalts 8vdoxovra yévvag
dtep oplewv mohv erhalten. Apollon bat ibm also verkiindet,
er werde Theben retten, wenn er olne Nachkommen stiirbe.
Trotzdem hat Laios einen Sohn gezeugt. Er hat ihn freilich
kurz nach der Geburt ausgesetzt, aber der Versuch, auf diese
Weise nachtriiglich Apollons Rat zu folgen, schlug fehl, Oidipus
wuehs vielmehr auf, obne seine Eltern zu kennen oder von
ihnen gekannt zu werden. Eine giosse Gefabr bricht iiber
Theben herein, der Konig Laios wird auf ciner Reise von
scinem unerkannten Sohn erschlagen, vor der Stadt crscheint
die Sphinx. Oidipus befreit die Stadt von dieser Gefahr durch
Liosung des Ritsels und erhalt mit der Hand der Konigin-
witwe den erledigten Thron. Theben kann wieder aulatmen,
Laios schien ohne Nachkommen gestorben zn scin. In dem
A/ugenblick, in dem erkannt wird, dass dicse Meinung irrig
s¢i, naht neues Unheil. Denn es kowmmt an den Tag, dass
der Konig seinen eigenen Vater erschlagen hat uund in Blut-
schande mit seiner Mutter lebt. Er blendet sich selbst. Seine
Sohne, verweigern ihm die ihm zukommenden Ehren, er ver-
flucht sie, sie sollen ibr Erbe mit dem Schwert teilen. In
den Sicben, die das einzige erhaltene Stiick der Thebanischen
Tetralogie sind, ist die zweite Gefahr da. Polyneikes, der aus
Theben vertrieben ist, belagert mit den Argivern seine Vater-
stadt. Da beschliesst Eteokles, sich fiir Theben zu opfern.
Er stellt sich seinem Bruder im Kampf gegeniiber, da er aus
Oidipus Fluch weiss, dass sie sich gegenseitig toten werden
und mit ibnen Laios Geschlecht aussterben wird, So geschieht
es, und die Argiver werden im Kampf geschlagen. :

Hat Eteokles durch scinc Selbstaufopferung dic Gefahr
fiir Theben, die aus der Missachtung des Rats des delphischen
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Orakels durch Laios entsprang, dawvernd gebamnt? Dic herr-
schende zB. von H. Weil Ausgabe von Aischylos Sieben 1862
S. IX und S. 91 Anm. zu V. 825, Wecklein-Zomaridas Aus-
gabe vou Aischylos Tragodien 1891 [ S, 445 Anm, zu V. 827f,,
Staehlin Das Motiv der Mantik im antiken Drama Religions-
geschichtliche Versuche und Vorarbeiten XII 1912/1913
S. 24, v. Wilamowitz Aischylos Interpretationen 1914 S. 80ff.
und S. 95 und Robert Oidipus Geschichte eines poctischen
Stoffs im griechischen Altertum 1915 I 8. 2651f. vertretenc
Ansicht verneint diese Frage, ja Weil a. 0. 8. 96 Anm. zu
879f., Wecklein-Zomaridas a. O. I S. 451 Anm. zu V 885 f.,
v. Wilamowitz a. O. S. 84 und Robert a. 0. I S. 269f. nchmen
ausdriicklich -auch in den Versen 902 ff.
: ‘ HEVEL
ktéavo O émirévolg,
o' Qv aivoudpolg, .
o' (v veikog €Ba
kot Bavdtou Téhog
eine Auspiclung auf den Zug der Epigonen an. Dieser Mei-
‘nung vermag ich nicht beizutreten.

Unter dem Wort émiyovor die berithmten Epigonen zu
verstehen, war nach meinem Dafiirhalten fiir die Zuschauer
der Thebanischen Tetralogie recht schwer. Denn in ilir sind
Eteokles und Polyneikes kinderlos, wie der Chor, dem Aischylos
V. 902ff. in den Mund gelegt hat, selbst kurz vorher, némlich
V. 828, erwihnt hat, vielleicht beide sogar ledig, wird ja nicht
cinmal von cinem Konig der Argiver geredet, geschweige denn
davon, dass Polyneikes sein Schwiegersohn sei. Also haben
dic Epigonen gar keinen Fiibrer, und es fehlt ihnen auch jeder
Grund zu einem neuen Angriff auf Theben. Dieser Einwand
ist freilich vielleicht weniger wichtig, obgleich Robert a. O.
1 S. 270 meines Erachtens zu weit geht, wenn er iln fiir un-
beachtlich erklirt, aber er ist nicht der einzige, der erhoben
werden kamn.  Bleiben doch den Helden, die als Epigonen
hezeichnet werden, nicht die Schiitze, um die zwischen Eteo-
kles und Polyncikes der Streit entfacht ist, sondern sie miissen
sic durch Thebens Eroberung erst crwerben, so dass der Aus-
druek fiir sic gar nicht passt. Also ist das Wort émiyovor,
dessen Bedeutung ja nicht auf diesc Helden beschrinkt ist,
sondern das der lebendigen Sprache angehort, allgemein zu
fassen.
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Viel nither licgt die Annabme einer Beziehung der dem
Laios zuteil gewordenen Orakelspriiche auf den Epigonenzug,
und ich glaube, ohne diesc Annahme wiirden die genannten
Gelehrten nicht auf den Gedanken gekommen seim, in den
Versen ‘902 ff. eine Hindeutung auf die Epigonen zu finden.
Aber auch Apollons Worte bediirfen einer genaucn Priifung.
Dabei ergibt sich, dass sie.eine Rettung Thebens nicht aus-
schliessen. Denn ihre Umkehrung lautet nicht, wie v. Wila-
mowitz a0. S. 80 und 95 sowie Robert a0. I S. 269 meinen:
‘Wenn du Nachkommenschaft hinterlisst, geht Theben zu-
grunde’, sondern “Wenn du Nachkommenschaft hinterlisst,
bist du nicht Thebens Retter’. Das ist ein gewichtiger Unter-
schied, weil dic zweite Iassung nicht ausschliesst, dass, wenn
Laios versagt, cin andrer Theben rettet. Ireilich muss, da
Laios Nachkommenschaft hinterlassen hat, ein andrer eintreten.
Dies geschieht aber auch. Von dem ersten Unheil, das durch
dic Sphinx droht, hat Laios unerkannter Sohn Theben- befreit,
und auf diese Weise hat er, so weit er gekonut hat, die Ge-
falr, in der Theben infolge der Missachtung des gottlichen
Worts durch Laios schwebt, aufgeschoben. Aber da er nicht
weiss, dass er cin Laiosspross ist, und sein Geschlecht fort-
setzt, hat er sie nicht ¢ndgiiltic Deseitigt, vielmehr ahnungslos
verschlimmert, da er ja in Blutschande scine Sihne zeugt.
Als Theben wieder in grosser Not ist, will iteokles es retten
durch scinen und seines Bruders Tod und das dadurch be-
wirkte Aussterben des Geschlechts des Laios.

Dass etwa auch Eteokles durch seine Selbstaufopferung
nur einen Aufschub, keine véllige Beseitigung der Gefabr
gebracht habe, wird nirgends in den Sieben angedeutet. Lr
selbst fleht dic Gotter an, dass Theben niemals erobert werde,
V. T4f.

€\euBépav de rAv Te kol Kdduou mov

ZeuyAyot doulinor unmote Oxedelv
und #hnlich ist des Chors Gehet V. 116f.

GAN' O Zel mdatep movrehég,

maviwg dpniov doiwv GAwaoty.
Nach Eteokles Abgang ist zwar der Chor in grosser IFFurcht
um Theben, aber er fiirchtet, wie er V. 744 I, ausdriicklich an-
gibt, nur, dass die Missachtung der Orakelspriiche durch Laios
his zur dritten Generation, also bis zu Lteokles und Polyneikes
wirkt, und secine Furcht um Thehen bhesteht nach V. T64f.
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darin, dass dic Stadt in den bevorstehenden Untergang des
lHerrschergeschlechts verwickelt werden konne. Auch fordert
der Bote ihn V. T92ff. auf, unbesorgt zu scin, da die Stadt
gerettet sei, und er schwankt V. 822ff., ob er den Untergang
des Herrscherhauses beklagen oder in Jubel iiber die Rettung
der Stadt ausbrechen soll, was doch nur bei volliger Beseiti-
gung der Gefahr demkbar ist. Die Wortc V. 838f.

1 dvoopvig d-

- de Euvaulia dopog

gibt v. Wilamowitz a0. S. 83 ungenau mit dem Satz ‘ein
iibles Vorzeichen ist der Doppelmord’ wieder, sie sagen, wie
auch die Scholien erkliren ‘cin iibles Vorzeichen ist der
Kawmpt der Briider’; der Doppelmord ist kein Vorzeichen
kiinftigen Ungliicks, sondern das Ereignis, dessen Vorzeichen
der Zusammenstoss im Kampt war. Auch finde ich in der
Gegenstrophe 840 ff.

¢EémpaZey o0d’ dmeimev

TATPOOEY €VKTAiO PATIG"

Boudai d’ dmotor Aaiou difjpkecav 't

Hépive o' Guel TTohv: '

Béopat’ ok GupAUvetal,

il mohboTOVOL TOD' €ip-

Y&ooo® dmoTov' {AGe o’ ai-

aktd TApet’ o Adyw
keinc Bezichung auf einen bevorstehenden Untergang Thebens
wegen der dem Laios gegebenen Orakelspriiche, wic es
v. Wilamowitz aQ). S. 83 will, der V. 843 [. mit den Worten
‘nun sorge ich um die Stadt, Orakelspriiche werden nicht
stumpf’ wiedergibt, wobei der zweite Satz die Begriindung
der Furcht bringen soll. Denn pépipva heisst nicht nur Sorge
vor kinftigem Leid, sondern auch die Klage um einen Toten
wird als uépipuvo bezeichnet, zB. Furipides Hekabe V. 894ff.
Murray

TOV 0€ Tfig veoo@ouyoulg

TTohuzévng émioxeg, "Aydpepvov, Tagov,

Wg TWY' ddedpw mAnciov md @lori,

dtoon pépuva pnTpl, kpuedijtov xOovi
und Rhesos V. 54T ff.

I In der Interpunktion weiche ich von v. Wilamowitz ab. -
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Ziudevrog

NHéva Koitag _

@oiviag . Uuvel moAuxopdaTta .

YHPUL TTOUDONETWP MENOTIOIOV GNDOVIG MEPIUVAY.
Da nun der Zeitbegriff auf keine Weise ausgedriickt ist und
bei v. Wilamowitz Annahme auch eine Angabe der Person
fehlt, die die Sorge hat, fasse ich péppvo als Totenklage um
Eteokles und Polyncikes und dpei mrohv lokal. Daber iiber-
setze ich die Gegenstrophe V. 840fF.: ‘Durchgesetzt hat sich,
ohne zu versagen, des Vaters Iluch, und Laios Ungehorsam
hat seine Folgen gehabt, Kummer herrsehit rings in der Stadt;
Orakel werden nicht stumpt. Ach ihr Unglicklichen habt
diese unglaubliche Tat vollbracht, gckommen ist in Wabrheit
- bejammernswertes Leid, nieht im Wort’. Ich verbinde also
V. 843 mit den vorhergehenden Versen und glaube, dass der
Kummer dem Ereignis gilt, in dem sich die Wirkung von
Oidipus Fluch und Laios Ungehorsam gegen den Rat der
Orakelspriiche gezeigt hat, also dem Wechsclmord der Briider.
An cben diesem Ereignis hat sich auch die Wahrheit der
V. 844 ausgesprochencn Behauptung bewiesen. Erst bei diescr
Auffassung der Verse bat auch die Gegenstrophe V. 840ft,
den Sinn, der nach den Anapisten V. 822ff., die eine Klage
um Lteokles und Polyncikes ankiinden, fir das ganze Licd
V. 832ff. zu erwarten ist, wilwrend bei v. Wilamowitz Ansicht
Aischylos der Gegenstrophe iiberhaupt keinen einbeitlichen
Gedanken gegeben, vielmelir, wie dieser selbst aQ. S. 83 be-
tont, in ihrem Verlauf auf ein Motiv, das fiir den Abschluss
sciner Geschichte nicht nur unverwendbar, sondern cigentlich
wit il unvercinbar ist, zuriickgegriffen und nur durch einen
dussern Anlass, den Aublick des herannahenden Trauerzugs,
des Chores Gedanken auf das Ereignis, das iln in der Strophe
und dem Anfang der Gegenstrophe beschiftigte, wuriickgelenkt
hat. Ebenso ist, wenn der Chor V. 900 ff. versichert,” Theben
halle von Klagen wiceder, der Grund zu ihnen nicht die Furcht
vor ciner zukiinftigen Zerstorang, sondern Kteokles und Poly-
ncikes Geschick. ’

Direkt erwiiint werden Apollons Worte nur in dem Chor-

lied V. 743 ff. Da dienen sie dazu, die Furcht des Chores zu
hegriinden.  Aber obwolill ich ablehne, dass sic Ereignisse, dic
hinter dic Handlung des Stiickes fallen, andeaten und so eine
Ergidnzung zu ibr bringen, ist damit fiir das Stiick ihr Ein-



Zu Aischylos Thebanischer Tetralogie 621

fluss nicht erschopft. Denn Eteokles spricht V. 689ff. aus,
dass Laios ganzes Geschleeht Phoibos verhasst -ist und zu-
grunde gehen soll. Das ist cine Anspiclung auf die Laios
gegebenen Orakelspriiehe. Ihr Inbalt muss demnach schon
bei den Versen 689ff. den Zuschanern hekannt gewesen scin,
und weil dieser in den einzelnen Versionen der Sage recht
verschieden ist, miissen sic schon in einem der vorhergehenden
Stiicke der Thebanischen Tetralogic erwiihnt sein, zumal da
sie eine fiir die dussere Handlung der Sage so wichtige Tat-
sache wie Oidipus Aussetzung begriinden. TUber den Inhalt
dieser Stiicke wiirden wir gern niileres wissen, obwohl unsre
Hilfsmittel fiir eine Rekonstruktion gering sind.

v. Wilamowitz a0. S. 97 macht wahrscheinlich, dass
den Inhalt des ersten Stiicks Laios Tod hildete, und dass
dieser die Handlung einer aischyleischen Tragodie vollkommen
fillen kann, gibt auch Robert a0. 1 S. 279 zu. Dieser a0. 1
S. 280 bemerkt freilich mit Recht, dass Aischylos Oidipus
auch anf dem Gipfel seines Ruhmes zeigen musste, doch nicht
die Laiostragidie,. sondern das Stiick, das nach der Sphinx
genannt ist, wegen deren Besiegung ja Oidipus gefeiert wurde,
ist der dafiir geeignete Ort. Seine Annahme aO. I S. 280ff,,
dass vor den Augen der Zuschauer Tokaste und Oidipus beim
ersten Anblick in Liebesleidenschaft zu einander entbrennen,
steht, wie er selbst aO. IT S. 101 Anm. 61 ecrkannt hat,- in
Widerspruch zu den Worten, die Aristophanes Friosche 1044
Aischylos in den Mund gelegt hat:

oUd" oid’ ovdeig fivTiv' ¢poav mhmot’ émoinoa yuvoika.
Das Zeugnis scheint mir nicht widerlegt zu werden durch
seinen Hinweis darauf, dass Klytaimestra bei Aischylos eine
épwoo yuvy sei; denn Klytaimestras Liebesleidenschaft zn
Aigisth hat Aischylos nicht dargestellt, geschweige denn, dass
sic sich bei iim auf der Biihne in einander verliehten, was ja
erst wirklich der von ihm geforderten Handlung entspriiche,
Sieben V. TH6f.
Tapavol. cuvire
. yupgiovg @peviiing !

zwingen meines Erachtens iiberhaupt nicht zu der von Robert
a0. I S. 261f. vorgebrachten Annahme, dass nach Aischylos

t So schreibt v. Wilamowitz mit M! Robert folgt den iibrigen
Handschriften, die gpevibeig hicten,
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Meinung Iokaste und Oidipus aus Lichesleidenschalt sich hei-
raten, im Gegenteil miisste dann der Begriff Licbe wobl irgend-
wie ausgesprochen oder angedeutet sein, da mopdvown jede
sinnwidrige oder unnatiirliche Tat bezeichnet.

Als Kern der Handlung des zweiten Stiicks hat Bruhn
Ausgabe von Sophokles Kionig Oidipus Berlin 1910 S. 10
Oidipus Fluch iiber secine Solme erkannt. Robert a0. T S.
274 ff. verweist diesen in dic Vorfabel und nimmt als Hand-
lmg an Oidipus Tod, cinen Unheil verkiindenden Traum des
Etéokles und einen Vertrag zwischen den -beiden Briidern.
Da Aischylos Sieben V. 975ff.

il W Moipa Bapuddterpa poye-

pd, métvid T’ Oidimou oxid’

uéhonv’ "Epivig, A peyaocBeviig Tig €l
gerade Oidipns Schatten als wirksam hingestellt wird, kamm in
Aischylos Thebanischer Tetralogie meines Erachtens keine Ent-
riickung von Oidipus in Theben bekannt sein, und da die Szene
des Oidipus offenbar Theben war, kénnen auch die Zuschauer
keinen Bericht von einer Entriickung erhalten haben. Ein
gewdohnlicher natiirlicher Tod ist aber, wie Robert aO. I S.
274 f. zugibt, in der griechischen Tragidie unerhort. Deshalb
crachte ich- eine dramatische Behandlung von Oidipus Tod in
Aischylos. Oidipus fiir ausgeschlossen. Gewiss fordert Robert
mit Recht, dass am Schluss dieser Tragidie dic Zuschaner
iiber Oidipus Ausgang sich klar sein mussten, aber den leib-
lichen Tod brauchten sie trotzdem nicht zu erfabren; es ge-
niigte zB., wenn sie saben, dass Oidipus wegen seines Fluches
von seinen Sihnen aus Theben vertrieben wird, denn ein Leben
in der Fremde ohne Begleiter war fiir den blinden Oidipus
kein wabres Leben, sondern ein Vegetieren. Ein Vertrag
.zwischen Eteokles und Polyneikes dient zur Exposition der
-Sieben nur im Verein mit dem trotzdem ausgebrochenen Streit
der Briider, und in einem nach Oidipus genannten Stiick ist
fiir einc solche Handlung kaum Platz. Dass ein Streit der
Briider bevorsteht, ist nach meinem Dafiirhalten durch Oidipus
Fluch, der ihnen den Weehselmord droht, geniigend angedcutet,
so dass dic Zuschauer sich kaum wunderten, dass im niichsten
Stiick offencr Kampf zwischen ilmen entbranunt ist. Da ich
ablehne, dass im Oidipus ein Vergleich zwischen den Briidern
vorkam, fillt auch Eteokles Traum und seinc Deutung, dic
Robert zur Begriindung des Vergleichs in die Handling .des
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Stiicks anfgenommen hat, bei der von mir angcnommenen
Handlung weg. Gewiss erfubiren die Zuschauer Sieben V. T09ff.

¢zétecev yap Oidimou katevypora:

dyav d GAndelg évumviwv QavtaoudTwy

Syelg, moTplwy XpNHATWY doTnpiot
nicht ohne weiteres, wie Eteokles Triiume waren, aber von
dicsen braucht trotzdem nicht in dem vorhergehenden Stiick
geredet worden zu scin. Denn so kurz Eteokles Andeutungen
iiber die Traumerscheinungen auch sind, so ergibt sich aus
ihnen doch, dass in den Triumen die Briider das Erbe des
Vaters so teilten, wie dieser geflucht hatte. Eteokles Worte
setzen also nur eine genaue Bekanntschaft der Zuschauer mit
den Worten des Fluchs voraus, nach dem die Briider mit den
Schwertern sich das viterliche Erbe teilen und dabei sich
gegenseitig toten wiirden. . So geniigt als Kern der Handlung
vollstiindig der Fluch, der wohl nur von sciner Ursache, der
Entehrung des Oidipus durch seine .Sohne, und seiner Folge,
der Vertrexbung, umgeben war.

Das Satyrspiel hatte wohl als Inhalt die Besxegmw der
Sphinx durch Oidipus. Dass diese in der Tetralogie gezeigt
werden musste, hat auch Robert erkannt, obgleich er sie in
das erste Stiick gesetzt und als Inhalt des Satyrspiels aO. 1
S. 259fF. im Anschluss an Darstellungen auf einem apulischen
Krater, den er a0. I S. 260 unter der Nummer 45, und auf
einer Lampe aus Castelvetrano, die er a0. I S. 261 unter der
Nummer 46 abgebildet hat, eine Besiegung der Sphinx durch
den Silen angenommen hat, und #hnlich denkt Crusins Sphinx
und Silen TFestschrift fir Johannes Overbeck Leipzig 1893
S. 108, der schon- vor Robert wenigstens vermutungsweise die
Darstellungen in Beziehung zu Aischylos Satyrspiel gebracht
hat, sich den Wettkampf zwischen Sphinx und Silen und den
Sieg des letzteren durch eine Scherzfrage, die die Sphinx
nicht richtig beantworten kann, als harmlose Exposition und
als Haupthandluug das Auftreten des Oidipus. Der Wert von
Oidipus Sieg wird doch erheblich gemindert, wenn es inner-
halb der Tetralogie auch cinem zweiten, noch dazu dem Silen
gelingt, dic Sphinx zu besiegen. Ausserdem weiss ich nicht,
wann ein Sieg des Silens angesetzt werden kann, ohne dass
cin Widerspruch in den mythologischen Angaben . derselben
Tetralogie, der doch woll ansgeschlossen ist, cntsteht. Denn
vor Oidipus Sieg, wie Crusins a0. S. 107 denkt, ist ein Sieg
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des Silens meines Erachtens unmiglich, weil sonst dieser
Theben befreit, und nach Oidipus Sieg wird die Sphinx. doch
getotet oder titet sich sclbst. So werden die Darstellungen
aaf cine andere parodische Behandlung der Sphinxsage zuriick-
gehen, als Inhalt von Aischylos Satyrspiel hat woll nur die
Jesiegung  der Sphinx. durch Oidipus zu gelten, zumal da
Crusius a0. S. 106f. darauf hinweist, dass einen passenden
und herkommliclien Vorwurf fiir die Satyrspicle die Besiegung
und Bestrafung von Ungelieucrn bildete, und hichstens wird
am Schluss noch Oidipus Belolnung durch seine Verméhlung
mit Iokaste, die gar nicht redend eingefiihrt zn werden, ja
itherhaupt aufzutreten brauchte, erwihnt worden sein.

Die iussere. Handlung der einzelnen Stiicke der Tetra-
logic schriinke ich also im Vergleich zu der von Robert rekon-
strnierten Tandlung bedeutend cin.  Dieser seheint mir micht
geniigend beriicksichtigt zu haben, dass nach dem [évog Ai-
oxvhou § b af Te diobéoerg TV dpopdTwy o0 TOANGG aUT(
mepimeTeiag kol TAOKAG €xouoiv- Wg mopd Toig vewTtépoig und
§ 16 16 d damhodv Tfig dpoaparomoriag el pév Tig TPOG TOUG
per’ avtOv AoyiZoitro, @adlov &v Umohaufdavor kai dmpayudrev-
Tov, € d¢ mpdg Tovg Gvwrépw, Oavpdoele TiHg émvoiog TOV
momTyv xai Tig evpéoewg die alten Gelehrten bemerkt haben,
dass Aischylos im Gegensatz zu den spiiteren Tragikern keine
umfangreiche verschlungene Handlung hatte. Doch hat er
a0. I S.282f. mit Recht als die trcibenden Faktoren der
Handlung Apollons. Orakelspriiche und Oidipus Fluch hin-
gestellt. ; Tm crsten Stiick erkannten die Zuschauer, dass Laios
Versueh, die Missachtung des Rats des Orakels nachtriiglich
durch Oidipzs Aussetzung wieder gut zu machen, vergeblich
gewesen war, vielmehr gerade sein Ungehorsam im V ercin mit
diesem Versuch die Art seiner Strafe crméglicbte, da ja -der
Solm auf diese Weise aufwuchs, olme seinen Vater zu kennen,
und ihn ahnungslos erschlug; !das zweite Stiick zeigte das
Nahen der zweiten grosseren Gefahr fiir Theben durch den
Zwist innerhalb der Herrscherfamilie, dessen dussere Zeichen
Oidipus Entehrung durch seine Sthne und ibre Verfluchung
sind; .im dritten Stiick * fiihrt Etcokles dadurch, dass er frei-

"1 Genannt ist das Stiick nach den Sieben, obwohl diese gar
nicht auftreten und nach dem Abgang des Botens V. 821 beziehent-
lich V. 819 von ihnen keine Rede mehr ist. Trotzdem erscheint mir
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willig' Polyncikes im Kampf gegeniibertritt, das Aussterben
von Laios Geschlecht und damit dic dauernde Beseitigung
der Gefahr fiir Theben hexbcl‘,! der Zusammenhang des Satyl_
spiels mit den Orakelspriichen bestand darin, dass Oidipus in
diescm Stiick die erste Gefahr, die Theben wegen Missachtung
des Rats dieser Spriiche dmch Laios droht, bannt, aber durch
seine Heirat cinc neue heraufbeschwirt, die noch schlimmer
ist als die erste, da ja die neuen Sprossen des Laiosgeschlechts
in Blutschande gezeugt werden.
Lelpu‘r. : Oskar Klotz.

der Titel vollstindig am Platz, da- der Inhalt die zweite Gefahr fiir
Theben bildet, die durch die Sieben gebracht wird.

! Eine sittliche Pflicht, wie es die Rettung der Vaterstadt
zweifellos ist, fordert also in Aischylos Sieben von Eteokles die
unbedenkliche Hingabe des eigenen Lebens; ein ahnhches Problem
“hat Sophokles in seiner Auuoone aufoeou[fen deren Stoff ja dem-
sclben Sagenkreis euntnomnmen ist, nur hat Antloom keine Pflicht
gegen den Staat, sondern gegen den toten Bruder zu erfiillen.

Rhein. Mus. f. Philol. N. F. LXXII. 40





