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fricticulae heisst also ‘Gebiick’; bezw. wie popinae die in der
Garkiiche bereiteten Speisen bedeuten kann, so steht es frei, die
umgekehrte Uebertragung fiir fricticulae anzunehmen (etwa Ge-
bickbuden’). Sicherlich geht bei Hieronymus fricticulas et po-
pinas nicht das eine Wort auf die Speisen, das andere auf die
Oertlichkeit. — Meyer-Luebke Roman. etym. Worterbuch S. 262 exr-
schliesst aus dem Romanischen lat. *fricta ‘ Pfannkuchen’.

Dass fricticulae “Gebackenes’, “Gerostetes’ bedeutet, scheint
ausser Frage zu stehen. Zweifel kann bleiben, ob es die spe-
zielle Bedeutung ‘gertstetes Brot' hat (vgl. Hesych. tnyavitng:
dptog émi TNYAvou yeyovg, kol petd Tupod dmtwuevog). Eine
andere Moglichkeit der Erklirung, obschon sie mir geringere
Wahrscheinlichkeit zu besitzen scheint, soll nicht verschwiegen
werden. Um die Bedeutung des dmaZ heyOuevov bei Hieronymus
zu ermitteln, kann es entweder zu jener Glosse frictulae Tnyovita
gestellt werden, oder zu griech. @pixToi, das absolut gebraucht
‘Bratfische’ bedeutet Lei Anaxandrid. Athen. VI 227 C (Il 146 K.)
@pukToug kotahoBlv §i xopaxivoug wvioug (Hesych. @puktd*
Enpd ix0Ud1a €UTeM). @pUyw ist das fiigo irgendwie entspre-
chende Wort der verwandten Sprache. Wie die Garkiiche popina
mit oskischer Lautform in Rom genannt wird, so mogen auch
die @pukToi zur Delikatesse geworden aus Campanien nach Rom
gelangt sein (die Ueberlieferung freilich bei Hier. im Bernensis 396
s. XI fructiculae darf nicht als Schreibung eines lateinisch weiter-
gebildeten Fremdwortes erklirt werden). Dass iibrigens fricti-
culae nach @puktoi seine Bedeutung empfing, ist durch das weib-
liche Geschlecht des lateinischen Wortes keineswegs ansgeschlossen ;
vgl. griech. 0 xpUoogpug, xpvowndg, lat. aurata -ae f. Warum
die Goldforelle auratg und nicht vielmehr auratus (scil. piscis)
heisst, ist unerklirt. Entweder sind die fricticulaec Bratfische
einer speziellen Fischsorte weiblichen Namens, oder piscis war
wie finis auch als fem, im Gebrauch; dafiir sind freilich bisher
keine Belege gebucht. Um noch einmal auf den philologisch
so wenig ausgeschopften Manilius zuriickzukommen, bei ihm ist
IV 257 duncta sub pisce (priste Bentley) iiberliefert und auch von
Bechert in den Text gesetat.

Kiel. E. Bickel.

0EUpuYxog und OZuypdgog

I. Was unter dem 6ZUpuyxog xapaktip zu verstehen sei, ist
eine Frage, die grade neuerdings vielfach erdrtert und sehr ver-
schieden beantwortet wurde. Die einen meinen, es sei eine Art
der griechischen Uunciale gemeint mit zugespitzten Buchstaben;
ich versuchte zu beweisen, dass diese Scbriftart nicht von den
spitzen Buchstaben, sondern von dem spitzen Calamus seinen
Namen erhalten habe.

Einen ganz anderen Weg des Ritsels Losung zu finden,
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hat A. Mentz eingeschlagen (Rh. Mus. 68, 1913, 610): 1. die
Schriftart heisst weder von dem spitzen Buchstaben noch vom
feingespitzten Calamus, sondern ganz einfach von Hgyptischer
Stadt Oxyrhynchos. 2. Ihre Buchstaben bestehen aus mehr
Strichen, als in der gewdhnlichen Schrift.

1. An die Stadt Oxyrhynchos zu denken lag nahe; irgend
eine Aenderung ist nicht nétig, man braucht nicht einmal 0 in O
zu verwandeln. Dass Schriftarten nach dem Ort bezeichnet, wo
sie entstanden sind, ist allgemein anerkannt: koptische, slawische
Unciale, frinkische, irische Minuskel usw. Hier sind es also
ganze Volkerschaften, nach denen die Schriftart benannt ist.
Ausnahmsweise treten auch wohl Stidte, wie zB. Alexandria, an
ihre Stelle. Aber Alexandria war nicht nur die Hauptstadt
Aegyptens, sondern auch das Zentrum der alexandrinischen Ge-
lehrsamkeit und der Sitz der alexandrinischen Bibliothek, konnte
also auch auf die Titigkeit der Schreiber einen bestlmmenden
Einfluss ausiiben.

Kann man dasselbe aber auch von einem #gyptischen Land-
stidtchen, wie Oxyrhynchos, sagen?

Iech wiisste nicht, wie ein solcher Einfluss in O. sich be-
griinden liess, und wie er ausgeiibt wire. Oxyrhynchos ist, meine
ich, unter allen Stidten der antiken Welt diejenige, an die Mentz
zuletzt hitte denken sollen. Denn hier konnen wir, wie bei keiner
anderen Stadt, die Probe auf das Exempel machen. Wir haben
neun michtige Quartanten mit vorziiglichen Schriftproben von den
Oxyrhynchos-Papyri. Darin sind alle méglichen Arten der grie-
chischen Unziale vertreten; und es ist noch nie jemand ein-
gefallen, irgendeine Art als die Unziale von Oxyrhynchos zu be-
zeichnen.

Das fiihrt uns auf die andere Frage: 2. Wie denkt sich M.
die Eigentiimlichkeit dieser Schrift? M. hat nicht mehr Material,
als seine Vorgiinger; und doch liest er ganz etwas anderes heraus,
wie ich glaube, bloss durch ein Missverstindnis. Davon dass die
Buchstaben des 080puyyog yapaktp mehr Striche hatten als die
der gewdshnlichen Schrift, steht nichts bei unseren Gew#hrs-
ménnern, die er anfiihrt; auch nicht beim Io. Philoponus zu
Aristot. de anima IT 2 ed. Hayd. S. 227 (bei Mentz S. 612).

Dort heisst es nimlich dem Sinne nach: Wie einer den
Gu)\)\o*{tcpég dnobemrmég nicht verstehen kann, der ube1haupt
nicht weiss, was ein Gu)\)\o*{ldpog ist (uf amhg Ti éoTi OUM-
NoYionog €iddTa), so kann einer den O¥UpuyXov TUMOV nicht
schreiben, der iiberhaupt nicht schreiben kunn (uf} amAdg eidbdtal
Ypa@ev). M. will nun, wenn ich ihn recht verstanden habe,
daraus einen Gregensatz konstruieren zwischen denen, die einfach
und denen, die komplizierter schreiben, und denkt dabei an den
0%. xop., dessen Buchstaben mehr Striche haben.

Aber das ist willkiirlich und missverstandlich, dmAlig Ti
€oTt ouloTiou6g und amhdg €ldéTa Yphoelv beisst nach dem
Sprachgebrauch der Philosophen, wie der Zusammenhang zeigt:
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an das Ding an sich, das Ding iberhaupt. amAQ¢ ist bei der
Schlussfolgerung genau so aufzufassen, wie bei der Schrift; von
einer einfachen oder kiinstlichen Schrift ist iiberhaupt nicht die
Rede, ich denke, dariiber ist jedes weitere Wort iiberfliissig.

Aber nehmen wir nun einmal an, dass M. Recht hiitte,
welches wiire der Gegensatz zu AmAlg ypagewv? Wenn der
Schreiber bei einem Buchstaben mehr Striche anwendet, als alle
anderen, so bekommt das Zeichen einen .anderen Sinn, so kann
aus F ein E werden, das kann also nicht gemeint sein. M. sucht
nun nach einer Schriftprobe, die seinen Forderungen’ geniigt, und
findet seinen Oxyrhynchos-Typus nicht in seinen Oxyrhynchos-
Papyri, sondern bei Schubart, Papyri graecae berolin. Nr. 19%,
dessen Schreiber die Gewohnheit bat, viele (keineswegs alle)
Buchstaben mit einem diagonalen Querstrich an die Linie zu
befestigen!, also N und N; dadurch erreicht er eine fast senk-
rechte Stellung der Buchstaben; aber einen Strich mebr hat der
Buchstabe nicht, | hat einen, N drei Striche. Und dieses Strichel-
chen fehlt bei EX0OMAZ und meistens bei M; also man kann
nicht einmal sagen, dass jeder Buchstabe des Alphabetes einen
Strich zu viel habe. Es ist eine persionliche Gewohnheit des
Schreibers, die niemals allgemeiner geworden ist. Ein allgemeiner
Gattungsname war es also gar nicht; und noch weniger diirfen wir
diese Schriftart bezeichnen als 0ZUpuyxog xopaxthp.

II. Die Kontroverse, wer im Altertume die Schnellschrift
erfunden habe, scheint immer noch nicht entschieden zu sein;
Mentz (aa0.) entscheidet sich fiir die Prioritit der Romer, ich
dagegen fiir die der Griechen.

Um zu zeigen, dass antike Schnellschrift lter sein miisse,
als die ciceronianische Zeit, hatte ich Psalm 44 (45) 2 heran-
gezogen: 1| YAWOOA pou, kGAouog Ypaupatéws OZuypdou, um
dadurch zu beweisen, dass die Griechen zur Zeit der Septuaginta-
Uebersetzung Stenographen bereits gekannt hatten. Denn hier
ist wirklich von einem Schnellschreiber, nicht von einem schuellen
Schreiber die Rede. Nicht nur im Griechischen, sondern in jeder
Sprache fehlt zundchst der Begriff des Schnellschreibers; die
Bezeichnung eines schnellen Schreibers geniigt vollkommen. Aber
nach Erfindung der Stenographie muss ein Unterschied gemacht
werden zwischen den Vertretern der neuen und der gewdhnlichen
Schrift. Ein neues Wort brauchte erst erfunden zu werden, als
eine neue Kunst erfunden war; seit der Zeit aber war eine Unter-
scheidung notwendig. Die Griechen bildeten also ein neues Wort
0kuypdpog (Taxuypdpog), das auf einen gewdhnlichen Schreiber
nicht angewendet wurde, ebenso wie wir im Deutschen genau
unterscheiden zwischen einem Schnellschreiber und einem schnellen
Schreiber. So hat im Altertum 6Zuypdpog stets nur den Steno-
graphen von Beruf, niemals den gewd&hnlichen Schreiber bedeutet.

1 Ueber einen #ahnlichen Aufstrich oder Auftakt 5. m. Gr, Pal.22
S. 166, :
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Es ist Mentz nicht gelungen, auch nur eine Stelle eines antiken
Schriftstellers nachzuweisen, in der 0Zuypdgog den gewohnlichen
Schreiber bedeutet.

Nun meint er aber S.614: ‘Gardthausen gibt selbst zu,
dass der Ausdruck OFuypd@og in spiterer Zeit auch den ein-
fachen schnellen Schreiber bezeichne’. Das ist doch irrefiithrend
denn was heisst ‘spitere Zeit'? Wenn ein Schreiber des Kar-
dinals Bessarion zu einer Zeit, als es keine Tachygraphie mehr
gab, sich filschlich Toxuypdgog nennt, so ist das doch ginzlich
gleichgiiltig fiir die Frage, was man in vorchristlicher Zeit unter
einem OZuYpdog verstanden habe.

Wenn in der oben erwihnten Stelle des Psalmisten zu-
fillig nicht 0Euypdgog, sondern TaxuYpdgog gestanden hitte, so
wiire sie kaum missverstanden, weil wir die griechische Steno-
graphie als Tachygraphie bezeichnen; beide Worte sind aber in
diesem Falle volistindig gleichbedeutend, beide bezeichnen nicht
den schnellen Schreiber, sondern den Schnellschreiber. Jene
Stelle ist also eip vollgiiltiger Beweis, dass es damals eine
griechische Tachygwsphie bereits gegeben hat.

Leipzig. V. Gardthausen.

{2“;2 Liickenbiisser

"1k "Lu(;&han bemerkt in seiner Untersuchung iiber das
Erdfeuer aufdewm lykisechen Olympos, die von den Tiirken
Yanir-tasch genannte. (" imaira des spiteren Altertums, (Petersen
n. L., Reisen in Lyki 1, Milyas und Kibyratis 1889 8. 138)
seines Wissens existiere keinerlei Nachricht iiber den brennenden
Berg aus der ganzen langen Zeit zwischen dem 2. und dem
19. Jahrhundert. In Wirklichkeit gibt es ausser einem gelegent-
lichen Hinweise im Martyrium des Pionios (c. 4, 21 Upeig 6pdre
kol dYeioBe . . . Altyng kai Zikehiog kol mpooétt Aviiag kal
TV viowv poiydovpevov mlp, so die Ausgaben von v. Gebhardt
und Knopf) zum wenigsten zwei Beschreibungen aus jenem Zeit-
raume. Die erste stammt aus der Feder eines Mannes, der um die
Wende vom 3. zum 4. Jh. in nichster Nihe lebte, des Bischofs Me-
thodios von Olympos. Er schreibt im 2. Buche seines Dialogs
Aglaophon iiber die Auferstehung’ e¢. 23 (S. 238 ff. Bonwetsch):
¢0eagduny Yap &v "ONdumw &y — dpog dé éativ 6 “Ohuumog Tig
Avukiag — mop adTopdTwg Katd TV dkpwpelay Tod Gpoug kaTwOEY
¢k Thc Tiic avadidduevov, mept & mhp dyvog QuTOV éoTdg, olTW
uév evBoléc kol xhoepdv, obTw dE auokiov, lg UmoTomioon wap’
Udwp moANov dévoov adTo BeBhactnkéval. Das ist um so wunder-
barer, fihrt er fort, als kKAGdoug .. éyw dévdpwv &k TG mapa-
kewpévne UAng Epprya ka®' Ov dvepevyeton TO mlp TOMOV, Koi
€0Béwg elg QAOYQ GpBévTeg éTeppuinoav. — Die zweite steht
in einer Greschichte des h. Nikolaos, die erst kiirzlich durch das
Buch von G. Anrich Hagios Nikolaos I 1913 bekannt geworden
ist und einen sehr viel jingeren Namensvetter des Bischofs von





