MISZELLEN

Zu Apollodors Chronik

In Jacobys vorziiglicher Ausgabe der Fragmente von Apol-
lodors Chronik lesen wir p. 339 folgendes: émi TTuBodoTOU
ENOelY (se. "ApiaToTélny) mpog dikimmov T deutépw, €ter Tiig
&vaTng ol ékatooTiic OAupmAdog, *ANeEGVdpOU T TEVTE Kai dék’
& fdn yeyovotog (das Fragment ist Diog. Laert. V 1L ent-
nommen). Bei der Beurteilung dieser Stelle hat man ein schones
Indicium des zu sehr vernachlidssigten Justinus nicht benutat;
XII 16, 8 heisst es: Ewacta pueritia per quinquennium sub
Aristotele doctore, inclito omnium philosophorum, crevit. Wenn
auch in den letzten Jahren das Verhiltnis zwischen dem Philo-
sophen und Alexander kiihler geworden sein mag (vgl. aber
W. lloffmann das Literarische Portriat Alex. des Grossen, Leipz.
Diss. 1909 p. 31 f.), so konnen sich jene fiinf Jahre doch nur
auf das Lustrum 341—836 beziehen; es stimmen also die An-
gaben des Trogus und Diogenes inbezug auf das Alter Alexanders
genau iiberein. Wir haben also den Fehler bei Diogenes nicht
in der zweiten sondern in der ersten Angabe zu suchen: die
einzig richtige Aenderung hat schon vor vielen Jahren Bergk
vorgeschlagen (Rhein. Mus. 87, 362), der bdeurépw in TpiTw
indern wollte, ohne aber jene Justinstelle zu kennen, die eben
jene Konjektur zur Gewissheit macht,

Groningen. W. A. Baehrens.

Zu Julian or. 4 p. 135 C.

Julian setzt die Machtentfaltung des Helios in der sicht-
baren Welt und sein Wirken im Bereiche der voepoi Beoi in
Parallele und gibt seinem Gedanken nach der von Hertlein auf-
genommenen hsl. Ueberlieferung folgende Form: mdg odv oUK
eikdTwg kal v mpeoButépav TWV OwudTwy €év Tolg VOEPOig
Peoic dlakéounolv YmolauBdvouev dvaloyov E&xew T Tol00TH
T4Z€et (ndmlich der im vorhergehenden beschriebenen Ordnung in
der Sphiire des Sinnlichen); AdBwpev olv €& amAvTWY TO pév
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Teheooupydv €k 1ol mavtog (1. maviwg) dmogaivetv opdv TG
opotikd* Tekewol Yap avTd d10 TOD QWTAG” TO D& dNUIOUPYIKOV
kol YOvipov amo Tig mepl TO ZUumav uetofolfic, TO dE &v évi
TOVTWY OUVEKTIKOV G4m0 Tiig Tepl Tag kivioelg mpdg &v kol To
aUTO CupQwviag, TO d¢ uéoov é% éavtold méoou, TO OE
T0ig voepolg avtov évidpliobor Buciléa éx ThAg év Tolg mhavw-
M€volg pEoNg TaZewg. Mau, Die Religionsphilosophie Kaiser
Julians 8. 131, missversteht die Worte AGBwuev olv €& dmdv-
TWV .. ., iibersetst sie mit “Fassen wir nun zurammen’ und zieht
nécov zu €& €autol péoou?!, wozu er S. 39 erklirend bemerkt:
‘es ist niimlich 10 €ouToD pécov die denkende Welt als die Mitte
zwischen der hichsten und sichtbaren, deren Ganzheit ja Helios
in sich fasst’. Dagegen spricht, abgesehen von der falschen
Wortverbindung, dass die metaphysische Bedeutung des Helios
ja erst durch Analogie aus seiner Wirksamkeit innerhalb der
Sphire des Sinnlichen erschlossen werden soll, also nicht schon
vorausgesetzt werden darf. Asmus, der in der Woch. f. klass.
Philol. 1908 Sp. 687 Maus Auffassung verwirft, erklirt: ‘er-
schliessen wir seine (des denkenden Helios) Mittelstellung aus
seiner eigenen (d. h. sichtbaren) Mittelstellung’ und iibersetzt
(Kaiser Jul. philos. Werke [Philos. Bibl. Bd. 116] S. 141): “(wir
wollen erschliessen) seine Mittelstellung daraus, dass er selbst
eine solche einnimmt’. Anstossig ist aber auch bei dieser Er-
klarung der sprachliche Ausdruck, insbesondere die Anwendung
des Reflexivpronomens. Vor allem aber befremdet es, dass Helios
in seiner Stellung innerhalb der sinnlichen Welt als Helios
‘selbst’ dem gleichen Helios in seinem Zusammenhange mit der
VOeEpPA dlakdauNOIg gegeniibergestellt wird.

Die Stelle wird nicht ohne eine leichte Emendation be-
stehen konnen. Diese ergibt sich sehr einfach, sobald man den
Schluss des ausgeschriebenen Satzes hinzuzielht. Es ist von einer
zwiefachen Mittelstellung des Helios in der sinnlichen Welt die
Rede, einmal einer Mittelstellung iiberhaupt und schlechthin, der
eine analoge Stellung in der voepd diakOounoig entspricht, und
zweitens einer Mittelstellung innerhalb des Planetensystems, zu
der die konigliche Stellung des Helios im Bereiche des Intel-
lektuellen das Korrelat bildet. Dementsprechend schlage ich vor
zu lesen: TO d& péoov é% auTol (100) péocou — d.h. aus
dem pégov im absoluten Sinne im Gegensatz zu der am Schlusse
genannten bestimmten Mittelstellung unter den Planeten — TO
D€ TOig Voepoig adTov évidplioBor Bacilée €k TAC év TOlg
TAGVWUEVOLIG HEONG TAZEWC.

Halle a. S. Karl Praechter,

1'8. 39: ‘Nun versteht man auch, wic Julian von Helios sagen
kann, cr sei pécog €& éautod pécou.’





