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Intransitives BOAAetv

Ueber den von Radermacher Neutestament. Gram. S. 18
nebenbei erwihnten Gebrauch des intransitiven BANev lisst sich
Genaueres und Vollstand]geres sagen. An einer Stelle hat ihn
schon Homer: II. XI 722 & m b€ 1ig motapdg Mivufiog €ig
Ao BAGMwv. Dann zeigt er sich bei den Attikern zunichst
offenbar in der vulgiiren Redensart BAAN' é¢ kOpoxag Arist.
Wolk. 133. Wesp. 835. Plut. 782, euphemistisch Ba)\)\’ eg pa-
kapiav Plat. Hipp. 1 293 a (vergl. Almt Ritt. 1151 om'a‘f €ig
paxapiav), ferner bei Hesy(‘h BAAN é¢ "Axpav' ol pév “Akpav
minoiov AéoBou, ot bt AxtAv. Darnach wird man denselben
Gebrauch auch bei Eur, Kykl. 754 €ig Umvov Pakeig (so die
Hss.) zugeben miissen, zumal der Ausdruck hier komisch ge-
firbt und in Hinsicht auf BAAN' ég xkdépakag gewihlt sein kann,
Ein weiterer Beispiel bietet Aisch. Ag. 1172 éyw d& Beppdvoug
10y’ év médw Padw. Denn év wédw steht hier in einer Weise,
die auch sronst bei A. vorkommt, im Sinne von ég médov, wie
Eum. &17 imhidag év xwpqg Bakel 858 év Témolol Toig éuoiot
un BaAng aipatnpag Onydvog, womit zu vgl. Frg. 183 Weckl.
und'  afuatog méugrya wpog mwédw PAAng, und der Dichter
mochte diese Form vorzieben, um den Apklang an die vulgire
Redensart zu vermeiden. Nicht so sicher ist die Sache an einer
anderen Stelle des A.: Choéph. 574 €i. .. pohiv émerto pot
Katd otéuo — épel, 04’ 1001, kol kot O@Boluovg Bolel (M
Balelv) —- ..., vekpdv — (avrov) 6Hcw. Wenn man hier mit Wi-
lamowitz statt des verdorbenen épel ein Wort wie fjZ€l einsetzt,
go lisst sich daran kol kat’ (= €ig) 6@Oadpovg Bolel in intran-
sitivem Sinne anschliessen, und gegen die den obigen Stellen
entspxechende Bedeutung an sich wiire kaum etwas emzuwenden
Allein “wenn er mir entgegenkommt wird schon durch el nokdv
pot xotd otépo fjZet wortreich genug ausgedriickt, kommt aber
in demselben Sinne noch xoi kat’ d@Oahpovg Bokel hinzu, so
entsteht ein mebr als iiberflissiger Wortschwall. Ausserdem
steht 0d@’ 1001 so im Vordersatze, wiithrend es doch in den
Nachsatz gehort. Freilich soll Orests Heftigkeit diese sonst
nirgends beobachtete unlogische Versetzung entschuldigen ; aber
es ist immer misslich, wenn man entschuldigen muss, was man
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sonst nicht erkliren kann. Andere deuten kot O@OaApoUg
Bahel als KaTaBa)\ei O@Oalpuolg und lesen dpel statt épel, ohne
damit einen in dem gegebenen Zusammenhange klar velstandllchen
Gedanken zu gewinnen, und auch bei ihnen bleibt oép’ 061 im
Vordersatze. Meines Erachtens ist hier eine grossere Verwirrung
in die Ueberlieferung hineingekommen und gehort diese Stelle
zu den nicht wenigen des A., die trotz aller Erklirungs- und
Verbesserungsversuche problematisch bleiben. Deshalb mochte
ich denn hier auch das intransitive BdANetv nicht fiir hinreichend
gesichert halten. Eine #hnliche Bewandtnis hat es mit einer
dritten Stelle des A., wo man dieselbe intransitive Bedeutung
hat finden wollen, nur dass sie hier unbedingt abzulehnen ist:
Eum. 751 ywbung d dmolong mhua yiyvetan péyo —, Bakodod
T olkov yhpog Wpbwoev pio. Man hat hier wohl den an sich
zulissigen Gedanken finden wollen ‘eine einzige Stimme kann
zum Unheil wie zum Heil den Ausschlag geben’. Dann miisste
Yviung dmouong so viel sein als midg yngou dmovong. Aber
zugegeben, dass yvwun so fiir Yijpog stehen kionne, so fehlt
doch gerade das, worauf das Schwergewicht des Gedankens ruht,
nimlich pifg. Wie die Worte dastehen, kann man nur iiber-
setzen ‘wenn REinsicht fehlt’ oder ‘wenn Entscheidung fehlt”;
keines von beiden passt zu der vorhergehenden Aufforderung die
Stimmen richtig und ehrlich zu zdhlen. So lange nun der. erste
Vers nicht im Reinen ist, wird man iiber den zweiten kaum
sicher urteilen konnen. Aber davon abgesehen, konnen die bis
jetzt gefundenen Beispiele hier das intransitive Pahodda nicht
rechtfertigen. Denn bei ibnen hat BaAAewv nicht an sich, sondern
nur in Verbindung mit eig oder gleichbedeutendem €v (oder
katd?) diesen Sinn; sie finden also hier keine Anwendung.
llitte aber A. BGA\ewv vom Abgeben der Stimmen gebrauchen
wollen, was sonst nicht vorkommt, so lag fiir ihn BAnBeica
viel niher; seiner sonstigen Ausdrucksweise aber wiirde TeBeion
entsprechen.

Auch in der spiteren Zeit ist der in Rede stehende Ge-
brauch nicht villig verschwunden. Wié bei Homen lesen wir
bei Apoll. Rhod. IT 746 dvepelyetan (CAxépwv) en; a)\a BaA\wy
und mit verschiedenartigem Subjekte 1V 1577 87 eig alOg
oldua BaAnTte; dann auch bei Nikand. Ther. c389 Auch das von
R. aus dem Buch Henoch X VIII 8 beigebrachte 8pn mpodg (= €ig)
votov Ballovto stimmt in iibertragenem Sinne noch zu dem alten
Gebrauche. Eigenartig aber ist die intransitive Verwendung von
Ballv und zwar nur dieser einen Form bei Epikt. Dissert. II
20, 10 Bahlbv kaBevde IV 10, 9 i oUv 00 PéTKw Ba)ubv Offenbar
dlent es wie Gvioag AoBwv @Bacog u. a. dazu eine adverbiale
Bestimmung auszudriicken: (eig UTWOV) Boalv kd&Oevde = (in
Schlaf) gesunl\en schlafe wird zu ‘schlafe drauf los’.

Fassen wir das Gesagte zusammen, so wird BGANewv ausser
dem singuliren Pahuwyv des Epiktet mtlansmv gebraucht nur in
Verbindung mit €ig, vereinzelt auch mit andern gleichbedeutenden
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Pripositionen, auch dies keineswegs allgemein, sondern nur in
beschrinktestem Umfange.

Miinster. J. M. Stahl.

Zu Euripides
Troad. 552—567:

&yl d¢ TAV OpecTépayv

TOT' Guel péladpa mapBévov

D10¢ kopav épehTépay

xopoiol" @oivia d dva 555

mtoAv Bod kateixe TTep-

Yauwv €dpac” Bpépn dE @iki-

o mepl mwémAoug €Ralhe pa-

Tpl X€ipag émtonuévag”

Noxou b’ ¢EéBarv’ "Apng, 560

képag €pya TTahhddog.

opayai d dueifupuior

bpuydv &v Te depvioig

KOPATOUOG épnuia

veavidwv oTépavoy Epepev 565

‘EANGDL KOUPOTPOQW,

Gpuydv bt Tatpidr mevlog.
Diese Epode bildet, was man bis jetzt nicht genugsam beachtet
hat, ein einziges iambisches gUoTnpo €& Opoiwv, das teils aus
vollen (552—55Y9. 565), teils aus synkopierten Dimetern von der
Form o vy —u - (h60—564) besteht und 567 mit einem vollen
katalektischen Dimeter abschliesst. Nur 566 fiillt das Mass nicht
aus. Da nun koupotpo@w die zweite Hilfte des Dimeters aus-
macht, so muss der Febler bei ‘EAAGDL gesucht werden, und da
liegt niclts niher als anzunehmen, dass statt dessen eine poetische
Benennung dagestanden hat, die durch iibergeschriebenes ‘EANGDL
erkliart und verdringt wuarde. Der Ersatz bietet sich dann von
selber dar: ’Axaidt koupotpdew ist ein synkopierter Dimeter
derselben Art wie die vorigen. Vgl. Hesych. ‘Axaida yoiov:
TAv ‘EAMpvwy Yhv.

Miinster. J. M. Stahl.

Nachtrag zu Samia 209

Der Vers 209 der Samia, auf den ich neulich zu sprechen
kam (oben S. 490), gehort zu den allerschwierigsten, da er sehr
liickenbaft iiberliefert ist und metrisch unmogliches bietet.

0 moaudiov
QNot . .. el .... epmpnoev’ Vi(w)dodv dmtwpevov | Syopar ete.
Aber weder Konjektur noch Umstellung ist das richtige Heil-
mittel, sondern es handelt sich im Grunde nur um eine ortho-
graphische Schwierigkeit Menander schrieb:





