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Amicitias dum magnitudine munerum, non constantia morum con-
tineri putat, meruit magis quam habuit (hier ‘wusste er leichter
zu erwerben als festzuhalten’)!.

Da der Scholiast fungor 366, 21 volkstiimlich mit consu-
latum, 293, 28 mit supremum diem verbindet (neben quaestura
potestate interregno perfunctus und neben periculis morte de-
functus), so hatte ich frither fiir 293, 32 das handschriftliche
carwisse suspicionem coniurationis empfohlen, das in egeo indigeo
indigus mit dem Akk. eines Substantivs, nicht etwa bloss eines
neutralen Pronomens, Seitenstiicke habe. Vielleicht kommt man
jetzt vom Vorurteile ab, epithetisches m miisse iiberall im Spiele
sein: der Thes. 1. L. III 454, 67—455, 11 belegt careo mit Subst.-
Akk. viermal aus dem Altlatein, bei 26 mal aus dem Spitlatein,
mit Genetiv zweimal aus dem Altlatein, einmal aus Plinius d. Ae.

294, 1 ‘Vt iam puerilis tua vox possit aliquid significare’
... [294, 4] Koi peta dterdeiog denuntiat inesse illi talia
virtutis insignia, ut possit reatus paterni ultor existere. Statt
des nicht mit Mennig, sondern schwarz geschriebenen griechischen
Substantivs wollte Leo dmeihiig, Halm ddeiag, das im Sinne von
agpoBia, 10 dpoBov, TO Gdeég bis heute meines Wissens nicht
nachgewiesen ist. Erinnert man sich an das spétgriechische
ddethog und adercidorpovio, so wird man vielleicht ddethiag
billigen.

294,28 .. quod ipsum nobis in omni dAAnyopiq servandum
(Doppelspondeus nach Laurand oder oo 25+s). Die Teubneriana
gibt mit der Hs. in omnia &AAnyopikd; aber die Richtungs-
bezeichnungen wo.und wohin werden in unsern Scholien und von
Pseudoasconius so wenig verwechselt als von Asconius, und der
Thes. 1. L. kennt allegoricus nur bei Substantiven.

297, 28 ‘Intenta signa legionum existimari cervicibus vestris
falso, sed putari tamen’. Consultissimo temperamento et C. Cae-
sarem perstringit invidia et tamen nihil accusat exerte. [298, 2]
Hagc enim Umévoln, qua dicit multos sic opinatos, ostendit verum

1 Statt des derben non — sed wendet der Scholiast nicht selten
das bescheidene nom tam — gquam an, noch Ofter das elegante magis
quam, hier natiirlich mit Umstellung der Glieder. 295, 6 steht, des
Wechsels mit 295, 5 halber, plus quam, 289, 25 quae hora opportunior
esset magis caedi quam profectioni. Romanisierendes magis, das schon
Catull hat, findet sich in unsern Scholien nicht, aber non — sed magis
289, 9 und magis — mon 352, 11: ut hanc caedem a populo magis
Alexandrino factam probaret, non Ptolomaeo iubente commissam.
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fuisse. Et medetur sibi, ne offendat, dum adicit falso quosdam
locutos. Sic nec omittit acerbitatem et honorem personae debi-
tum servat. Unrichtig ist Ha[e]e der Teubneriana und irre fiihrt
das Komma, das sie vor Et medetur hat. Denn wenn man die
erste Aenderung vornimmt, passt nicht mehr die gleichartige
Ablativkonstruktion in dem an Umévoia sich anschliessenden Re-
lativsatz; man erwartet dann vielmehr nichts als Hac enim mul-
torum Umovoiq oder opinione. Die Nichtandeutung des Subjekts-
wechsels aber, wie er fiir ostendit neben dicit, medetur usw. zu-
trifft, ist eine so gewdhnliche Erscheinung wie die personliche
Konstruktion nicht personlicher Begriffe!l. Genau entsprechen
sich 1. et C. C. perstringit i. und Haec — fuisse und Sic nec
0. a. 2. et tamen nihil accusat exerte und Et medetur sibi —
locutos und et honorem — servat. Unlateinisch ist bloss 298, 3
et ostendit verum fuisse: es geht Leinerlei Name oder Satz
voraus, worauf sich das Adjektiv grammatisch beziehen konnte.
Was im Bereiche der drei Worter ausgefallen sei, sagt uns falso
putari, sic opinatos, falso quosdam locutos, ferner Stellen wie
235, 28 quasi Laelius falsi huius rumoris auctor extiterit, 309, 3
ex eorum mandatu, quantum rumor ferebat, occisus, qui . ., 344,
18 Rumigerantium sermones rettulit. Demnach lesen wir Et
ostendit werum {rumorem) fuisse (zurr1u2y).

Im Lemma 301, 4 ist Brogitaro dem unmittelbar voran-
gehenden criminatur konstruktionell angeglichen zu Brogitarum.

Im Thes 1. L. IV 339,76 liest man unter ‘coniuro’ 1 gene-
ratim et proprie: 1 ‘i. q. iure’: Scipio min. or. fr. Gell. 6,11,9
si tu verbis conceptis — isti sciens sciente animo two. ‘Simul
cum aliis iuro”: Ov. ep. 20, 1835 quae iurat mens est: nil — vimus
illa. ‘T. t. de militibus sacramento obstrictis’: folgen Belege

1 234, 11 Executio . . hanc optinet quaestionem, 246, 13 enume-
ratio . . operatur, 282, 28 ratiocinatio explicat, 296, 18 preces patro-
cinari voluerint, 304, 23 cuius 'infamiam et dedecora . . orationes . .

invulgata fecerunt, 304, 28 veteres litterae tradunt, 305,25 adclama-
tiones flagitaverint, 343, 1 executio reum de vi constituens (nicht con-
stituentis), 361, 32 lex multavit, 365, 28 coniurationis numerus, 368, 1
stulta defensio, wo man stulte defensor erwartet, 3G8, 11 defensiones
imitantur. In den Gronovscholien 410,30 hat die Ziiricher Asg.
mit der Hs. Hic liber de poena coniuratorum agitur. Das ist so wenig
lateinisch wie Graevius’ agit[ur]. Der Scholiast hatte Hoc libro ge-
schrieben, der Schreiber den Ablativ irrtiimlich der Konstruktion der
unmitielbar vorhergehenden Unter- und Aufschrift FINIT LIB. IIL
INCIPIT. III. angeglichen.
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aus Caesar Livius Vergil und Statius. Vermisst wird hinter der
Ovidstelle schol. Bob. 302,15, wo die Teubneriana das hand-
schriftliche coniuraret mit Fr. Leo durch iuraret verdringt.
Mit welchem Rechte, zeigt der Zusammenhang: 302, 11 ‘Quasi
vero non in alias quoque leges iurarit’. “Ymogopdg xpfiow dis-
cutere voluit, qua dici poterat: adeo probavit rogationem Clo-
diam de bonis Ptolomaei publicandis M. Cato, ut consenserit in
legationem. Temporibus obsecutus est non aliter quam fecerat,
cum in leges quasdam coniuraret, quae illi displicuerant. Signi-
ficat autem Iulias C. Caesaris leges, in quas cum diu perseverasset
non iurare, ad extremum coactus suasionibus plurimorum videtur
accommodasse consensum. Durch consenserit und accommodasse
consensum wird jeder Zweifel an der Richtigkeit der Ueber-
lieferung ausgeschlossen.

Zweifeln darf man an 303, 16 nitedula . . videtur esse muris
genus, ut apparet ex verbo in clausula huius capitis, [303,17]
quod dixit ‘adrodere’, im Zusammenhalt mit 304,30 Hoc enim
significatur isto verbo, quo ait ‘. . embolia’. Dagegen ist quod
ait 254,25 von anderer Art, und zwar von derselben wie quod
summaverit 286, 12.

308, 15 ‘Cum ipsis Nonis Sextilibus . Eas dicit, quae nunc
‘Augustae’ nominantur. Et oportune kotd Thv €Ukoipiov hunc
diem significat et reversionis suae fuisse in coloniam Brindisi-
Cna)m (308, 17] natalem et filiae, etiam ipsis coloniae, quasi con-
flata omnium gratulatione communis quaedam votorum societas
fuerit. Das ist der Text, der sich statt et natalem von Cv aus
dem hier umschriebenen § 131 der Sestiana ergibt: cum . . idem
dies adventus mei fuisset reditusque natalis, idem carissimae filiae,

. ., idem etiam ipsius coloniae Brindisinae, idem Salutis. Frei-
lich ist die Fassung dadurch, dass der Scholiast die Anaphora
von idem durch einmaliges hic ersetzte, nicht besser geworden.
Noch weniger geschickt ist 264, 11 im Scholion zu p. Planc. 55
das aus der Quellenstelle heriibergenommene habere; klarer war
neque ullam vel tenuem probationem adferre adversus eum potuerit.

308, 22 Hic erat P. Vatinius, qui testimonio Sestium per-
sequebatur quique! [308, 23] solitus essef ‘optimatium’ dicere

1 Que gebraucht der Scholiast 54 mal, quique = et qui nur noch
369, 1, und zwar in einem durchweg konjunktivisch gehaltenen Satz-
gefiige. Aus 368,20 duo illis praecipua et quae ad instrumentum
fidei- necessaria sunt adscribit ldsst sich fiir den Modusgebrauch kein
zwingender Schluss ziehen, weil necessaria nicht wesentlich verschieden
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‘pationem’ .. Als Originalstelle war in den Testimonia der Teub-
neriana p. Sestio 96 anzumerken. Die iiberlieferte Gleichordnung
eines Indikativ Impf. und Konj. Plusqu. hat in den vier Reden-
scholiasten nicht ihresgleichen. Dem Gedanken entspricht hier ‘und
der auch die Gewohnheit hatte von der Aristokratie als von einer
Bande (Sippe, Gesellschaft) zu sprechen’, also quique solitus est ef . .

Im Scholion 312, 1 hat C die Ablativform Mynda. Dass
Myunia’', nicht mit der Teubneriana Myunte zu lesen ist, dafiir
wiirde der Hinweis auf Ancona Crotona cratera geniigen, Nomi-
native, die aus den Akkusativen 'Ayx®va Kpdtwva kpatfipo ge-
bildet sind. Obendrein bietet der Scholiast in dem gleichen
Auszuge aus dem ihm vorliegenden Texte von de viris illustribus
311, 19 partim Salaminam partim Troezenam peterent, ja er hat
ausserhalb dieser Neposstellen aput Drapanam 387,112, also die
von Td Apémava abgeleitete Femininform. Die Gronovscholien
haben 434, 2 Briseidam, Porphyrio zu Hor. ¢. 1, 9, 2 Notandum
est quod neutro genere “Soracte’ dixerit, cum vulgo ‘Sorax’ di-
catur. Weiteres in Gaumitz Progr. vom J. 1884 S.21 A. 3 und
in" den Bl f. d. bayer. Gw. 1898 Bd. 34, 5683,

Im Lemma 313, 18 ist Rogationis iustissimae subiit acerbi-
tatem so sicher aus subita verschrieben — 313,17 ist der Buch-
stabe a pach votum iiberschiissig — wie im Lemma 312, 30
Hune sui cives e civitate eiciuntur (eiciunt die Teubneriana) aus
eiecerunt oder auch aus dem spitlateinischen eicerunt; vgl. 245, 6
obicerat. 302,34 ist ut, das erste Lemmawort, dem poterat als
letztes Scholionwort vorausgeht, aus ti = tum entstellt.

Wiirzburg. Th. Stangl.

ist von praecipua. Als ein Zugestindnis an den Klauselrhythmus er-
scheinen Temporawechsel wie 270,24 qui sibi ea ultro suggereret,
quae potuisse dici fateretur nec tamen dicta sint (Lur2ud).

1 Die Neposhss. haben als Akkusativ Them. 10, 3 myntam P,
myntham oder mintham ABMR, die Vulgata Myunta.

2 Gegen Drepanam der Teubneriana vgl. Stangl, D. sog. Gronov-
scholiast, 1884 S. 10, iiber handschriftliches Cephalania bei Valerius
Maximus und Livius W. Heraeus in den JJ. f. Philol. Suppl. 19, 516 f.
Die sichliche Pluralform Drepana ist von Livius, Florus und Plinius
d. Ae. einem Hexameterdichter nachgeschrieben und mit Lilybaea zu-
sammenzuhalten.

8 232,18 haben Cv Antisam, der Thes. . L. II 184, 62 richtig
Antis(sham. Der Zusatz circa Maeotin wird im Teubnerindex S. 268
mit schol. errans dixit gekennzeichnet: er stammt wie der ganze Scho-
lionabschnitt aus Plin. n. h. 2, 206 und 5, 139.





