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Liickenbiisser

3. In Photios Auszuge aus Konons dmynoeig heisst es
K. 31 8. 136,21 ff. Bk. Tnpedg — épiyn dxovon ®ilopfhha i)
ddeh@i} TIpékvng kai Téuver ™V alTiig YADTTAY, dedubg TOV
¢k ANoywv @piauBov. Man hitte die Mithe sparen kinnen, sich
iiber das letzte Wort immer wieder den Kopf zu zerbrechen
(s. U. Hoefer S.98), wenn man nur einen Blick in Phstios
Lexikon geworfen hiitte. Da wird OpiapBevoag (Kolosserbrief
2,15) durch dnpooievoag glossiert, und wie das Verbum in
diesem Sinne iiberhaupt bei den Byzantinern beliebt ist (Petrus
Siculus, der Zeitgenosse des Photios, gcbraucht es im I Buche
wider die Manichder S.25-—27 Rad. nicht weniger als fiinfmal,
Suidas bedient sich seiner zur Erklirung von éZe@oita, weitere
Belege liefern Theophylaktos Simokattes, Theophanes u. v. a.), so
ist es auch Photios selber ganz geliufig, es steht zB. c. Manieh.
I 11 Migne 102, 33a eplapﬁeu(mc TE Kai ble)\evéag v —
acéBerav. I 20 M 61c Apuwog fiv T deaiw TO Svopo Tng
K)\I]O'E(Ug OprapuBevolong TOV — cpeoponomv 0PIV KPUTITO-
pevov év GvOpwmivw oknvwpati. 64 b orydobor udlov 1
OprapBevecOar dfwa. Das Substantivam findet sich in ent-
sprechender Bedeutung u.a. bei Euthymios Zy gctbbnos P.mophu
dogm XXVII 28 Migne 130, 1317d tdv puotnpiwy pev Tng
mioTewg odTod dnpociIeUBévTWY Kol TapadobEvTwy Ypagi] mpog
Opiappov.

Wenn einst Welcker Gr. Trag. I 381 das, was sich als
Griechisch des byzantinischen Exzerptors herausgestellt hat, fiir
Sophokles in Anspruch nahm, so wird man ihm heute den Miss-
‘griff nicht zu hoch anrechnen diirfen. Aber etwas anderes ist
es, wenn auch die meisten, die sich spiiter ex officio mit dem
Buche befassten (wie Hoefer S.2 und die von ihm A. 3 genannten),
die Absichten seines Verfassers trotz der ausdriicklichen Erklirung
des sachkundigen Berichterstatters griindlich verkannt und nicht
bemerkt haben, dass der durchweg rhetorische Charakter der
Grundschrift noch in dem Auszuge deutlich durchschimmert, und
je ausfiihrlicher dieser ist, um so klarer zu Tage tritt. Ob
freilich dieser Konon mit dem von Dion Chrysostomos XVIIT 12
(S. 480 R. 254 A. II) unter andern Rhetoren der letaten Ver-
gangenheit genannten identisch ist, wird sich trotz der Gleich-
heit der Zeit kaum mit Sicherheit entscheiden lassen. Der Name
KKonon ist, wie die Inschriften lehren, gerade in Kleinasien wiihrend
der Kaiserzeit sehr hiufig gewesen.

4. Phlegon erzihlt in der ‘Braut von Korinth’® mirab.
S. 58, 23 ff. K TapokUiyaco d' olv n uATNP TA uev udTion Kot TOV
TUTTOV Tng Syewg evomZev ETtlTlva'KElV, ™mv o' a)\neeuxv €fe-
oot kat’ oVdéva Tpémov duvapévn TNV nouvxiav (eto Ddelv
Eyetv mpwi yap HAmZev dvactdoa kataMjpechor THY L’ivé)pwnov.
Den erwiinschten Gegensatz zu mpwi’ gewann Nauck, indem er
t§ v(ukTi) schrieb. Damit wird zwar dem Sinn Geniige ge-
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leistet, aber nicht dem Stil. Stellen wie [Herodot IT 45 TOvV d¢&
Téwg pév Houyiny éxewv, émel d¢ — Thukyd. V 7,1 6 d& Khéwv
Téwg pév nouvxolev, émeita — Xenoph. Anab. V 4,16 Téwg pév
nouxalov, émei d¢ — Alkiphron III 21,3 8. 42,14 Sch. Téwg
uev odv fouyiov dyw ... €i d¢ — Joh. Chrysost. de S.Babyla
8.574 Mo. IT &A\G Téwg pev nouxiav fiye, xpovou de mapel-
06vtog — diirften zeigen, dass wenn bei Phlegon zu iindern ist,
_]edenfalls die Aendelung von TV in Téwg oder der Einschub
von ‘rewg vor v vor Naucks Vermutung den Vorzug verdlent

5. In Theodorets Erorterung der Heraklessagen ‘ENnwi-
kv Bepomeutikr] madnudtwy VIII 17 bietet Raeders Ausgabe
S.201,8ff. 6 d¢ dhyuvOuevog kai ufy @épwy TO mAOog, TUPAV
viicag kai €outév Ye kotabeig (kabeig die Hss. ausser BL,
offenbar richtig), Tol Biou TO Téhog €d€Zato GZ16V (GE1G Hss.)
ye' o0 yap {(Gzw) Tig Beomotiag Ta TOD Tap’ Gudv Beomoin-
Bévtog émtnoevpato. Bei dieser Textbehandlung bleibt nicht
nur der Ursprung der vorausgesetzten Verderbnis unversténdlich,
es wird doch auch das stilistische Konnen des Schriftstellers gar
zu niedrig eingeschitzt. In Wahrheit sind die Worte fehlerfrei
iiberliefert, sie bediirfen nur richtiger Interpunktion, um ver-
stindlich zu werden und zugleich die Nachahmung Demostheni-
scher Ironie erkennen zu lassen. In Erinnerung an Wendungen
wie Aristokratea 161 Aéye. (ETTICTOAH). kohd Y o0 yép; o
dvdpeg ‘ABnvaiot Ta Yeypappéva kol Xapitog mOMfg dZia
162... Tolg AyoTaig @aiveton Toig map' ékeivou TadTd n'pd'r'rwv.
etvoug Y' o0 Yap; AmAdlg l‘miv, Kai oUdev émoTeilag dv q:eubog
oub eEammeag 186 . .eq)poupu Xapxbnuov KoAév Y’ ov
yap; O Zed kai Oeol — VO’ uperépou Lpnq)mpm'og Qovijvai
cpu}\arropevov schrieb Theodoret . . . T0D Blou T0 rehog €détato.
4z1d ye, o0 yap; Thig Geonouag Ta 100 mwop Ypudy Oeo-
moin0évrog émiTndelpaTa.
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