312 ’ Miscellen

YOVTQ. exscripsit Athenaeus auctorem philosophorum historiae
illum, quo .saepissime utitur, deinde Sosieratem, quem rarius in-
spicit. at cuinam adscribendi sunt versiculi? Stratonicum ipsum
pepigisse putavit Casaubonus, ut verbis novis et inauditis vitae
Diodori perversitatem et fastum irrideret, et probavit Meinekio.
non fuit hoc moris citharoedi faceti, verum aliorum versus cele-
bratos saepe in usum suum convertit. meliambi sunt, Doriam
dialectum prae se ferunt, inusitatae occurrunt verborum formae,
res est- de vita cynica: quae omnia conspirant cum fragmeéntis
Cercidae hucusque notis (Bergk? II 513—515). versus illos titu-
lum videri epistulae Stratonici ad Diodorum missae iure dixit
Casaubonus. _

Memoriam Stephani Byzantii MeydAn mohig . . 4o’ fig Kep-
kidag &ploTog vopobétng kol peMduBwv moTAg improbavit
Leo Herm. vol. XLI 44. alium esse legum scriptorem, alium poetam
affirmavit. sed in verbis Kepkidag Meyahomohitng # Kprig Diog.
VI 76 jam Bochartum haesisse constat, et profecto in momine
unlce Arcadico (cf. etiam Anstot part. an. III 10, G7oa19, 'Eq.
dpx. 1905, 169) aut K. ’Apxdg M. aut K. M. g *Apkadiag
corrlgendum tum nil obstat, quominus poetam Antisthenis fuisse
sectatorem sumamus. hic enim quantum conferre studuerit ad
instituendum hominem civitatis regendae peritum, scripta docent
a Diogene VI 15—18 allata. proximo vero saeculo iterum Mega-
lopolis nancta est philosophum, qui leges suaderet, Prytanin peri-
pateticum. quodsi inter virtutes Epaminondae, urbis conditoris,
constantia et frugalitas memorantur a Lyside magistro excitatae
(Died. X 112), cur Pythagorae quoque Cercidas fuerit admirator
(Ael. v. h. XIII 20) intelligitur. at sprevit Diodorum ob dere-
lictam scholae severitatem verba denique 0 Trapog Yo Zivwrelg
(fr. 2) sic verto “qui olim fuit Sinopensis’. post enim cosmopolita
esse voluit Diogenes (Diog. VI 63).

Gottingae. Guilelmus Cronert.

Plato Epist. II 3I3 A

Eine neue Interpretation der vielumstrittenen Stelle Plat.
Epist. II 312 D sqq. hat neuerdings H. Raeder in dieser Zeit-
schrift (1906 S. 532 sqq.) gewagt. Die ganze Stelle, meint
er, sei eben als Ironie aufzufassen. Das glaube ich allerdings
auch; aber in einem wesentlichen Punkte bleibt der Gedanken-
zusammenhang immer dunkel. Dionysios hatte sich namlich be-
klagt, dass er iiber “die Natur des Ersten’ noch nicht geniigend
unterrichtet worden sei, und dara,nf antwortet Platon mit den
réthselhaften Worten mepl T0v mavrwy Baoéa xTh. (312 D-E).
‘Sogleich darauf’, sagt Raeder, ‘geht Plato zu einer anderen Frage
‘iiber, - der Flage ndmlich nach dem Ursprung des Bosen’. Die
.sprachliche Schw1eugke1t dieser Intelpreta.hon ist ihm natiirlich
wohl bewusst. . Es ist in der That ‘kaum zulissig’ (S.533, Anm. 2),
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TavTwy aiTiév éaTi kakWv als Fragesatz auf-

zufassen, und mit Steinharts Aenderung, elpnuo statt épitnuo,
Es wird viemehr 313 A so zu interpun-

wird nichts geholfen.

giren sein:
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Hierin steht Nichts von der Frage nach dem Ursprung des

Bosen.

Die Frage die uns quilt,

ist eben die der Seele nach

‘der Natur des Ersten, und so wird der richtige Zusammenhang

hergestellt.

St. Andrews (Schottland).

John Burnet.

Ein Fragment des Athenodorus von Tarsus

Ael. v. h, XII 15
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Seneca de trang. ani-
mi 17, 4: cum puerulis
Socrates ludere non
erubescebat: in der
Schrift wird Atheno-
dorus zweimal mit
Nennung des Namens
benutzt (3, 1 und 7, 2).
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