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zuweisen. Sein Schauplatz war wohl Athen, wiihrend der jiingere
in Alexandreia aufgefiihrt hat. Der letstere aber ist 306/5 ge-
boren; er lebte unter Philadelphos und wurde gemeinbin zur
Pleias gerechnet. Vielleicht war auch er Sohn eines Sosikles,
was die Veranlassung zur Verschmelzung beider Viten gegeben
haben mag, und ein Enkel des vorigen. Das ist wohl moglich,
da er 52 Jahre spiter geboren ist, als der erste Sosiphanes.
Berlin-Westend. F. Jacoby.

Die Beisetzungen Alexanders des Grossen -

 Nachdem sich der erste Ptolemaier der Leiche Alexanders
hemiichtigt batte, liess er sie, wie Diodor XVIII 28,3 Strabon
XVIL p. 794 Aelian v. h. XII 64 berichten, in Alexandreia, wie
Pausanias I 6, 3 (vgl. Ps.-Kallisthen. 111 34) angiebt, in Memphis
beisetzen. Das neue Bruchstiick des Parischen Marmors hat zu
Gunsten der ]etzteren Nachricht entschieden: ep. 11 v. 11/1%
a@’ o0 ’Avtiyovog €ig Tnv "Aciov bxeBn Kol A)\EEavbpog €ig
Méugwv étéon — — — &m 57 — dpxovrog "AHvna Apyim-
mou (321/0). Damit erledigt sich die Ansicht von Kirst Rhein.
Mus. LI 1897 p. 56 f., der die Beisetzung in Memphis iiber-
haupt leugnete. Es war auch unverstindlich, wie Pausanias und
Ps.-Kallisthenes zu ihrer Nachricht gekommen sein sollten, wenn
sie nicht richtig war; dagegen erklirt sich die Auslassung, von
Memphis bei Diodor Strabon Aelian leicht genug durch die iiber-
ragende DBedeutung Alexandreias fiir den Cult seines kTicTng.
Sie erkldrt sich, auch wenn die Beisetzung in Memphis nicht nur
eine ganz provisorische war. Denn ich seke, nachdem sich der
Bericht des Pausanias in einem Punkte bestitigt hat, keinen
Grund, der Richtigkeit des zweiten zu misstrauen. I 7,1 s’n.gt
er von Ptolemaios Phxladelphos kai 1OV "ANeEdvdpou VEKpOV
oUtog O katayaywv fiv €k Méugpidoc. Wenn E. Kornemann in
Lehmanns Beitrigen zur alten Geschichte I 1902 p. 61, 8 be-
hauptet: ‘Pausanias hat offenbar die Velbrmgung der Lelche in
das von Philadelphos neuerbaute grossartige Sema verwechselt
mit der Ueberfilhrung nach Alexandreia iiberhaupt. Alexander
ist in Aegypten dreimal beigesetzt worden: durch Piolemaios I
zuerst in Memphis, dann in Alexandreia, schliesslich durch Ptole-
maios II ebenda, aber in der neuen grossartigen, zugleich als
Mausoleum des ptolemdischen Hauses gedachten Grabstitte. . . .
Anuf die beiden Beisetzungen in Alexandreia spielt Strabon aaO.
an, wenn er sagt: TO 0¢& Cua 10D A)\eéavbpou Koulcag o TTvo-
)\euouog éxnbeucev ¢v Tf "ANeZavdpeia 6mou viv €T keltar, ov
uyv év T auti muéhw’, so giebt die Uebelllefelung wahrlich
keinen Anlass zu dieser Darstellung. Denn die eine Reihe der
Zeugnisse kennt nur die Beisetzung in Alexandreia, die andere
noch die vorhergehende in Memphis; von drei Beisetzungen ist
nirgends die Rede. Den Schluss ex silentio, dass in dem neuen
Fragment des Pariers wenigstens bis zum Jahre 310 die Ueber-
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fithrung nach Alexandreia nicht berichtet wird, dass diese Ueber-
fiilhrung also jedenfalls nicht, wie Kornemann aaO. p. 61 glaubt,
‘nach der gliicklichen Beendigung des Kampfes mit Perdikkas’
stattgefunden habe, diesen Schluss will ich hier nicht machen.
Aber die Strabonstelle hitte Kornemann lieber zu Ende lesen
sollen. Es heisst nimlich weiter: Vohivn yap altn, ékeivog d
¢v xpucd xatéOnkev' écUhnce d' admiv 0 Kokkng xkai TTapeic-
aktog émkAnOeig TTtolepaiog, éxk tAg Cupiag émehOwyv koi éx-
mecly €08Ug, Wer’ dvonTo adTd Ta cOha yYevécOar. Weit ent-
fernt also, dass Strabon auf zwei Beisetzungen in Alexandreia
anspiclte, sagt er ausdriicklich, dass Ptolemaios die Leiche da
beigesetzt habe Gmou viv &€t keitoan. Nur der Sarg sei ein an-
_derer; nicht mehr ein goldener, der dem Raube zum Opfer ge-
fallen, sondern ein gliserner. Auch Strabon kennt also nur éine
Beisetzung in Alexandreia, nur dass er sie mit Diodor und Aelian
durch den ersten Ptolemaier vollziehen ldsst. Das ist die Folge
des Uebergehens von Memphis. Wir werden danach Pausanias’
Angaben als correct anerkennen?!: Ptolemaios I hat den Leichnam
Alexanders in Memphis beigesetzt; Ptolemaios II hat ihn nach
Alexandreia in das neuerbaute Mausoleum iiberfiihrt. Der Glanz
des Cultes in dieser Stadt hat in einem Theile der Ueberliefe-
rung die urspriingliche Beisetzung in Memphis in Vergessenheit
gebracht. Aber mit der Thatsache dieser Beisetzung wie der
Ueberfiihrung der Leiche erst durch den zweiten Ptolemaier?
miissen die Untersuchungen iiber Entstehung und Entwicklung
des Alexandercultes in Aegypten rechnen.
Berlin-Westend. F. Jacoby.

Sprachliches aus den Pseudoacronischen Horazscholien

Dem oft beklagten Mangel einer zuverldssigen kritischen
Ausgabe der Pseudoacronischen Horazscholien hat nunmehr O.
Keller in dankenswerther Weise abzuhelfen begonnen. Sein im
vorigen Jahre erschienener Text der ilteren Pseudoacronischen
Scholienmasse zu den Oden und Epoden, auf neuer handschrift-
licher Grundlage aufgebaut und daler in ganz anderer Gestalt
uns entgegentretend, als in den unzuldnglichen und unwissenschaft-
lichen Ausgaben von. Pauly (1861) und von Hauthal (1864),
bieten so viel sprachlich und sachlich interessantes, dass es sich

1 Wie das auch Droysen Hellen2 II 1 p. 112, 1 Niese Gesch.
d. Gr. u. Mak. Staaten Il 113 Wilamowitz Nachrichten d. Gotting.
Ges. d. W. 1894 p. 28 thun. Dagegen will Mahaffy the Empire of the
Ptolemies 1895 p. 102 dem Philadelphos nur die Kskorte des Leich-
nams zugestehen, wabrend die Ueberfilhrung selbst zu Zeiten und auf
Befehl des Vaters geschehen sei; Kornemann, wie oben gesagt, ldsst
nur die Ueberfihrung in das Sema durch Philadelphos geschehen,

2 Zenob. I1I 97 erzihlt gar die Errichtung des Semas und Ale-
xanders Beisetzung in ihm als That des Philopator.





