DIE BERLINER BRUCHSTUECKE DER
SAPPHO

Die Kunde, dass es dem Directorialassistenten an den K-
niglichen Museen in Berlin Herrn Dr. W. Schubart gelungen sei
in den Papyrusbestinden der Hgyptischen Abtheilung neue Reste
der Sappbo und des Alkaios zu entdecken, hatte freudige Er-
wartung bei allen denen erregt, die insbesondere die einzige
Dichterin im Herzen beschlossen tragen. Nun liegen diese Reste
in den Sitzungsberichten der Berliner Akademie vom 20. Fe-
bruar 1902 (8. 195 ff.) allgemein zuginglich vor, und wir haben
dem gliicklichen Finder und seinem unermiidlichen Helfer v. Wi-
lamowitz fiir die miihevolle Arbeit zu danken, die sie mit der
Entzifferung des schwer lesbaren und der Herstellung des viel
fach verderbten Textes geleistet haben. Es sind von Sappho
auf drei aneinander anstossenden Fetzen einer Pergamenthand-
schrift, die der Herausgeber auf Grund der Schriftziige dem 6.
oder eher noch dem 7. Jh. n. Chr. zuweisen mdchte, drei oben
und unten unvollstindige, auch sonst noch in der Mitte oder am
Rande mehr oder minder stark verstiimmelte Columnen mit drei
verschiedenen Gedichten, die sich durch ihre Versmasse als dem

. fiinften Buche angehirig erweisen. Bei Alkaios handelt es sich
um ein Papyrusstiick aus dem 1. oder spitestens 2. Jahrhundert
n. Chr.; was von der Schrift erhalten geblieben ist, sind so
schmale: Streifen zweier Columnen, dass wir iiber die Lesung
einzelner Worter nicht hinaus kommen, zu einem FErfassen des
Sinnes des Ganzen nicht vordringen konnen. Es gewihrt einen
schwachen Ersatz, dass an der linken Seite der zweiten Spalte
“ein Scholion so gut wie vollstindig lesbar ist, das uns eine bis-
her unbekannte Thatsache aus dem Leben des Dichters und
Parteimannes erzahlt: er habe mit seinen Anhiingern, deren Zahl,
wie es scheint, auf zwanzig (k) angegeben wird, einen Anschlag
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auf Myrsilos geplant, dieser sei aber ruchbar geworden, und sie.
hiitten sich dem Strafgericht durch die Flucht nach Pyrrha —
diesen Namen erginzt v. Wilamowitz iiberzeugend aus TTup[..]v
— entzogen, eine Flucht, die als die erste bezeichnet wird.

Es wird den Lesern dieser Zeitschrift erwiinscht sein Ge-
naueres iiber den Inhalt des neuen Fundes zu erfabren. Ich setze
daher zunichst die Theile der beiden ersten sapphischen Gedichte,
die eine fortlaufende Lesung erlauben, in der Fassung her, die
ihnen von Sch(ubart) und v. W(ilamowitz) gegeben ist, soweit
ich nicht von dieser abweichen zu sollen glaube; wo sie sich
~ von dem iiberlieferten entfernt, fiige ich in der Adnotatio ohne
weitere Kennzeichnung die handschriftliche lesart bei. Vom
dritten Gedicht ist so wenig erhalten, dass wir auch hier zu
keiner irgendwie zusammenhingenden Vorstellung von seinem
Inhalt gelangen konnen.
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2 kateMmmavev T xapoBev 8 pepvonod’ 9 Bewv Bedv Sch
10 opvarsor dupvaic’, aif amuA[ei]yeor Sch 13 Tulhor 14 mope-
Onkag 15/16 = Fragm. 46 B4 17 mwemwonupevang vgl. kdAnum Sa.
1, 16, vonuua 14. @iknput 79 und zur Erklarung Uuters. z. gr. Laut-
u. Versl. 165 f Anm. 18 woharg 19 = Fragm. 49 B4
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yvita T1de pANOT Exaive uOhmo.
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keoowv dg wot’ dehiw
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Folgen noch Ueberbleibsel einer Strophe.
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4 Oeag  Béono’ Sch nach W 5 cedepahiot’ 8 unva, oeldvva
durch das Metrum gefordert und von Sch mit Recht eingesetzt 9
TEPEXOLO 12 odepoa 13 Aewor xamahot 15 Zoagoyyorg oder Zu-
@oyyak, daher ldsst Sch die Wahl zwischen der obigen, von W em-
pfohlenen Schreibung und wéAa d¢ ZdpOoyy' ali’ dydvor dmi pvdadnig
"Atéidog, die vor jener den Vortheil haben wiirde, dass sie nicht zur
Aunahme eines Anakoluths zwinge 16 wepw 17 wot

Beim Anblick dieser Ueberbleibsel, die in Schubarts Ver-
offentlichung durch eine beigegebene Lichtdrucktafel veranschau-
licht sind, iiberschleicht einen zunichst das Gefiihl der Euttiu
schung, dass uns das Schicksal wieder einmal nichts Ganzes ge-
gonnt bat; Bruchstiicke, nichts als Bruchstiicke! ruft man unwill-
kiirlich aus. Macht man sich aber mit dem auf uns gekommenen
niher bekannt, so schwindet jenes Gefiihl alsbald vor dem der
Freude iiber die kostlichen Stiicke Poesie, die uns da wieder-
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gegeben sind, kostlicher, wie mich diinkt, und von tieferer Empfin-
dung durchweht als die ein wenig niichterne, schwunglose Geleit-
ode fiir den Bruder, die uns vor wenigen Jahren die Oxyrhyn-
chospapyri gebracht haben. Wie wundervoll ist nicht in dem
ersten der beiden Lieder, das den Abschied einer Schiilerin von
der Dichterin zum Vorwurf hat, der Unterschied in Wesen und
Fiiblen der beiden Frauen charakterisiert! “Tot sein mocht ich
ganz gewiss ! so ruft die Jiingere in ihrem Schmerze aus mit dem
Ueberschwange, der der Jugend so wohl ansteht, und laut wei-
nend (yiZopévn ° khaiouco Hesych) fabrt sie fort: ‘Weh mir,
wie hart ist unser Los, Sappho! Wabrlich, ungern lass ich dich!
Die Lehrerin aber, die gewiss schon oft solch Scheiden durch-
gemacht hat und die weiss, wie schnell der Mensch, zumal der
junge, sich dank dem holden Leichtsinn, den ihm die Natur ver-
liehen, in die neuen Verh#ltnisse schickt, wie bald die Erinnerungen
an das frithere verblassen, antwortet gelassener: ‘Geh getrost und
sel meiner eingedenk; weisst du doch, wie lieb wir dich hatten.
Wenn aber nicht, so gedenke wenigstens der Gotter, in deren
Dienste wir viel Schines genossen haben’l. TUnd es folgt eine
Schilderung dieses Schonen; die Dichterin spricht, so viel die
diirftiger werdenden Ueberreste erkennen lassen, von den Veil-
chen, den Rosenkrinzen, den Blumengewinden, den’ duftenden
Salben, den Polstern — all das hat, wie es scheint, bei den hei-
ligen Festen im Haine der Gotter seine Verwendung gefunden.
Das zweite Gedicht handelt von einer fernen Freundin, allem
Anscheine nach Atthis, die einst die anwesende Freundin, an die
die Verse gerichtet sind, gar oft mit ihrem wohlbekannten Sange
gefeiert hat. Nun aber glinzt sie inmitten der lydischen Frauen
wie wohl, wenn die Sonne gesunken ist, der rosenrote Mond, der
alle Gestirne iiberstrahlt; & Bpododdktulog cehdvva sagt die Dich-
terin, der, wie Schubart richtig bemerkt, die Farbung vorschwebt,

1 uuvaoor so zu betonen, dh. als Imper. Aor. Med. aufzufassen
mit der attisch-ionischen Endung, die auch fiir das Aeolische gesichert
ist durch d¢ou Alk. 56, erscheint mir natiirlicher als die von Sch. be-
vorzugte Accentuation duuvais’® oifc], die die Form als Inf. Aor. Act.
kennzeichnet; dabei vermisst man aber ein oé. Die Abtrennung von
ai[¢] als Relativum, die dann weiter die Aenderung des vorhergehenden
6éwv in Bedv nach sich zieht, ist desbalb nicht unbedenklich, weil das
Relativum bei den beiden Lyrikern in der Regel durch den Demon-
“strativstamm To- vertreten ist, sichere Beispiele fiir den echten Reiativ-
stamm sehr selten sind (Hoffmann Dial. II 557 f.). Eine befriedigende
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die der Mond in warmen Nichten hat, wenn er eben iiber den
Horizont emporgestiegen ist, ein deutliches Zeichen, wie abge-
griffen das epische Beiwort, wie verschlissen seine Bedeutung
schon fiir die Sdnger um die Wende des 7. und 6. Jahrhunderts
v. Chr. war, und eine wichtige Bestitigung fiir die von W. Schulze
Gott. gel. Anz. 1897 S. 887 ff. entwickelten Anschauungen iiber
das Abbingigkeitsverhiltniss, in dem die Epitheta und iiberhaupt
der dichterische Formel- und Wortschatz der lesbischen Lyriker
zu dem des Epos steht. Und nun findet Sappho Freude an dem
Naturbilde, das ihr vor die Seele tritt, und malt es im einzelnen
aus: sein Licht rubt iiber dem salzigen Meere gleichwie iiber
den blumenreichen Fluren, der schone Tau ist ausgegossen, und
es stehen in voller Bliithe die Rosen und zarten Thrysken und
der blumige Klee (8pUoka’ dypia Adyove Hesych; dazu é&v-
Bpuokov: Adxovov kGpw Opotov. @éper dE kai dvBog WoTe eivar
Kol Bpwtov Kkai oTe@ovwTéy Hesyeh und in weiterer Verwandt-
schaft wohl auch OpUov, das Il. ® 351 mit Awtdg und kUmelpov
als die Ufer des Xanthos umsiumend genannt wird und der Stadt
am Alpheios in Elis Oplov B 592, Opudegoa A 711 den Namen
gegeben hat, gewohnlich als ‘Binse’ verstanden; vielleicht stam-
men diese Pflanzennamen von der Wurzel Bpu- “fliistern, surren,
rauschen, lirmen' in Opéopor Opdog OpUAéw). Wird nach dieser
Schilderung der Mondnacht, die des grissten unserer Dichter,
mag sie auch an die Tiefe des Gefiihls, das seinem eigenen Liede

Erganzung des Versschlusses vermag ich nicht zu bieten; eine Nachprii-
fung der Handschrift wird versuchen miissen iiber den in der Mitte
noch eben crkennbaren Buchstaben, in dem Sch. ein A vermuthet, zu
grosserer Sicherheit zu kommen. — In der Schreibung des Verbal-
stammes wechselt die Handscbrift zwischen Beifiigung und Weglassung
des 1 adseriptum: péuvao®’ I 8 (vgl. iiber diese Form u.). duuvaioo
I 10, aber pvdoberd’ 11 16. Das steht im Einklang mit der wissen-
schaftlichen Controverse, die iiber diesen Punkt im Alterthum gefiihrt
wurde und fir die die Aktenstiicke von Usener Fleckeisens Jhb. 91
(1865), 245 f. gesammelt sind. Das Richtige ist Beiftigung im Praesens,
das mit Suffix -1oxw gebildet ist, Weglassung in den anderen Temypora,
wie die zahlreichen inschriftlichen Belége fiir Mvnoi- und -uvnotog be-
weisen.  Dass in einem #olischen Text das stumme 1 reichlich zugefiigt
ist, kanu um so weniger Wuuder nehmen, als die Vertheidiger der Or-
thographie upuviiokw sich grade auf #Holisches pipvdiokw (uviokw?)
beriefen, s. Anecd. Ox. 1 196, 32 f. Herodian II 79, 34 Ltz. = Schol.
A 7:9 (nicht richtig aufgefasst von Hoffmann Dial. TI 421 und J. Schmidt
KZ. 37, 57 ff., dessen Annahmen ich nicht zu folgen vermag).
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an den Mond entstrémt, nicht entfernt heranreichen;, doch nicht
ganz unwiirdig wire, noch jemand es wagen wollen den “Alten’
das.Gefiihl fiir die Natur abzusprechen?

Doch es ist nicht meines Amtes den Folgerungen weiter
nachzugehen, die sich aus dem schonen Funde fiir die Litteratur-
geschichte und fiir -die Wiirdigung der Personlichkeit der Sappho,
namentlich was ihr Verhiltniss zu ihren Midchen angeht, zichen
lassen. Man wird es verstehen, dass mich beim Lesen der Verse,
abgesehen von dem Genusse ihres poetischén Werthes, noch eine
besondere Frage beschiftigt hat, die Frage, wie weit durch ibre
dussere Form die Ansichten, die ich vor einem Jahre in meinen
Untersuchungen zur griech. Laut- und Verslehre 137 ff. iiber
das Digamma bei den beiden lesbischen Lyrikern vorgetragen
habe, bestdtigt oder widerlegt werden; sie liefen darauf hinaus,
dass das Vau im Anlaut noch durchweg vorhanden gewesen sei
und alle diejenigen Einfliisse ausiibe, die es iiberhaupt jemals auf
griechischem Boden innerhalb des Verses ausgeiibt habe, dh.
iiberall sich wirksam erzeige ausser bei kurzen consonantisch
schliessenden Silben in der Senkung, die davor nicht durch “Po-
sition’ gelingt werden. Der diesmalige Befund erhirtet zundchst
" noch einmal das, was wir schon bisher iiber den schriftlichen
Ausdruck des Digamma in den alexandrinischen Ausgaben wussten:
vor p war es durch B bezeichnet, daher II 8 BpododdkTulog. II
13 Bpbéda, wohl auch I 13 Bp[6dwv] nach des Herausgebers Er-
ginzung; hingegen vor Vocal war F geschrieben, die Bedeutung
dieses Zeichens aber war den Schreibern spiterer Jahrhunderte
unverstindlich geworden, und deshalb finden wir es in unserer
Handschrift in allen in Betracht kommenden Wortern weggelassen:
oioBa I 8. twv I12. iké\av Il 4. iowg 11 11. époa I 12. ém
1l 15. efmov 1II8. Goop’ III 101, Den Grund dieser Verschie-
denheit habe ich aaQ. S. 175 f. klarzulegen mich bemiiht. Wie
steht es nun um die Wirkungen dieser Worter auf den Auslaut
der im Verse vorhergehenden? Ohne Belang sind I 12 [oTe-
@d]voig Twv. I 13 xai Bp[6dwv]. 1I 8 0. BpododdkTuloc. II 11
fowg und 1II 8 eimov am Versanfang. Schliessender Langdi-
phthong ist unverkiirat geblieben in &yévor ém II 15; danach
habe ich II 4 an Stelle des grammatisch unmoglichen o€ 6éag ikéhav,
worin das -G, nach der Lichtdrucktafel zu schliessen, sicher zu

1 Das Alkaiosfragment enthilt zufllig kein mit F beginnendes
Wort.
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stehen scheint, 0¢ 0édar ikéhav geschrieben, wihrend v. Wila-
mowitz, den die Darlegungen in meinem Buche nicht iiberzeugt
haben, 6éoc’ eingesetst hat; meine Aenderung ist jedenfalls
nicht tiefer greifend als die seine. 1I 12 hat die Handschrift
Gdepoa, das Versmasa fordert aber zu Beginn einen Kretikus,
und Schubart hat deshalb hinter dem d ein € eingeschaltet; ob
wir das, wie er thut, & d’ éépoa oder & d& €poa lesen, ist gleich-
giiltig; vielleicht also haben wir hier einen Fall, in dem Di-
gamma die Elision eines schliessenden kurzen Vocals verhindert
hat. In d¢ Bpéda II 13 ist kurzer Vocal in der Hebung vor
Fp- als Linge gebraucht. IIL 10 bildet [0]Ddev Goop’ den Vers-
anfang; das Metrum dieser Columne ldsst sich bei ihrer starken
Zerstorung nicht mit Sicherheit bestimmen, scheint aber, wie
Schuhart darlegt, dem der zweiten gleich gewesen zu sein; dann
kann -dev eine Linge oder Kiirze darstellen, und die letztere
wiirde durch meine Theorie erfordert werden. So weit stimmen -
die Dinge also zu dieser. Zu widersprechen scheint ihr aber das
einzige noch iibrige Beispiel eines digammirten Wortes, 0icOa
I 8, vor dem der auslautende Diphthong von péuvorcOar elidirt
ist. Ist diese Form aber dem Zweifel so entriickt, dass an ihr
die Theorie zerschellt? Es wird auf ihre Gewihr nicht schworen
wollen, wer an der Hand der Adnotatio die Ueberlieferung mit
dem durch das Versmass oder den Sinn geforderten Text ver-
glichen und sich iiberzeugt hat, wie sehr dieser in jener ge-
litten hat. Ich hebe den krassesten Beleg heraus, die Ver-
dringung von oeldvva II 8 durch pAva, das vermuthlich
urspriinglich Glossem gewesen ist oder in einem Scholion
gestanden hat, und bringe hier noch einen weiteren #hnlich
liegenden zur Sprache, den wir, glaube ich, anerkennen miissen:
I 3 éév[vemev]. ‘An der Erginzung &év[vemev], sagt Schubart,
lisst sich nicht zweifeln, so unméglich das Augment auch er-
scheint’. Auch ich wiisste dies in keiner Weise zu recht-
fertigen — Pindar und Bakchylides sagen, wenn sie das Verbum
augmentiren wollen, (mpoo-)fiveme Pyth. 4, 97. 9, 29. Nem.
10, 79. Bacch. 14, 9—, wiisste aber ebenso wenig etwa einen
Hiatus in TObe €v[vemev] zu rechtfertigen ! und sehe nur einen
Ausweg aus der Schwierigkeit, die Annahme dass, #hnlich wie
pnva fiir cgeldvva, so T6D' Eévvemev etwa fiir TODE €lmé MOl Od.

1 Dass die Handschrift 76 eev . . . mit Apostroph hinter dem
d bietet, ist ohne Bedeutung.
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" eingedrungen ist., Lisst sich nun entsprechend fiir uéuvaod’ eine
in Messung und Bedeutung gleichwertige Form ersinnen, die jenem
den Platz gerdumt haben kénnte ? Der Infinitiv in imperativischer
Geltung ist an sich bei den lesbischen Lyrikern so gut moglich
wie iiberall in Griechenland und thatsichlich, wenn auch der
Imperativ selbst durchaus das regelmissige ist, wenigstens in
einem sicheren Beispiel zu belegen: Sa. 78, 1 B.* oV d¢ OTe-
pavoig, M Aika, mep0éod’ epdtarg @oBouoty. Immerhin wiirden
wir in unserem Verse nach dem vorhergehenden Imperativ Zpyeo
vielleicht auch von péuvduon eher die 2. Sg. Imp. erwarten. Wie
musste die im Altdolischen lauten? Im Urgriechischen *uéuvéo
" aus “péuvaco mit regelrechter Verhauchung des 0 zwischen den
Vocalen. Dessen ungestorte Weiterentwickelung durch die Mittel-
stufe *uéuvno hindurch liegt vor in ion. puéuveo Herodot V 105
(déomota, pépveo v ’ABnvaiwv). Herodas 4, 89. Orph. Lith.
609 Ab. wd.; vgl. 2. Sg. Ind. péuvnon ® 442, woraus uéuvi
(oder méuvn’?) O 18. Y 188 us. Wenn das Dorische dem pé-
uvago (Epicharm 250 K., kein sicheres Zeugniss fiir das echte
Dorisch), das Attische péuvnoo entgegensetzt, so haben diese
Formen ¢ wiederhergestellt gemiss der Tendenz, die zum we-
nigsten beim Attischen unser Material fiir die 2. Sg. Imperativi
wie Indicativi Med. der ‘unthematischen’ Flexionsweise deutlich’-
zn erkennen gestattet; vgl. iibrigens schon W 648 péuvnoor. Aus
dem Aeolischen besitzen wir zu diirftige Belege, um irgend etwas
Sicheres aussagen zu konnen; was wir haben, zeigt zum Theil
den fiirs Urgriechische zu erschliessenden Zustand: einerseits €000
Sa. 1, 28, anderseits peyoAUvveo Sa. 35, zum anderen Theil un-
urspriingliches Wiederaufleben des o: dpvuoo Sa. 75.- Nehmen
wir an, dass upéuvauon sich unbeeinflusst weiter entwickelt hat
wie im Jonischen, so musste *uéuvdo zn *wéuvax filhren wie
urgr. hom. Aiddo zu ’Aida Sa. 68, 3, Kpovidao zu Kpovida
Alk. 48 A.
xaipowo’ €pxeo kdpebev
péuva, FoloBa yap (g oe mednmopev

entspricht glatt dem, was wir brauchen, und es ist auch leicht
genug verstindlich, dass diese Form, die so wenig durch eine
Endung als bestimmte Person gekennzeichnet war, sondern ledig-
lich den Stamm zu enthalten schien, sich in der Ueberlieferung
nicht behauptet hat, sondern durch den deutlicheren Infinitiv er-
setzt worden ist. Ich hoffe, dass diejenigen, die im vorigen Jahre
weinen Ausfihrungen zugestimmt haben, auch diesen Versuch
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mit dem neu ans Tageslicht getretenen zurecht zu kommen ein-
leuchtend finden werden.

Zum Schluss sei noch der Belege gedacht, die uns die neuen
Bruchstiicke fiir die Digammaverhéltnisse im Wortinneren, na-
mentlich zwischen Vocalen, gebracht haben. Hoffmann Dial. II
461 f. hat festgestellt, dass urspriinglich durch F getrennte Vo-
- cale, wenn der erste von ihnen kurz war, in den Texten der
beiden Lyriker niemals contrahirt erscheinen, dagegen bei langem
ersten Vocal gelegentlich Contraction, bei Diphthong gelegentlich
Verkiirzung stattfindet, und ich habe aus diesem Umstande im
Verein mit gewissen anderen Thatsachen der Ueberlieferung den
Schluss gezogen, <ass das F in der erstgenannten Stellung zur
Zeit des Sappho und des Alkaios noch thatséchlich vorhanden
gewesen sei (aa0. 172 f.). Die neuen Fille fiigen sich Hoff-
manns Beobachtung ohne weiteres: wir finden auf der einen
Seite déxoio’ 1 5. @dog II 9. dpocdevrag Il 12, vielleicht auch
¢époa 11 12 (s. 0.) uncontrahirt, auf der anderen zwar Gehiw
II 7 uncontrahirt, aber memonuévong I 17 mit -o- fiir -o1-. Von
Wortern, die urgriechisch F nach Liquida oder Nasal hatten,
begegnet, abgesehen von dépar I 16 in einem Verse, der uns
schon friilher bekannt war, nur eines: kdAo. I 11 und II 12. An
der ersten dieser beiden Stellen ist Kiirze der Wurzelsilbe er-
forderlich, an der zweiten moglich; auch das stimmt zu dem,
was wir sonst iiber die Gestalt dieses Wortes und der analogen
Fille iiberhaupt bei den beiden Lyrikern wissen.

Bonn. Felix Solmsen.





