Zun Pseudo-Kallisthenes.

1. Ueber die Lehrer Alexanders berichtet Ps.-K. 1, 13
(Hds. A, Anm. 13 bei Miiller) folgendes: émel d¢ Thg maudikiig
TaZewg Tadaywywowv adt® Aaxkpntiitic Melavog Tpogelg
Aewvidng diddokarog d¢ yYpapudtwy TTéANeog TTohuveikng pou-
okig d€ Aiuviog "ANkirrog Yewpetpiog maidomoviiolog Mévimmog
pnropikod d& Aéyou "ABnvoior ‘ApioToudvng @ihocogiag o
MeMoiog *ApiotoTélng 6 mhokTumiog d¢ Aapywdkng 6 capdiTog.
Die arg verderbten Worte lassen sich an einigen Stellen aller-
dings mit leichter Miihe verbessern: émi, moadaywyog fv, TTeho-
TOVVAO10G u. #. ergeben sich von selbst. Schwieriger dagegen
ist es zunichst am Schluss. Da hilft uns nun gliicklicher Weise
das byzantinische Alexandergedicht (Biog 'ANeZdvdpou in Trois
potmes grecs — recueillis par W. Wagner), wo als letater
Lehrer angefithvt wird (v. 582):

omhoktumiag d¢ otepplg Aapwaknvog Edpdimng.
Darnach wiirde der Schluss lauten: émhoxtuTtiog Ot Aapywaxnvog(?).
Wenn auch der letzte Name ohne weitere handschriftliche Hiilfs-
mittel schwerlich wiederherzustellen ist, so ist die Ewmendation
omhoktumiag! doch ganz sicher, da hier iiber den Waffenmeister
und Kriegslehrer Alexanders um so mehr eine Angabe zu er-
warten war, als wir eine solche, zwar nicht in der sonstigen

c

1 Die Versuche von Miiller in der Anm. 6 mwoAUxAertog und
Woolsey (Journ. of the Amer. Or. Soc. 1V, 1854, p. 386), der mit
omhodiddokalog iibrigens dem richtigen ndher kommt, sind also ver-
fehlt; ebenso wenig ist Romheld’s (Beitrige z. Erkl. u. Krit. der
Alexandersage, S. 49) Annahme zu billigen, der in émhoktOmiog einen
Eigennamen sieht und 6 copwrag in otpareiag dndern will. — Das
Wort émhoktumia (= Waffengetdse, hier also etwa = Waffeniibung)
habe ich allerdings in den Worterbiichern von Passow, Stephanus,
Du Cange und Kumanudes vergebens gesucht; da sich indessen gegen
die Form keinerlei Bedenken erheben, ist es neu einzufiigen.
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griechischen und lateinischen Ueberlieferung der Alexanderge-
schichte, wohl aber in der syrischen Uebersetzung !, dem Gedichte
unseres Pfaffen Lamprecht und seiner Vorlage Alberich® und
in der altslavischen Bearbeitung?® finden.

Fiir die Herstellung einiger anderer Namen helfen uns die
Leydener Hds. (L) des Ps.-K., die lateinische Bearbeitung des
Julins Valerius und die armenische Uebersetzung. Zuniichst
ergiebt sich namlich, das ’A@nvaiot ’ApioTopdvng schon aus dem
Grunde nicht richtig sein kann, weil es einen Namen Aristomanes
gar nicht giebt. Die andern griechischen Hdss. bieten dafiir
*AZopévng (B), "Afipévng (L), "AZiapévng (C), Jul. Val. (p. 12 K.)
Anaximenes Aristocli Lampsacenus, und ebenso der armenische
Text nach Raabe (‘loTopio ’AN. p. 8) ’Avafiuévng “ApioTokiic
Aapywaknvdg.  Vermuthlich hat der Schreiber von A hier nach-
lissig gelesen und aus apioTo [kKhéoug dvaZi|pévng durch Flich-
tigkeit ApioTopdvng gemacht; iiberdies wird pnropikou de Ao-
you afnvaioc verlesen und statt dessen zu schreiben sein: pnTopikiig
ot Aauyoxnvog AvaEiuévng Apiotokhéouc.  Endlich ist der
Beiname MeMjolog zu Aristoteles, der im Julius Valerius, wie
in der syrischen und armenischen Bearbeitung ebenfalls erscheint,

1 Budge, the hist. of Al the Great, p. 13: and his instructor
of war was Ardippos the Damatskian. Im ibrigen sind die Namen
hier vollig verderbt, und durch die Auslassung der Amme der Name
derselben auf den Tpopevg iibergegangen, auch fehlt der Lehrer der
Musik, so dass sie fiir unsern Zweck vollig unbrauchbar sind.

2 Die Namen fehlen alle mit Ausnahme desjenigen des Aristoteles;
aber der Waffenmeister wird von Alberich an zweiter, von Lamprecht
an fiinfter Stelle erwihnt (Lamprecht’s Alexander von K. Kinzel p.
38 und 41). Ob auch in der iiberarbeiteten Hist. de preliis, der Vor-
lage Alberichs, eine dies beziigliche Notiz gestanden hat, ist hier nicht
zu untersuchen; ich bemerke nur, dass Josephus Gorionides, der fiir
seine Darstellung vermuthlich eine der von Ausfeld (die Orosius-Rezen-
sion der h. d. p, S. 98) als I; bezeichneten Rezensionen der hist. De-
nutzt hat, auch einen Waffenmeister erwithnt: artes vero militares
a2 fortitudinem a Casbane fortissimo viro didicerat (Jos. Hebr. ed.
et lat. vert. Breithaupt, p. 106; #hnlich in der latein. Uebersetzung
von J. Gagnier, Oxon. 1706, p. 53).

8 Bei Istrin (die Alexandreis der russ. Chronographen, Text,
S. 16), wo es nach Aufzidhlung der iibrigen Lehrer heisst: zu kimpfen
(wortlich = griechisch pdxnv moieio®a1) lehrte ihn ein Feldherr. Darnach
wire es vielleicht moglich, dass in ocapwrac das Wort 6 orparnydc,
und der Name in Aapydkng steckte.
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hichst verwunderlich und muss offenbar auf einer Verwechslung
oder einer verderbten La. berubenl. Den urspriinglichen Text, wie
er auch in A gestanden hat, giebt die Leydener Hds.: *ApioTo-
Téhng Nikopdyoug Tatiitng an die Hand, ndmlich >AN. Nikoudyou
Troyepitng. Danach wiirde die ganze Stelle folgendermassen zu
schreiben sein:

¢mi d¢ TAg Tardikiig TaEewg madoywyY 0¢ v ot Aavikn
i Mé\avog Gdelph, Tpogevg d¢ Acwvidng, dddokadlog d
ypappdtwy TTeMaiog TTohuveikng, pouoikiig d¢ Afuviog “Alkim-
mog, yvewpetpiog TTehomovviiorog Méwimmog (vielleicht Kalhi-
moc?), pntopikiig d¢ Aapwaknvog AvaZipévng "Apioto-
kA éouc, @rhocopiog de [Meroiog] ’ApioToTéAng Nikoudxov
Ttayetpitng, oOmhoktumiac d& Aopyaxknvog (apwtag? oder
Aopyaknv? 6 otpotnydg?).

Die Namen Lanike? als der Amme Alexanders, ferner des
Leonidas3, Anaximenes? und Aristoteles als der Erzieher und
Lehrer desselben werden uns auch von Historikern angegeben,
die iibrigen scheinen reine Erfindungen der Verfasser der Ale-
xandergeschichte zu sein.

2. 1, 33 (A, Miller p. 37 Anm.): Sarapis ist dem Alexan-
der im Traume erschienen und hat ihm Vorwiirfe gemacht, dass
er ihn nicht erkannt habe; dann heisst es weiter: 100 ("ANeEdv-
dpou) dE katd Toug ‘Ounpoug mapakakolvtog TOv Oedv. Miiller
schlagt fiir ‘Oufpoug vor ‘Ounpikovg otixoug, doch es ist villig
unerfindlich, welche homerische Verse hier gemeint sein sollten.
Zu lesen ist Oveipoug, ein Fehler, der z. B. auch Biog ’ANeEdv- -,
dpou v. 1445: &AN dgmep “Ounpog adTdg dkoTTWS TTPOCdpapeiTaL

1 Vgl. dazu die Erkldrung von Hertz, Aristoteles in den Alexander-
dichtungen des Mittelalters (Abh. der Bair. A. d. W. 1889), S. 5.

2 Aavikn, woraus die andern Namensformen korrumpirt sind,
findet sich auch bei Arr. 4, 9, 3, Ael. v. h. 12, 26, Athen. 4, 1 p. 129.
An der ersten Stelle wird sie auch eine Schwester des Kleitos genannt,
und unter dem Méhag in der obigen Stelle ist natiirlich der ‘schwarze’
Kleitos, der Freund Alexanders zu verstehen (Plut. Al. c. 16); vgl. auch
Noldeke, Beitr. z. Gesch. d. Alexanderromans, S. 4. Der Name Hellanice
bei Curt. 8, 1, 21 ist wohl aus Aavikn zurecht gemacht.

3 Leonidas wird von Plut. Al ¢. .5 als Lehrer Alexanders Dbe-
zeichnet, und es wird hinzu gesetzt: dd T0 dfiwpo kai v oikedTnTa
Tpo@e V¢ “AkeEdvdpou kol kaBNYNTIC KAAOUpEVOC.

4 Anaximenes wird u. a. von Val. Max. 7, 3, ext. 4 als Lehrer
erwahnt; s. Hertz, a. a. 0. S. 6 A. 6.
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vorkommt, da auch hier dvelpog zu lesen ist, wie eine Verglei-
chung mit den anderen Bearbeitungen leicht ergiebt; L (p.729):
Smwe pfy o Xohemd TeNéwg émipeivy), §| Muog §| oewopdg, GAN
(g §verpog dadpapodvrar TV mOMv. Aehnlich auch B und
die altslavische Uebersetzung (Istrin, Text, S. 35).

3. 1, 39 (A). Der Brief, den Darius an seine Satrapen
schreibt, um sie wegen ihres feigen Verhaltens Alexander gegen-
iiber zu tadeln, beginnt in A mit den Worten: map’ épod pn-
démote &ovreg éAmido Tvd, €dv petaPiiTe TAg XWpog kol TV
amohwhotwy  aiypoldbtwy, TodTo dE émionmov. Thg Avdpeiag
Oudy Emedeifate. motamdg émemndnce ONp kol é0opUPnae Vpag;
00 duvduevol kepauvov GmocBécar dvdpog ayevvolg Bpouov ovy
Umevéykate; Dass die Stelle so nicht richtig sein kann, hat schon
Miiller gesehen, der hinter aiypalbtwv offenbar richtig eine
Liicke annimmt. Die Texte in B (p. 44 A.16) und L (p. 735)
konnen schon deswegen nicht zur Verbesserung herangezogen
werden, weil der Satz von é4v bis oixualdtwy, absichtlich oder
aus Versehen, ausgelassen ist, sind aber ausserdem durchaus kor-
rupt. Die hist. lisst diesen Brief des Darius an seine Satrapen
ganz aus, und der syrische Uebersetzer (Ryssel, p. 125 = Budge,
p- 51) stimmt ebenfalls nicht zu dem griechischen Texte. Auch
die armenische Uebersetzung ist nur theilweise zur Verbesserung
zu gebrauchen, da der Text, wie Raabe (p. 30 A. 17) erklart,
zu wiinschen iibrig lisst. Nur das an sich schon verdichtige
o0 vor duvduevor kann darnach in ol oder besser wohl noch in
ol verbessert werden. Dagegen hilft uns, wenn ich mich nicht
tiusche, das byzantinische Alexandergedicht, wo es v. 1925 ff.
heisst:

M7y, mpogdokdte map' éuol MaBéobar ouupaxiov

elmep b’ &xBhite TV OpdV TéMWY Kol TV Opiwy,

TKPAV HEYGANY €EeTe TV Tipwpiav TAVTEG,

AéYov TpogamounToUMeVOL TV aixHOAWTIOBEVTWY

kol TOV @OapévTwy Guehidg mopd TWV Mokedovwy.

Aoimdv mapakehetopar, 10 Thg dvdpeiag paAlov

yevvoiov vOv évdeiZaogBe kal oTadnpov kol péya.

Oudc d¢ Tig épopnoe Bfp WgTel TadTa YpdpeLy,

dvdpoc yevvaioug ioxupolg, TTépoag GvdpikwTaTOUG

ol kepauvdv duvuevol HEYIOTOV KoTaoBéoal

&vdpog oy’ Umevéykate kpotov TpiBohipaiou;

1 So schlage ich vor zu lesen statt des unverstdndlichen 8pofioag
bei Wagner.
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Auch hier findet sich also einmal das of, und es ergiebt sich
ausserdem aus dem AOyov mpogomaitoUpevol, dass hinter aiyuo-
MoTwy ein Ausdruck wie Rechenschaft ablegen’ ausgefallen ist;
ich wiirde darnach die Stelle folgendermassen zu bessern ver-
suchen :

map’ €uod undémote éhmida €xovrég Tiva, éav peTaPfiTe
tig XWpog kai (= sogar, iiberdies) TV dmoAwAdTWY Kai aiyua-
MoTwv A6yov dwoete Aotmov?! de (cod. TobTo d&) émionuov
Thg avdpeiog Vpdv émideiZate (cod. émedeifate). In den folgen-
den Worten wire dann nur fiir o0 zu schreiben of.

4. 1, 45 (A). Alexander wird an einer Orakelstitte 2 von
einer aus dem Innern kommenden Stimme als Herakles ange-
redet, d.h. jene Stimme sagt: ‘Hpax\ig, ~ANéZavdpe3, tolTo
¢rroinoe 0edg Oed (es handelt sich um den Raub des Dreifusses),
und die Priesterin macht daraus, Alexander sei als Herakles an-
geredet worden. Weiter heisst es dann in der Hds.: oU ¢
Ovntog v un dvrmitdooou Beoig” ai yap TPAEelg Tou péXpL
0ewv AoAndwotv. Dass hier ein Fehler stecken muss, liegt auf
der Hand, und Miiller hat deshalb éAnAUBaciv in den Text ge-
setzt. Indessen der Fehler liegt nach meiner Meinung anderswo.
Allerdings gewidhren die andern Bearbeitungen keinen Anhalt,
wohl aber das byzantinische Alexandergedicht, wo es v. 2171 f.
heisst :

1 Das Wortchen Aoiwév in adverbialem Sinune in der Bedeutung
“in Zukunft’, aber auch einfach ‘weiter, ferner’ begegnet manchmal
bei Ps.-K., z. B. 1, 4: Wgre Aowwdv Aéye por 6 Bolhey, 1, 19: &rédnoav
Mooy td tod dydvog mavra, 2, 10: Eeoti oot Aormwdv TV Eubv peidecdat,
3, 3: tl Aowmdv worel & @pevipng’ ANéEavdpog; 3, 28: *ANéEavdpe, Tadoor
AotV T® Oe® AVTITOCOOOUEVOG U. S.

2 Fiir das in der Hds. stehende &mi 00 *Axpayavrivod vermuthet
Ausfeld sehr ansprechend &ni Tod &xpou povreiou ‘zum hdchsten Orakel”
(zu Ps.-K. und Jul. Val. im Rhein. Museum N. F. 52, S. 440).

3 Die Pointe dieser Erzahlung beruht natiirlich auf der unmittel-
baren Nebeneinanderstellung der beiden Namen; diese ist in den latei-
nischen Bearbeitungen des Jul. Val. (c. 50 K.) und der hist. (Landgraf,
p. 69, Zingerle, c. 38) vollstindig verwischt. In der armenischen und
syrischen Uebersetzung ist sie bewahrt, aber in der letzteren seltsamer
Weise sowohl von dem englischen (Budge, p. 50), wie dem deutschen
(Ryssel, Archiv f. d. Stud. der neueren Sprachen, 1893, S. 124) Ueber-
setzer unbeachtet gelassen. — Der Vorschlag Ausfeld’s (a.a. O. S.441),
den Vokativ ‘Hpakheig zu setzen, verkennt, wie mir scheint, die eigent-
liche Pointe.
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oTABL KOl pi| TapdpYy,

Smwg ui péxpr kal Pedv ol mpdEelg cov PnedoLy.
Denn der hier geforderte Sinn ist doch offenbar: ‘stelle dich
nicht den Gottern entgegen, damit sie dir nicht ihre Gunst ent-
ziehen’, oler, wie es in dem Gedichte heisst, ‘damit die Kunde
von deinen Thaten nicht bis zum Himmel dringt’ und, wie leicht
zu erginzen ist, dir dort die Gunst der Gdtter entzieht. Wenn
dies richtig ist, und wenn ferner der Konjunktiv AaAn6Wwoty doch
entschieden auf eine fehlende Konjunktion hindeutet, so glaube
ich unter der Annahme, dass pui vor péxpt ausgefallen ist, was
offenbar leicht geschehen konnte, das Richtige mit den Worten
herzustellen: pfj &vritdooou Oeoig, Omwg ol TMPaEelg OOv Ui
péxpt Be@wv AoAndwaotv.

5. 1,46 (A). Alexander lisst gegen Thebens Mauern auch
Sturmbécke verwenden. Darauf folgt unmittelbar die Notiz: €Tt Te
10 dpyova did Te T1dNPoU Kol EOAWV KATEOKEUOOUEVA dld TPO-
XAV o Thc TV oTpaTiwtdy Blog cuvwhoUpeva pakpdBev dE
¢Eapiévan mpdg Ta Teixn kal TAxer ToUG TAvU TUKV@G GppoNo-
Yhoog ABoug. Miiller hat diese Worte offenbar als eine weitere
Angabe iiber Alexanders Anordnungen fiir die Belagerung der
Stadt aufgefasst. In Wirklichkeit aber ist es eine Art Scholion,
welches die Zusammensetzung und Verwendung der kpioi erkliren
soll. Derartige Angaben begegnen im Ps.-K. auch sonst, so iiber
den Euphrat und Tigris und deren Zusammenhang mit dem Nil
(2, 3 A. 4, vgl. hist. de pr. p. 80 Landgraf, u. s.), iiber die
Olympiadenrechnung (3, 35 s. unten), und bei Palladius iiber den
Ganges und Pheison (Ps.-K. 3, 6), und, jedenfalls die ersteren,
verdanken wohl irgend einem gelehrten Abschreiber ihre Ent-
stehung. Dass wir auch hier eine solche Notiz haben, ergiebt
sich aus einer Vergleichung der Stelle mit dem Texte in L (p. 740),
der syrischen (p. 57 Budge) und armenischen (p. 35 Raabe) Ueber-
setzung und dem byzantinischen Alexandergedicht (v. 2216 ff);
darnach wiirde der Text folgendermassen hergestellt werden

miissen: €011 0¢ TadTa pyava -—— — —— — KOTEOKEVQOUEVQ,
& dd Tpoxv — — — — pakpdBev (schon Miiller) éZapieton
mpdg — — — — — Tukvig dppohoyndévtag (Miiller) AiBoug

dtahver (Miiller diahverv).

6. 2, 33 (B, bei Miiller p. 86, A. 1, Berger de Xivrey,
Trad. tératolog. p. 850) heisst es nach dem Kampfe mit einem
unheimlichen Volke, in welchem eine Anzahl der Makedonier ge-
fallen ist: kol éxéhevoa mhoioig dvabfvar kai Td mepIAelpBEvTA
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dotéa eic Tag marpidag adtdv TEu@Oival Diesé Notiz fehlt
in den sonstigen Bearbeitungen, die gleichwohl die Geschichte
von dem Kampfe bringen, und findet sich nur in der armenischen
und altslaviechen Uebersetzung, durch welche hier eine Verbes-
serung des griechischen Textes ermdglicht wird. Sehr eigen-
thiimlich ist namlich das mhoioig dvad@fivar, wofiir Berger und
Miiller dvaOeivor schreiben, denn dass die Leichen auf Schiffe
gelegt und ihre iibrig geblicbenen Gebeine in ihr Vaterland ge-
schafit werden, ist gelinde gesprochen, eine hochst seltsame Aus-
drucksweise. Hiilfe bringt hier das Armenische, das nach Raabe
(p- 70) bietet: éxéhevoa mupdg mapabeivor kol To TePINEIPOEVTX
40T adTAV €i¢ Tag morpidag (der armenische Uebersetzer hat hier
T¢ cmatpiddo verbunden und daraus einen Eigennamen gemacht)
4yeoBon. Darnach wiirde der griechische Text wohl richtig in
mupdg Gva@dRvar zu verbessern sein; nachdem einmal das @
ausgefallen war, Lonnte sehr wohl ein Schreiber auf die Ver-
inderung von mupdg in mhoioig kommen. Erwiinschte Bestiitigung
bietel die altslavische Uebersetzung (Istrin, p. 76): Und von dem
Heere kamen 72 Minner um, und ich befahl sie mit Feuer zu
verbrennen und ihre iibrig gebliebenen Gebeine in ihre Heimat
zu bringen.

7. 3, 35 (A, Miiller, p. 151 A. 1). Die allgemeinen An-
gaben iiber die Lebens- und Regierungszeit Alexanders lauten
hier so: 'EBiwoe pév ovv "ANéavdpog & AR’ 4mo 1€’ érdv
dpEduevog Tolepely €mohéuncev &€tn 1z, péxpig k' yevévntal,
Ta 0¢ &M\a 1B’ &v elpfvi kol Guepiuvia kol eOppoovvr EInoev.
Unétogey €0vn BopBapwv kB, ‘EMMAvwy 1. Ekmioe molelg 1y,
oftivec péxpt Tod vOv katowoDvron kol eipnvedovrar — es
folgen die Namen der Stiadte. Dass diese Angaben in ihrem ersten
Theile nicht richtig sein konnen, liegt auf der Hand, denn sie
enthalten vollstandigen Unsinn, und es ist nicht anzunehmen, dass
der urspriingliche Vf. derartig thorichtes Zeug sollte geschrieben
haben. Vielmehr ist hier offenbar von einem Schreiber Unfug
angerichtet worden. Dadurch dass wir mit Miiller vor UEXPIG
einen Punkt setzen und hinter yeyévntor eine Liicke annehmen,
wird ebenso wenig geholfen, wie durch den Hinweis auf Malalas
(p. 195 Bonn.). - Auch die iibrigen Bearbeitungen! des Ps.-K.
helfen nur wenig oder gar nicht zur vdlligen Herstellung des

1 Die Bearbeitungen der sogenannten jiingeren Rezension (B')
kommen nicht in Betracht, weil sie iiberhanpt andere Angaben haben.
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Textes, da er offenbar den Bearbeitern schon theilweise korrupt
vorlag. Jul. Val. (8, 60 K): vixit autem annos triginta et tres.
Sed imperium iniit annum agens octavum decimum. Omnes au-
tem difficultates eius usque ad annos viginti et quinque fuere;
reliqua in pace transegit. Hist. (p. 136 Landgraf): fuerunt anni
vitae illius triginta tres ac decem et octo annis coepit committere
bellum. Septem itaque annos pugnavit acriter, octo annos quievit
et in hilaritate et iucunditate vixit. Syrische Uebersetzung (Budge,
p. 142): He lived in this world thirty two years and seven
months, and of these he had rest for only eight years in this
world. Armenische Uebersetzung (Raabe, p. 107): éBiwde pév odv
¢t Tprdxovto Tpio Ao OkT Kol déko ETMV GpEduevog TONeuelV
Kol paxeoduevog év mohéporg &t €mTd, péxpig €lkoOl mEVTE
¢t eyéveto” TG dE GNa Okt €Tn €Inoev év eipfivy. Es er-
giebt sich daraus nur eins, dass statt der 12 Friedensjahre in
A 8 zu setzen sind, d. h. mit andern Worten, dass der Schreiber
diese 12 Jahre selbst eingesetzt hat, weil er richtig 32—20=12
rechnete. Eine Herstellung der Angaben aber wird uns, wie ich
glaube, gelingen, wenn wir eine Stelle aus den sogenannten
Excerpta Barbari, deren griechisch geschriebene Vorlage den
Pseudokallisthenes jedenfalls direkt oder indirekt benutzt hat?,
heranziehen. Die Worte lauten hier (p. 275 ed. Frick): Vixit
autem Alexander annos XXXVI. regnavit quidem annos XVII
sic: pugnavit enim annos VIIII usque dum factus est annorum
XXVIII, illos autem alios octo annos vixit in pace et securitate.
Nach diesen Worten scheint es klar, zumal wenn wir die An-
gaben bei Jul. Val.: imperium iniit annum agens octavum deci-
mum, und der hist.: decem et octo annis coepit comittere bellum
(vgl. das Armenische) beriicksichtigen, dass urspriinglich sowohl
iiber die Regierungszeit, wie iiber die Zeit der kriegerischen Lauf-
bahn des Konigs Angaben vorhanden gewesen sein miissen. Da
endlich der Syrer in seiner Vorlage gelesen haben muss &t AB’
pfivag Z’, so wiirde dies als die urspriingliche Lesart festzuhalten
und die 33 Jahre bei Jul. Val. und in der Hist. als runde Summe
su erkliren sein. Demnach vermuthe ich, dass der Wortlaut
dieser chronologischen Angabe in A urspriinglich etwa folgender
gewesen ist: ,

’Epiwge uév odv ANéEavdpog &m M’ pfivag ', Amo €
¢ty GpEduevog Baoileverv éBacilevoe pev &m i, émo-

1 S, Chron. minora coll. C. Frick, praef. p. CLXVI f.
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Munoe d¢ &tn 0, péxpig o0 ke’ (éTdv) yeyévntar (yéyove?),
Ta d¢ dMa 1’ év elpfvy kai duepuvia kail edppoolivy EInoev.

8. 3,35 (B, L). In den Hdss. B und L wird zu der An-
gabe, dass Alexander in der 113. Olympiade gestorben sei, fol-
de Notiz hinzugefiigt: # d¢ Oluumag &m eiol d. Td d¢
tetdptw €ret TAg PBaoiheiog "Axal (tod Boaoihéwg 'Axdp B)
mpltn () add B) Olupmidg fipEato. Hier muss entschieden
ein Fehler stecken. Offenbar ist néimlich diese Bemerkung eine
gelehrt sein sollende Einschiebnung, welche die chronologischen
Kenntnisse des Vfs. — bzw. desjenigen, der dieselbe an den
Rand zu der Angabe, dass Al. év T® Téer Tig piy’ dhupmiddog
starb, hinzusetzte — ins rechte Licht setzen sollte. Nun ist aber
die seit Julius Afrikanus im allgemeinen giiltige Gleichung: Ol
I, 1 = 1. Jahr des jiidischen Konigs Achaz!, d. h. wenigstens,
wenn der Anfang der Olympiadenrechnung iiberhaupt unter Konig
Achaz gesetst wird, und es ist doch wohl als sicher anzunehmen,
dass urspriinglich diese Angabe auch im Texte oder wahrschein-
licher noch am Rande gestanden hat, und nur durch ein Versehen
in der oben angegebenen Weise in den Text gekommen ist. Ich
vermuthe daher, dass die Worte urspriinglich gelautet haben:

T® O’ &tel (daraus ist T® TETApTW ETer geworden und dann
d¢é eingeschoben) ToD Baciléwg (oder Tfig Bacikeiog) "AXaL mwpw-
Tw mpwtn *Olupmag fipEarto.

Hamburg. H. Christensen.

1 Gelzer, S. Julius Africanus 1, 45 f., vgl. 170. Die Gleichung
der Exc. Barbari (p. 255 Frick) OL I, 1 = 11. Jahr des Achaz ist,
wenn hier nicht ein Fehler steckt, vollig unverstiindlich, s. Gelzer 2, 323





