Euripides und die Mantik.

In der Helena Vs. 734 schickt Menelaos seinen Schild-
knappen zu den zuriickgelassenen Gefihrten mit dem Auftrage,
ihnen die gliickliche Wiederauffindung der echten Helena mitzu-
theilen. Aber der Alte geht erst, nachdem er ganz unversehens
mit bissigen Worten iiber die Seher hergefallen ist, Vs. 744 ff.:

éotar Tad', dvag' dGANG TOol TO MdvTewv
eloeldbov g @adl’ éoti kol Wweud®v mAéa.
olt’ fiv dp’ Uyitg oldv Eumipou @loyodg
olte mrepwtV QBEYUaT’, €linbec dé ToOI

TO kai dokelv Gpvibag Woelelv Bpotoic.
Kéhxag Yap olk ein’ odd’ éonunve otpatd
vepélng Umep Bviiokovtag eicopiy @iloug
ovd’ “Ehevog GANG mONg Gvnpmdodn pdtnv.
eimoig &v olvex’ 6 0edg olx €povlero.

Ti dfitar pavreuduedo; Toic Beolor xpn
Ovovtag aitelv dyadd, pavreiog d' €av.
Biou yap dMwg déleap nupédn Tdde
koUbdeig émhovtna’ éumipoiov dpyog Qv,
Yvpn d' dpiotn pdvrig §j T edBouhio.

So heftige Worte des Tadels findet man anderswo bei dem
Dichter nicht. Die Sache ist aber um so auffallender, weil ein
Mann aus dem Volke das Wort fiihrt, wihrend sonst bei Euripides
als Verkiinder einer freieren religivsen Anschauung stets die
Hauptpersonen seiner Dramen, Leute aus fiirstlichem oder gott-
lichem Gebliite, verwendet werden. Nun kommt auch noch der
Chor und giebt seine Zustimmung zu erkennen, wo man doch
von Landsménninnen der koniglichen Seherin Theano das gerade
Gegentheil erwarten sollte: _

€lg Ta0TO KApoi dOEM pdvTewv TéPL
Xwpel yépovti® ToUg Beolg Exwv Tic v
@iloug dpioTnv pavtikiv &xot dopoig.

Rhein, Mus. f. Philol. N. F. LIIL 33
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Die Helena gelangte im Friihjahr 412 auf die Bithne. In
den September des vorhergehenden Jahres fillt die Sizilische
Katastrophe, durch die Athens beste Kraft gebrochen wurde.
Thukydides schreibt von der Stimmung zu Hause nach dem Be-
kanntwerden der Niederlage VII 1: émeidr) d¢ &yvwoav, Xohemol
utv foav Tolg EuumpobupnBeior Tdv Pntépwyv TOV ExmAOUV —
WpyiZovTto d& kol Tolg Xpnompohdyoig Te xai Tolg
pédvreor xal 6méocor Ti TéTE alTOUg O€1A0OVTEG
EnAAmioay Wg Mjyovtar ikeMiav. Diese Nachricht des
Historikers wirft auf die Euripidesstelle ein besonderes Licht;
denn es liegt nunmehr klar vor Augen, dass der Dichter, indem
er einer Zeitstromung einen kleinen Effekt abgewann, seinen Boten
zum Herold der offentlichen Meinung machte und mit den Sehern
abrechnen liess, die allerdings wohl vieles auf dem Gewissen
haben mochten. Die Beziehung von Vers 751 auf Athen hat
iibrigens bereits Hartung vermuthet; ferner ist es wohl denkbar,
dass hinter dem Namen KdAyog und “EAevog bestimmte Personen
sich bergen, wenn wir auch die Sache nicht zu belegen und zu
deuten vermogen. Jedenfalls diirfen wir schliessen, dass der vom
Dichter scharf angefochtene Einwand eimoig v olivey’ 6 6edg ovk
¢BoUNeTo von der Strasse aufgegriffen ist, da sich mit derselben
Ausflucht der Weissager bei Aristophanes Av. 965 entschuldigt:

~— xdmeito G

To0T' 00k éxpnonoldyelg oU mpiv éué v mOAY
TAVd' oikioon;

— T0 Oelov évemddiZé pe.

Methodisch sind die vorgebrachten Thatsachen werthvoll,
weil hier sich endlich einmal ein sicherer Beweis dafiir liefern
lisst, dass man berechtigt ist, bei Euripides Aeusserungen, die
aus dem Rahmen des Stiickes herausfallen, als Anspielungen
auf Zustinde oder Ereignisse der Zeit aufzufassen. Was in der
Oekonomie der Handlung hinreichende Erklirung findet, darf
ohne weiteres in dem Sinne nicht verwandt werden. Wenn bei-
spielsweise Eteokles in den Phinissen Vs. 772 es mit dem Tire-
sias verdorben haben will, weil er einstmals die Seherkunst
tadelte, so ist das ein geschickter Kunstgriff des Dramatikers,
der motiviren musste, warum die folgenden Verhandlungen
zwischen Kreon und Tiresias gefiihrt werden. Ebenso liegt es
im Charakter der Rolle, dass der gefangene und scheinbar von
Apoll betrogene Orest Iph. Taur. 711 ff. im Unmuthe den Gott
und mit ihm alle Wahrsager fiir Liigner ausgiebt. Auch Theseus
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lisst sich vom Jahzorn hinreissen, wo er sagt (Hippol. 1058):
Toug b’ Umép kdpa @ortdivrag dpvelg mOAN' &yw yaipewv Aéyw.
Die Worte liefern den Text zu einem wirksamen Biihnenbilde.
Noch viel persinlicher ist die Aeusserung des Achilleus gegen
Kalchas an der iibrigens schwer interpolirten Stelle Iph. Aul.
955 ff. Aber es giebt nun auch Auslassungen, die eine so
leichte und selbstverstindliche Erklirung keineswegs gestatten.
Wir sehen hier ab von fragmentarischen Stellen wie udvmic o’
dpiotog Somig elkdler koAg oder der lingeren Invektive im
fragm. Philoct.! 793 N:

Tl dfita BdKoig pavTikolg évnuevol

oopg di16uvuod’ etdévar Ta dorudvwy;
o0 TWVde xepuvakteg GvOpwmol Adywyv*
Somig yap adyel Oedv émioctoobaur mwépt,

N

oUdév i udhhov ofdev i meiBetv Aéywv.

Es diirfte nimlich schwer fallen, ein sicheres Urtheil iiber
Worte zu bilden, deren Zusammenhang wir nicht kennen. Frei-
lich macht gerade die Philoktetstelle den Eindruck, dass der
Schiiler des Anaxagoras das Wort fiihrt, indessen hat die richti-
gere Auffassung der Helenaverse gezeigt, dass Euripides, wo er
die Seher verdammt, auch noch andere Absichten verfolgt haben
kann als die, seine aufgeklirte Philosophie zu verkiinden. Es
wird sich der Miihe verlohnen, daraufhin noch einige Ausspriiche
zu priifen. Ehe wir dazu iibergehen, empfiehlt es sich iiber
Stellung und Thitigkeit der Weissager im 5. Jahrhundert noch
ein wenig zu sagen.

Wir haben, wie hinldnglich bekannt ist, vom udvtig den
XPNOMOAGYOG zu scheiden; der erstere, der sich des unmittel-
baren Verkehrs mit der Gottheit riihmte, verkiindete die Zukunft
aus eigner Irleuchtung und auf eigne Verantwortung, der letztere
verbreitete und deutete Orakelspriiche, die mit Vorliebe auf einen
grossen Seher der Vorzeit, neben der Sibylle namentlich auf
Bakis und Musaios, zuriickgefiihrt wurden, hiufig allerdings eignes,
mindestens sehr junges Fabrikat gewesen sein miissen. Uebrigens
sind die Funktionen der beiden anscheinend niemals scharf ge-
schieden worden, und so finden wir zuweilen einen Xpnopoldyog
in Thétigkeit, wo wir den pdvtig erwarten® Sicherlich bean-

1 Aus dem Jahre 432 v. Chr.
2 Vgl. z. B. Aristoph. Frieden 1045 ff. Lampon wird xpnopo-
A6yo¢ genanut schol. Arist. Av. 988.
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spruchte dieser den héheren Rang, und das Bewusstsein seinet
Bedeutung spiegelte sich in seinem Auftreten wieder: Tig dha-
Zoviav mheioTav mapéxer TV AvOpwmwy; Tol pdvrelg hat schon
Aristoxenus gesagt!. Und man wundert sich nicht dariiber,
wenn man Herodots naive Erzihlung von Tisamenes, dem Eleer,
und seinem Handel mit Sparta liest (IX 33). Da erkennt man,
in wie hohem Preise diese Minner standen, sowie ihnen der
Aberglaube ein gewisses Relief verliehen hatte.

Ausser allem Zweifel ist ibr Einfluss auf die militdrischen
Operationen. Hierbei war ibre Thitigkeit eine recht vielseitige;
nicht bloss Opfer- und Vogelschau sowie die Deutung der Himmels-
erscheinungen fielen ibnen zu, sondern sie hatten auch die Triume
des Feldherrn auszulegen2®. Kam es iibrigens zur Schlacht, so
waren sie wohl bereit fiir ihre Initiative die Verantwortung zu
iibernehmen; ihr Platz war mitten unter den Kimpfenden, und
mancher von ihnen ist als tapferer Soldat auf dem Felde der
Ehre geblieben 3.

Aber auch bei friedlichen Staatsaktionen haben sie eine
Rolle gespielt; so der Seher Lampon, der bedeutenden Einfluss*
zu Athen besessen haben muss, bei der Griindung von Thurii®,
Dic meisten haben ihrem Vaterlande gedient; doch fanden sich
im Heere des Mardonios griechische Seher® und wie ein Roman
liest sich die Geschichte von den Schicksalen des Eleers Hege-
sistratos, der sich dem Perser “fiir nicht wenig Geld’ verdungen
hatte, ein unverséhnlicher Gegner der Lakedimonier und auf
griechischer Seite vor ihrer Rache nicht sicher”.

Neuerdings ist nun eine Inschrift® bekannt geworden, die
lehrt, dass das Amt des Xxpnopohdyog gleichfalls staatliche An-

1 Bei Harpocration 8. 27 Westphal.

2 Diodor XIII 97, 6 iiber den Traum des Thrasybulos vor der
Arginusenschlacht.

8 Vgl. z. B. C. I. A. I 433 Pausanias VIII 10, 5.

4 Eine von ihm dem Perikles ertheilte Prophezeiung erzihlt
Plutarch v. Per. ¢. VI

5 Vgl. schol. Arist. Nubes 332 v. Boupidpavric.

6 Wie denu auch schon Onomakritos im Auftrage der Pisistra-
tiden am persischen Hofe fiir den Krieg gegen Hellas gewirkt hatte
(Herod. VII 6).

7 Herodot IX 37.

8 Dittenberger, Sylloge n. 10, 66; vgl. Foucart, Révue archéolo-
gique XXXVIII S. 242 ff.; Kohler, Mitth. des deutschen arch. In-
stituts in Athen I S. 184 fl. ’
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erkennung genoss. Es handelt sich um den aus Aristophanes be-
kannten und beriichtigten Hierokles, dem in (Gemeinschaft mit
drei Mitgliedern der Boul)) die Aufgabe zufillt nach der Unter-
werfung der Chalkidier auf Eubéa die durch die xpnouoi ge-
botenen Opfer darzubringen. Als Aufseher iiber die Opferhand-
lung spielt sich der Xxpnouoléyog auch im Frieden des Aristo-
phanes auf, und so versteht man es, wenn Luripides in den
Hiketiden! die Untersuchung der &umupa von der Thitigkeit des
puavtig sondert. Aus einer Angabe Herodots® darf man ferner
schliessen, dass die Xpnouoldyor zur Auslegung pythischer
Orakelspriiche vom Staate herangezogen wurden. Auch sie be-
sassen bei dem gewdhnlichen Volke eine starke und einflussreiche
Stellung.

Die Menge ist allezeit gliubig gewesen, am gliubigsten da,
wo das Unbegreifliche recht kréftig ihr vor Augen trat. Peri-
kles und Sokrates haben erfahren miissen, dass man in Athen
fest am alten Glauben hing, von Ménnern wie Anaxagoras, Dia-
goras, Protagoras gar nicht zu reden. Fromm waren aber nicht
bloss die Ungebildeten, sondern auch ein gut Theil Leute, die
ctwas gelernt hatten, die Welt kannten und ein besonnenes Urtheil
besassen. Herodot und Xenophon mogen uns als Vertreter der
Gattung gelten; sie haben beide ihre Ueberzeugung offen ausge-
sprochen und gegen die Zweifler gestritten. Der erstere hat ein
Orakel des Bakis gekannt3 und mitgetheilt, das den Sieg bei
Salamis vorhersagte; er hat die Gelegenheit wahrgenommen, um
sich gegen Leute zu wenden, die die Wahrheit der Orakel in
Zweifel zogen, und jegliche Gemeinschaft mit ihnen abzu-
lehnen. Nach einer Anspielung zu schliessen, sind es die xoto-
BaMovteg Aéyor des Protagoras*, eines der revolutionirsten

1 Kur. Hiket. 155.

2 Herodot VII 142 ff.

8 Herodot VIIT 77.

4 Die Sache ist wichtig genug, um mit ein paar Worten be-
griindet zu werden. Herodot sagt: xpnopoic d¢ oVk &w dvTidéyerv
W odk elol dAnbéeg, ou Poulduevog Evopyéwg Aéyovrog melpdcBar
koTaBdllerv ... & tooadra mév kal olrw &vapyéwg Aéyovr Bdxid
dvtidoying xpnoudv mépt olite adtog Aéyewv Toluéw olte map’
A wv Exdékopar Sollte diese pointirte Stelle nicht auf die kata-
BdANovteg oder dvTihoyiar des Protagoras gehen? Man hat ja
zu beachten, dass die Verwendung des xavaBdMetv durchaus nngewhn-
lich ist; Eur. Bacch. 200:
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Biicher aller Zeiten, gewesen, denen Herodot seine Missbilligung
ausdriickt. Der Sophist muss in ihnen nicht bloss das Dasein der
Gotter geleugnet haben, sondern in nothwendiger Folgerung auch
die Realitdt alles dessen, was von den Géottern stammen sollte.
Dahin aber gehorte in erster Linie die Mantik. So spricht es
Xenophon in seinem Glaubensbekenntniss am Ende des Hip-
parchikos aus, und es sind die Erfahrungen seines Lebens, die
ihn zu seiner Ueberzeugung gefiihrt baben: “Wenn sich einer
dariiber verwundert, dass ich so oft gescbrieben habe mit Gott
zu handeln, so moge er wobl wissen, dass er sich weniger ver-
~wundern wird, wenn er oftmals in Gefahr geschwebt und ge-
lernt bhat, dass im Kriegsfall die Gegner Rinke wider einander
schmieden und nur selten wissen, wie es mit den Anschligen
steht. Da vermag er denn keinen Rathgeber zu finden ausser
den Gottern. Die wissen alles und kiinden es vorher an, wem
sie wollen, in Opfern und Vogelzeichen und Spriichen und Triu-
men. Sicherlich aber sind sie mehr gewillt denen Rath zu spenden,
die sie nicht bloss im Nothfalle befragen, was zu thun, sondern
auch im Gliicke nach Kriften den Gottern sich erkenntlich
zeigen'.

So dachte der fromme Mann; allein schon damals sind
nicht alle fromm und gliubig gewesenl. Es gab unter den
Grossen kaltbliitige Rechner, die erwogen, welchen Vortheil es
ibnen bringen kinne, die Kiinste der Orakel sich dienstbar zu
machen.

Wenn also in spiterer Zeit Alexander sich des Ammon-
orakels zu politischen Zwecken bediente, wenn Ptolemius Orakel-
spriiche erkaufte und verwendete, um sich in seiner Herrschaft

ovdev co@iZépeabo Toiot daipooiv.

maTpodg mapadoxdg g 6’ Sunhikag Xpovw

KekTpeD’, obdelg adTd kaTtaBakei Adyoc,

ovd’ €l O’ dxpwv TO co@ov nipntar Ppevidv,
hat Usener lingst als Anspielung auf dasselbe Buch des Protagoras
richtig gedeutet; und die einzige Stelle, die ich sonst beizubringen
wiisste, steht bezeichnenderweise in den Wolken des Aristophanes 1229:

ue tov A’ od ydp mw ToT' Enmicraro

Padimmidng por Tév dkaTdBAnTov Abyov.
Da scheint mir die Anziiglichkeit nicht weniger deutlich.

1 Vgl. z. B. die Erzihlung vom Verhalten des Perikles &xhelmovtog
700 fAiou Plut. v. Per. ¢. XXXIV.
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zu befestigenl, so thaten sie nichts, was nicht andere vor ihnen
gethan hatten. Schon manche der herodotischen Erz#hlungen
lisst dem kritischen Leser keine andere Deutung iibrig als die
eines zwischen Staatsmann und Seher abgekarteten Spieles2 Wie
Onomakritos als Filscher entlarvt wurde, hat der Geschicht-
schreiber selbst berichtet. Um ein weiteres, fiir uns besonders
werthvolles Beispiel anzufiihren, so machen es die Ritter des Aristo-
phanes mit den beigeschriebenen Scholien wahrscheinlich, dass
Kleon, der Gerber und Demagog, sich zu seiner politischen Lauf-
bahu von Xpnopoléyor und von Delphi aus feierlich hatte in-
stalliren lassen3. Bekannt ist der Handel der Alkmeoniden und
des Kleomenes mit dem delphischen Orakel. Auch Xenophon hat
seine Zeit begriffen, wenn er dem Kyros Unterricht in der Weis-
sagekunst ertheilen ldsst, damit er sich selbst zurechtfinde und
nicht in der Hand der Seher sei, ‘falls sie ihn hintergehen woll-
ten, anderes kiindend, als was von den Gottern angezeigt wird *.

So ist ferner Lysander im Jahre 403 von einer Orakel-
stitte zur anderen gereist, um einen giinstigen Spruch fiir die
Konigswabl in Sparta zu erkaufen5, Bewpv ToUg Aakedaipovioug
puahota Toig povreiolg mpooéxovtag, wie ein alter Geschicht-
schreiber sich ausdriickt; er konnte freilich Niemand finden, der
ihm den Gefallen that, sicherlich wegen politischer und nicht
wegen religioser Bedenken. Vor der Schlacht bei Leuktra war
das thebanische Heer infolge von ungiinstigen Vorzeichen in
grosser Aufregung; da lisst Epaminondas das Geriicht verbreiten,
aus dem Heraklestempel seien plotzlich die Waffen verschwunden
und in Theben glaube man, die alten Heroen in eigner Person
hiitten sie angelegt, um den Stammesgenossen zu Hiilfe zu eilen®.
Er lisst ferner den Spartiaten Leandrias mit der “alten’ Pro-
phezeiung auftreten, dass die Spartaner die Hegemonie verlieren
wiirden, von den Thebanern bei Leuktra besiegt. Und endlich
werden eingeborene xpnouohloyor vorgefiihrt, die bekunden, dass
am Grabe der Téchter des Leuktros und Skedasos die Lakedé-

1 Vgl. Kaerst, Rh. Mus. 1897 S. 58.

2 Vgl. Benedict, De oraculis ab Herodoto commemoratis S. 2.

8 Ritter 115 mit dem Schol. 217 ff. 961, 1058, 1080, 1229.

4 Kyropaidia I 6, 2.

5 Diodor XIV 13, 2.

6 Diodor XV 53, 4. 54, 1. Stellung des Demosthenes zu Delphi
Plut. v. Dem. c. XX. '
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monier ein grosses Ungliick treffen wmiisse. Da erst wurden die
Soldaten ihre Besorgniss los?.

Man siebt, wie man damals verstanden hat, Stimmung zu
machen. Freilich unter Umstinden erging es den Sehern recht
iibel, wenn es ihnen nicht gelang, ihre Thitigkeit mit den Ab-
gichten des Feldherrn in Einklang zu setzen. Als Scipio vor
Numantia eintraf, da war es sein erstes, Hindler, Hetdren,
Seher und Opferschauer, ‘die von den durch das erlittne Miss-
geschick entmuthigten Soldaten immerfort in Anspruch gemommen
wurden’, aus dem Lager zu vertreiben®. Die #ltere Zeit, weniger
riicksichtslos, behalf sich im Falle der Noth mit einer scharfen
Ueberwachung der Seher durch die Obrigkeit3,

Nicht zum wenigsten nun haben die Staatsménner Athens
zur Zeit des peloponnesischen Krieges von dem religiosen Apparat
Gebrauch gemacht; um in ihrem Sinne auf die Massen zu wirken.
Und zwar sind es die Miénner der Kriegspartei, die mit Riick-
sichtslosigkeit in besagter Richtung vorgegangen zu sein scheinen.

Ihr bestes Werkzeug war der Xpnopoléyog, der Tag ein
Tag aus aunf der Gasse lag und seine Prophezeiungen Jedermann
anbot,  der sie zu hidren bereit war. Aber dass auch pdvreig bei
den Kriegstreibereien betheiligt waren, spricht Thukydides VIII 1
mit bestimmten Worten aus. Sonst hat der Geschichtschreiber
nur wenig iiber diese Dinge verrathen, die einem Manne von
seinem Schlage recht unerfreulich gewesen sein mogen. Eigentlich
ist es bloss éine Stelle, die noch in Betracht kommt, ohne hin-
linglich Aufklirung zu gewdhren; II 21 ndmlich heisst es: als
das Heer der Lakeddmonier bis auf 60 Stadien an die Stadt
herangekommen war, sei in Athen grosse Erregung gegen die
zuriickhaltende Strategie des Perikles und der Wunsch entstanden,
dem Feinde mit Waffen in der Hand entgegenzutreten: ypnouo-
Aoyor Te Hdov xpnouolg moavroioug WV dkpodoBar €kaoTog
WpynTo.

Viel reichere Ausbeute liefern die Komiker. Man wird

1 Ein deiowdaipwy ist demnach Epaminondas nicht gewesen, und,
was Paus. VIIT 11, 10 von ihm erzdhlt, sicherlich erfunden.

2 Appian, Iberice 85.

3 unde BvecOar pdvrtiv idig dveu TV dpxdvrTwy
ist eine der Massregeln, die Aeneas Tacticus X 4 im Falle einer Be-
lagerung vorschreibt. Man suchte offenbar so einer Beunruhigung der
offentlichen Meinung vorzubeugen.

4 Vgl. sein skeptisches Urtheil iiber die ypnopol V' 26.
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ja weise daran thun, nicht alle Béschuldigungeu zu glauben, die
beispielsweise die Ritter des Aristophanes gegen die Xpnopo-
Moyou als Soldlinge Kleons erhebenl, aber dass ein berechtigter
Kern den Angriffen zu Grunde liegt, machen nicht bloss die
oben angefithrten Beispiele wahrscheinlich, die anf die Praxis
des Alterthums ein scharfes Licht werfen, sondern auch noch
ein Fall aus Athen selbst, der etliche Jahre spiiter zu einer ge-
richtlichen Verhandlung fiihrte. Wie wir ndmlich aus der dritten
Rede des Hypereides erfahren, war ein gewisser Euxenippos mit
zwei anderen vom Volke beauftragt worden, das Amphiaraosorakel
zu befragen. Alseraber von dem Traume, den er im Heiligthum
gesehen haben wollte, 6ffentlich Mittheilung gemacht hatte, zog
er sich seitens eines Gegners die Anklage zu, er habe, um ge-
wissen Leuten einen Gefallen zu thun, das Traumbild verfilscht.
- Ob die Anklage gerechtfertigt war oder nicht, ist gleichgiiltig;
denn in jedem Falle diirfen wir schliessen, dass man zu Athen
besondere Erfahrungen gemacht hatte. Um zu der dlteren Zeit
zuriickzukehren, so kann auch kein Zweifel dariiber bestehen,
was fiir Leuten Ameipsias den Vorwurf gemacht hat, dass sie
selbst Prophezeiungen fabrizirten und dem ‘ Narren’ Diopeithes
zum Gffentlichen Vortrag giben2 Sicberlich sind hier keine
" Freunde des Friedens mit Sparta gemeint; das kann uns Aristo-
phanes lehren und vielleicht auch Euripides.

Seine Supplices sind, daran zweifelt heute Niemand, ein
politisches Stiick. Nicht lange nach der Schlacht bei Delion ge-
schrieben, empfiehlt es den Anschluss an Argos und weist in
deutlichen Anspielungen auf einen véog oTpatny6g hin, dem die
Stadt ihr Geschick rubig anverirauen diirfe®. Man hat darin den
Alkibiades erkannt, zu dem Iuripides damals die besten Be-
ziehungen unterhalten haben muss, wie auch sein Preislied auf den
elischen Wagensieg beweist. Merkwiirdig ist nun, dass in den
Supplices gerade der Mantik mit besonderer Hochachtung gedacht
wird, geschweige denn, dass sich auch nur ein tadelndes Wort
dagegen finde.

Zunichst sei, allerdings mit allem Vorbehalt, auf die Rede
des Theseus Vs, 195 ff. hingewiesen, die, génzlich aus der Oeko-

1 Vgl. ausser den oben angefiibrten Stellen noch Vs. 817 ff.

2 Schol. Ar. Aves 988.

8 Ueber dis erste Strategie des Alkibiades vgl. Beloch, Attische
Politik 8. 52.
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nomie des Stiickes herausfallend, die gittliche Vorsehung gegen die
Angriffe eines pessimistischen Philosophen natiirlich euripideischer
Zeit vertheidigt. Unter den besonderen Giitern, die zur Ver-
besserung des Daseins beitragen, erscheint auch die Mantik
Vs. 211 ff.:

& " €oT’ donua xoU cafi, YIYVWOKOMEV

eig wlp BA€movTeg, xoi KATG OTMAGYXIWY TTUXOC

pavTelg mpoonuaivousty olwvidy T dro.

@p’ o0 Tpupwuev Beol kaTaOKeEUTV Biw

d6vTog TowWUTNY, 0l0LY 0UK Gpkel TADE; .
Hier ist es nun freilich bedenklich, politische Beziehungen anzu-
nehmen, weil derselbe TOMOg in der verwandten Beweisfithrung
des Sokrates Xen. Mem. IV 3,11 ff. wiederkehrt. Richtiger wird
man schliessen, dass Euripides einer philosophischen Original-
schrift, die damals Aufsehen gemacht haben muss, in ihrer Ar- .
gumentation getreulich folgt!; dass er dabei den Sehern seine
Anerkennung nicht versagt, wirft auf den ‘aufgeklirten Dichter’
ein besonderes Licht.

Sehr viel wichtiger ist, dass Theseus, in diesem Stiick der
offizielle Vertreter Athens, den Grund fiir das Unglick des
Adrastos in seiner Missachtung der Mantik erblickt. Gleich von
vorneherein fragt er ihn, ob er denn vor seinem Auszuge Seher
Lerangezogen und éumupa konsultirt habe. Da antwortet Adrast:

ofuor” dubkeig p' O pdMotT éyw ‘cpdhny,
und als er weiter berichtet, dass er gar gegen den Willen des
Amphiaracs ins Feld gezogen sei, erfolgt die tadelnde Bemer-
kung: So leicht fiel es Dir, iiber gottliche Satzung hin-
wegzusehen. Das klingt wie eine Warnung und Mahnung, und
wir diirfen wohl aus der Eipfvn des Aristophanes lernen, worauf
der Tragiker zielte. In der Komddie, die nur wenig alter ist
als die Supplices, redet ein Mann, der gerade den entgegenge-
setzten Standpunkt wie der Tragiker mit seinem Tendenzstiick
verficht. Gemeinsam ist bloss der Hass gegen Theben. Die Ar-
giver dagegen kommen bei Aristophanes als Friedensstorer recht
schlecht weg, sie werden der Achseltrigerei beschuldigt und mit
einer Tracht Priigel bedroht. Und falls Jemand, der nach dem
Amte eines Strategen Geliiste trage, nicht theilnehmen
wolle an der Friedensarbeit, so verdiene er aufs Rad geflochten
zu werden. Das Scholion zur Stelle wird wohl mit der Bemer-

1 Das Einzelne bei Duemmler, Academica 8. 111.
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kung Recht haben, dass hier Alkibiades angegriffen werde.
Gerade in. diesem Stiicke finden sich nun heftige Ausfille gegen
die Erben der Kunst des Amphiaraos: wir miissen daraus lernen,
dass sie nicht zur Friedenspartei gehorten, sondern die Politik
des Alkibiades vertraten. Beim Friedensopfer am Schlusse wird
zundichst ein brennendes Holzscheit in Bereitschaft gestellt, um
den Stilbides in Schranken zu halten. Das ist ein bekannter
Seher aus jener Zeit, der spiter den Nikias auf der sicilischen
Expedition als udvrig begleitete, aber vor der Katastrophe starbl.
Bald zieht denn der Opferduft einen Mann von prahlerischem
Auftreten heran; man vermuthet einen Seher, aber es stellt sich
heraus, dass es Hierokles, der Orakelkiinder von Oreos, ist. Er
mochte sich sofort die Leitung der Opferhandlung anmassen, wird
jedoch von Trygaeus, der behauptet er werde der Versshnung
entgegenwirken?, kriiftig in die Schranken gewiesen. Zuletzt auf-
gefordert sich zu entfernen, weil das Opfer dem Frieden darge-
bracht werde, bricht er in unheilverkiindende Orakelspriiche aus.
Noch sei es nicht Zeit, Frieden zu schliessen; die Gotter
seien dagegen. Aber seinen Antheil am Schmaus bekommt er
nicht; er wird angewiesen, sich an der Sibylle schadlos zu
halten.

Wir diirfen schliessen, und auch eine Notiz des Plutarch
bestitigt es, dass die Gotter der ypnopohdyor im Jahre 421 dem
Frieden mit Sparta entgegen waren3, dass sie darum auch fiir
den Amnschluss an Argos gewirkt haben. Und so sind sie, als
der Gedanke an das sicilische Unternehmen in Athen zu spuken
begann, mit voller Kraft fiir das neue Abenteuer ins Zeug ge-
gangen. Alle die alten Prophezeiungen, das 0i€T0g év ve@éAaiol
Yevioeal u. a., tauchten wieder auf und verwirrten die unruhigen
Képfe. Und was wir oben nur vermuthen durften, nimlich dass
hinter dem Aufgebot der Seher die politischen Streber standen,
die ein gefiigiges Werkzeug brauchten, um ihre ehrgeizigen Pline
durchzusetzen, das bezeugt in diesem Falle ausdriicklich Plutarch 4.
Nach ihm ist es gerade Alkibiades, der udvrteic auftreten liess,
welche auf Grund alter Orakelspriiche grosse Erfolge der
Athener in Sicilien vorhersagten; er brachte ferner Besucher des

1 Plut. v. Niciae c. XXIII p. 539.

2 1058 diiAé¢ €08’ oliTédg Y' 8Ti Evavriboeral T Toic bla}\)\a*mlg
8 Vgl. Plut. v. Niciae c. IX p. 529,

4 v. Niciae c. XIII,
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Ammonorakels bei, die meldeten, dass der Gott den Athenern
die Gefangennahme simmtlicher Syrakusaner verkiindet habe.
Hierhin gehort vielleicht noch eine Bemerkung des Pausanias,
das Orakel von Dodona habe den Athenern vor dem Auszuge
gerathen Xikehiav oikiZetv, damit freilich einen Ort in der Nihe
Athens gemeint. Die hinzugefiigte Deutung ist natiirlich nach-
trigliche Ausrede, die uns nicht zwingt, das Ganze fiir Er-
findung zu halten, zumal Beziehungen Athens zu der thessalischen
Orakelstitte hinlinglich bezeugt sindl. Aber auch die Gegenpartei
war mit gleichen Mitteln in entgegengesetzter Richtung thitig2.
Vielleicht hat sie den Hermakopidenfrevel in ihrem Sinne ver-
werthet; es ldsst sich ausserdem wahrscheinlich machen, dass
man ein Orakel des pythischen Gottes gegen die Kriegstreiber
ins Feld gefiihrt hat. Hier kann uns zundchst Euripides auf die
Spur bringen.

Seine Elektra ist unmittelbar nach dem Sturz des Alki-
biades (noch 413) aufgefiihrt worden und enthilt die politische
Absage des Dichters an den frither verehrten Staatsmann.

v d éni mévTov T1kehOv omoudf

owoovTte veWv mplpag évdlovug.

d10 d' aiBepiou oteiyovre mAaxdg

TOTG MEV MUCAPOTG OUK ETAPHYOMEY . .

oUTwg Gdikelv pndeig Belétw

META D émMIOpKWY UM CUuMTAEiTW.

0eog v Bvntolg ayopelw
sagen die Dioskuren am Schlusse der Tragodie3. Es trifft sich
nun sonderbar, dass das Stiick wiederum einen Ausfall gegen die
Seher enthilt, der durch die Situation gar nicht berechtigt ist
und deshalb nur als Anspielung auf Zeitereignisse verstanden
werden kann. In der Unterhaltung des verkappten Orest mit
Elektra spricht sich ersterer iiber die Moglichkeit einer Riickkehr
des Bruders aus:

fowg & &v &€ABo1 * AoZiou ydp Eumedor

XPNopoi, Bpotdv d¢ pavtikiv xoipetv éd.

Aeusserlich fillt an dem Schlusssatz der Uebergang von
der dritten Person zur ersten auf, wodurch die Wendung einen
streng personlichen Sinn gewinnt. Sachlich ist zu bemerken,

1 Paus. VIII 11, 12. Vgl. besonders Hypereides 11I 24.

2 Plut. a. a. O.

3 Die Stelle ist lingst in dem von uns angenommenen Sinne auf-
gefasst.
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dass die Sage kein Eingreifen sterblicher Seber in die Ange-
legenheiten des Orestes kennt; wenn der Dichter jene in einen
Gegensatz zum delphischen Orakel bringt, so ist das seine eigene
Erfindung, die doch nur dann Sinn bekommt, wenn er eine be-
sondere Absicht mit ihr verbindet. Die Vogel des Aristophanes
aber, die ins Jahr 414 fallen und eine Parodie auf die Abenteuer-
politik Athens sind, zeigen die nimliche Gegeneinanderstellung.
Sie bringen eine Scene, wo ein Xpnopoloyog, der dem neuge-
griindeten Negehokokkuyia schone Orakelspriiche anbietet, durch
einen entgegengesetzten Ausspruch des delphischen Gottes zu
Schanden gemacht wird.

976 Xpnop. ' NaBE 76 Bifhiov:
kv pév, 0éomie kolpe, mofjc TadO’ Wi GTHTE)\)\UJ,
aleTog év vepélnot yevAoeal.

Hier ist eine bhandgreifliche Anspielung auf einen Spruch,

mit dem in Athen zur Zeit des peloponnesischen Krieges viel

Unfug getrieben worden ist; dann geht es im Scherze weiter:
ai dé ke un dwg,

oUK €0€l oV TPUYWV 00 Adiog o0 dpukohdmrng.

ThoB. «xoi Todt &veot’ evraiBo; Xpnou. Aapt 10 Pifhiov.

Tho6. ovdev dp’ Gpotdg €00’ 6 Xpnopodg TouTwi,

dv éyw mapa TaméANAwvog ¢Eeypaydunv.

Es folgt ein natiirlich fingirtes Orakel, das hinzuschreiben sich
nicht verlohnt, mit der Aufforderung, unberufene Propheten zu
verpriigeln. Was uns geniigen kann, ist die Gleichheit des
Motivs bei Euripides und Aristophanes, indem bei beiden iiber-
einstimmend die Kunst der sterblichen Seber vor der des Gottes
das Feld riumen muss. Der Einklang des Aristophanes legt den
Schluss nahe, dass die von Euripides gegen die Seher gerichteten
Worte wieder mit Bezug anf die politischen Verhiltnisse ge-
sprochen sind. Es kommt aber noch ein unmittelbares Zeugniss
des Plutarch hinzu, das anscheinend aus guter Quelle geschipft
ist; de Pythiae or. 403b und vit. Niciae XIII némlich erzihlt
er, als die Athener wegen Siciliens den delphischen Gott be-
fragt hitten, habe der ihnen geantwortet: fjouxiav dyeiv.

Die hinzugefiigte Deutung auf. eine Athenepriesterin aus
Erythré, die Hesychia geheissen habe, klingt freilich verschroben,
andererseits ist fiir den Fall, dass Athen sich damals nach
I)eiphi wandte, eine ablehnende Antwort von dem dorisch stark
interessirten Gott, der den Lakedimoniern zu Anfang des Krieges
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seine eigene Beihiilfe verheissen hattel, so selbstverstindlich,
dass in dieser Hinsicht das Orakel iiber allen Zweifel erhaben
sein diirfte. Deshalb glaube ich nicht, dass es erst ex eventu
gemacht worden ist, zumal seine Fassung so allgemeiner Art ist,
dass die Priesterschaft wahrlich nichts dabei aufs Spiel setzte.
Die Taktik, Delphi gegen die anderen auszuspielen, war aber
sicherlich sehr geschickt; denn noch in spiterer Zeit ist die
Pythia in Athen als oberste Instanz empfunden worden (Hype-
reides IIT 13).

Hiermit diirfen wir unsere Betrachtung schliessen. Sie hat
zum Theil mit einiger Sicherheit gezeigt, zum Theil wenigstens
wahrscheinlich gemacht, dass der Tragiker in seinen Ausspriichen
iiber die Seher gelegentlich einmal sich als Interpreten der all-
gemeinen Volksstimmung gegeben hat und anderswo wiederum
einer bestimmten politischen Parteianschauung dient. Die land-
liufige Behauptung, dass die von Euripides gegen die Seber ge-
richteten Angriffe eine Folge seiner Aufklirung gewesen seien, lisst
sich in diesem Umfang nicht halten, wenn gleich Niemand be-
zweifeln wird, dass es ihm leichter gefallen sein muss, die Leute
zu schelten als sie zu loben. Und im iibrigen bewéhrt sich hier
wiederum die alte Beobachtung, dass dieser Dichter mitten im
Getriebe seiner Zeit steht; je besser man sie versteht, desto
besser wird auch er verstanden werden. Dabei ist er durchaus
kein Doktriniir; recht verschiedenartig sind vielmehr die Mei-
nungen, die er zum Ausdruck bringen lisst,

Bonn. L. Radermacher.

1 Thukyd. I 118,





