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nis quasi quoddam aequilibrinm, ut repetitoverbo sustental'entul'
quodam modo sententiaequaedeinde adnectunturpendentes;illud
in Republiclli accedit, quod etiam quae S8cunturunum hOG de/inio
per oppositionemconiunctasunt cum illa superioreperiodo. quae
si tenemU8 omnia, ne in ea quidem re offendemus,quae W �a�c�h�s�~

muthio causa fuit dubitandi. qni quod sicquaerit wie kann man
aufhörenelwaszu thun was mannoch gar nicht angefangenhatl ,

eam difficultatem eo redire manifeshllu est, ut GOS dici. putandum
sit non quos proxime significavit, sed omnesvil'oS de re publica
bene meritos. atque id 11t potest ferri in sententia plana atque
perspicua, ita ferendulll esse censeo'neo ratione iU8to severiore
evertendaea,quaealiunde habereviderimus quibus fulciantur.

III Propter corruptelaesimilitudinem superioribusadiungo
baec de TIMAEO Ciceronis2 5, 14 (pag. 999, 14 ed Turio, II),
quibuBcum comparandasunt Platonis verba pag. 32 A:

El f..lEV ouv €rrlrrEbov f..lEV ßa90cbE f..lnMv EXOV EbEl �T�I�~

quod si universi corpus plamtm et aequabileexplicaretur

TVECeat TO TOU rrlXvToc CWf..llX, f..lla �~�I�E�C�6�T�l�'�J�C av
nequein eo qtticquam essetrequisitum, unumenim inler-

lE11PKEl Ta TE /lEe' EauT11C EuvbElV Kat �E�l�X�U�T�~�V�.

ieclum med'ium et sepse3 et ca, quibus essetinterpositum,
conligaret.

1 Similis est ea ratio, qua in his de off. III 2, 10 ut nemopicto/'
essetinventus,qui in GQn Venere eam partem, quart/. Apellesinchoatam
reliquisset, ahsolveret..., sie ea, qunePanaetiuspmetel'lnisissetet non
pel'feeisset,propte,r eo/'um, quae perfecissct,pmestantiamneminemperse­
eutumMuretum secuti delent iIla et non perfeeisset.quam rationem
falsam essecum comparat,ioiJIa arguit; tum ipsiusCiceronisverba, qui
paulo supra scribit dubitm'i non potest quin a Panaetio susceptumsit
(tertium genus)sed t'elictum; nnm qui e divisionett'ipertita -duas �p�a�r�t�e�,�~
absolvl3'rit, huie ;'-;;;sse est f'estare tet·tiam; scHieet eum suscepit, in­
ehoavit.

2 De eo Iibello quaehoc 10eo et iufra dispulabo, ea maximam
partemsumamex ea-eommentatione,quam a me deTimaeoreeeusendo
et emelldandoscriptamannoh. s. XCVI aeademiaregiaBeroIinensisprae­
mio ornavit ex donationeCarIottina. de codieibusVossianis et Vindo­
bonensiquoel non numquamaeeuratiuspossumreferrequam superiores,
id debeoaorum, qui i1Jis bihIiotbeeis et qui regiaeBeroIinensipraefecti
vel sunt vel fueruDt, offieiosaeJiberalitati.

9 sepsescripsi: se ipse �~�o�d�i�c�e�s�, se ipsum vulgatur.
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Orationis Platonieae comparatione decepti omnes edito1'es non
dubitaverunt, qUill enim illud insitieium esset; quod etiam in de­
terio1'ibus quibusdam libris sublatum est. inde progressi dubitare
etiam coeperunt de illo 1'equisitum j atqlle Klotzius quidem pro
eo exhibuit repositum, O1'ellius coniecit alti situ,m vel projundi
situtIl, C, F. Himnannus de interpl'etatiolle Timaei a Cicerone 1'e­
Heta pag. 36 1'etro sit~tm vel 1'erolzditum; quae omnia earent omni
probabilitate. H. Stepbanus autem, qui t'equisitw'lt sanum esse
putabat, sed ante esset intercidisse p1'ojundifafis aut altitudinis,
nec qui id videretur factum esse nec quo modo uno enuntiato
contineri possent tempora diversa explicavit. nobis illud enim
videtur indicio esse, 'Cicerol1cm tenoreorationis paulum immutato
voluisse pril1lariam sentel1tiam bipertitam esse, ita ut prius mem­
brum in t'equisit~tm exiret, ut supra quoque 4, 13 p. 999, 3 de­
Hexa aliquatel1us a Platonica forma oratione sie seripsit omnia
aufem (luo a(l cohaerendum fertium aliquid anquirzmt et quasi no­
dum '1J-inculmnque desidemnt, CU1U ille haec praeheret p. 31 B
Mo OE /lOVW KUAWC tuvlemCem Tphou xwplc ou buvaTov' OEC­
/lOV rap EV !J.EClfl OEl TlVa a/lcpolv tUvarwrov rllVECeat. itaque
sic fere Ciceronel1l cOl1icil1lUS scripsisse: quod si universi C01JJUS

planum et aequabile ea'pUcan3tur neque in eo quicquam esset
<alMtudinis 1, nihil amplius esset) t'equisitum; ~mum enhn inter­
iectl~m medium eqs. tel1lpOrUlll enilll eam ratiol1el1l . esse putal1ius,
ut illud esset 1'equisitum referatur ad id tempus quo deus mUIl-.
dum aedifieavisse fingitur, imperfeeta autel1l ponantur universe non
definito tempore.

IV Platonis verba quae sunt in eodel1l TIMAEO, ubi de
iunctis inter se a mUl1di aedifieatore igni et terra dispntat" pag.
31 C TOUTO OE rrEcpuKEv avaAollu KaHlcm arroTEAElv, Ci­
cero sie reddidit latine cap, 4, 13 (pag. 999, 6 ed, Turic. II):
id optime adsequitur quae g1'aece al'a'Aoyla, latine - attdendum est
e'nim, quoniam haee primum a nobis novantur - eonpa1'atio
proportione dici pofest. haee enim codices pril1litus babuerunt
omnes; in Vossial1is autem postea eorrigendo effectum est conpa­
ratio proportiovej quod fortasse fer1'i potest, ut tulerunt adhue
editores omnes. sed serupulum inicit simillima eorunduDl voeabu'
lorum iUllctUra., qua eap. 7, 24(p. 1002, 9) antiquitus traditum
est eandem proportione(m) conparationem, quod ut in 110stris co-

1 possis etial1l Cl'assitudinis, Coufer Lucullum 36, 116.



Satura Tulliana. 75

dillibu8 varie temptatum Bst (eanilem pfoportiomtm conpamtionet~~

eOrl". Vindob., oodempfoportione conpam,flum eorr. Yossian.), ita in de­
terioribus sie exbibetur addita partieula eandem proportionem con­
lJaratÜmemque, etid plaeuit editoribus omnibus, nisi quod Baitel'US in
exemplo Lipsiensi haec edidit eandem proportionem [comparationem­
qt!c], mirabili forma, qua particula quc 130 voeabulo, euius
eausa inventa est, tamen exhibetur, mirabiliore autem instituto (quam­
quam Muellerus dicit fortasse rectum esse), quoniam, si quid de­
lendum erat, illud aUerum potiue deleri oportebat, quod oum oap.
5, 15 (p. 999, 24) iu quodam deteriorum librorum per interpo­
la.tionem sonptum sit pro conparatione, hoo vocabulum inferiore
aetate minus illo hominibue intel1egitur fuisse familiare. itaque
Boethius et Cassiodorius et ante eos Vitruvius in rebus mat11e­
matieis frequenter proportionis vooabulo usi Buut i et derivata
inde vocabula, velut proportionatus proportionabiliter, apud Fron­
tonem et Firmicum inveniri doeent lexica. etiam Quintilianus bis
eo vocabulo usus est; primo ellim IllstitutiOllis libro 6, 3 de ana­
logia dum instituit agere, ei nomini baee stlbiullgit quam pro:cime
eIl) graeco tt'ansferentea in lalirmm 1JrOportionem voca't'enmt, eodem­
que voeabulo utitm' paulo infra., 6, 9. neque tamen abutendum
est iIlis, quae adscripsi, ita ut brevi ante illa tempora eam fol'­
mam usurpari coeptam esse putemus Quintiliani effici testhnonio
- sie enim sentiebat Reisigius Scholarum vol. t pag. 16 adn.
a, unde Haasius Timaeum eiCel'Onis non esse eonioiel.lat -; sed
Quintilianus nibil dieit nisi hoc, qui illud vocabulum primus fin­
xerit, eum presse imitatum esse graecae voois oompositiol1em;
quem ad modum eodem usus est adverbio instit. VI 2,20 diver­
sum eat huic (scil. T4J ~eEl), quod ml.:Jor; clicitur •.., er. ut pro­
xim e utriuaq'uc differentiam signem, illuil comoediae, hoc tragoeiliae
simile, et Minucius Felix Oet. 19, 2 quid, llfantuanua Maro nonne
apertilt8 pf'o:cimius verÜts <principio' ait eqs. sed tamen Quin­
tilianus proportionis vocabulum non solum commemorat ut sibi
aliisque nondum satis familiare itaque ne ipse quidem eo uti­
tur nisi bis, cnm analogiam multis 10cis usurpet -, sed eUam
eum quadam reprehensione vel P!!tius exeusatione eius formam
refert ad exemplum graecum. atque aute eum neseio qui eo vo­
cabulo usus sit nisi forte Vitruvius. Varro enim saepenumero
analogiam posuit, proportionis vOllabul0, si verUll1 video, abstitmit.
quamquam Spengelius in X de lingua latina haee edidit 1, 2 di­
cam de quaftuor rebus, quae conlinent declinationes verborum:
quid sit simile ac ilissimile, qUiCZ1'u,fio quam appellant lorOlI, q!tid
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proportione q/,!od dieunt uvu),orO/I, qu,id consuet~!do et sic habent
codices, vnlgabatnr aufem proporlio. sed iIle ablativus, qui nihil
habet nnde pendeat, quo modo possit in sermone latino subiecti
vice fungi non video; nam Graecornm exel1lplo, qui avaAoTov
non numquam nulla declinatione vel potins ava AOTOV pro sub­
stantivo posuerunt (confer Bonitzium in indice Aristotelio, Spen­
gelinm Commentationum academiae l\fonacensis philologarulll vol.
Irr part. I 1840 pag, 267), nihil efficitur, verum elucebit si haee
comparaveris de eodem libro 3, 37 sequitut· tet'fius locus, quae sit
mUo 2JrOportionej (e)a gmeoe t'ocatut' a/-IX Aoro,'; quamquam ,Wil­
maullsius de Varronis libris grammaticis p, 80 scribendum esse
coniecit q'lw,e sit ratio pl'oportionis, sed nullus dubito quin utro­
que loco ponendum sit pro pOt'tione, idque altero per se stare
putandum et paene substalltivi vice fungi, altero ut adiectivum
adiunctum esse ad rationem, plane eodel1l modo, quo, ut illue
redeamus, Cicero in Timaeo locis quos dixi scripsit (confidenter
enim iam lieet loqui) conparatio 1)ro portione et pl'O portione con­
jJarationem, ut breviter dicatur sed commode id genus compara­
tionis, quo aliquae res pro portione inter se comparantur, neque
quidquam ea scriptura difficultatis habet in his, quae secuntur
ilIa a quibus exorsi surnus, cap, 5, 14 (p. 9!-l9, 8): quanilo enim
trium vel numet'orum vel figurarum vel qUOI'umeumque generum
Gontingit ut qllo(l meditttn sit, ~tt ci primum pro portione, ita
icl postremo conparetttr, pnulo infra cap. 5, 15 (p.'999, 17) haec
leguntur: seil cum soUilitas munda quaet'eretur, soUda. atttem om­
nia uno medio mtmquam, duobus semper e01Julentur, ita contigit
ut inter ignem atque terram aquam deus animamque poneret eaque
inter se eonparm'et et pro 1) 0 rt i atZ e coniungeret, ut quem ad mo­
dum ignis animae, sie anima aquae, quodque anima aqual1, id aqua
terrae p"o pot·tione redderet. quae etsi quodam modo impedita
esse non potest negari, tamen quod Orellius coniecit quemadmo­
dttmque anima aquae, sie aqM terme proporti01'1e t'espondet'et, id

omni probabilitate carere apparet i Bed si quis codicum vitio tur­
batam esse putat aequabilitatem orationis, ei conpararetur adden­
dum est in ea parte eententia,l', quae incipit ab ut, mihi illud in­
eommodum, quod ne magnum quidem est post comparandi verbum
paulo ante positum, Ciceronis potius neglegentia ortUl1l esse vi­
detur et fortasse irnperfecta quadam Platonicae artis imitatione,
qui haec omnia non proprio enuntiato comprellendit, 8ed soluta
orationis vincnlis sic reliquie interpoBuit pag. 32 B on TrEp TrÜp

npoc &€pa, TOUTO aEpa npoc übwp, KaI on aJ)p rrpöc übwp,
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{lbwp 'Ir(Joc y~v 1. paulo autem Rnp~a si quis vtilgatani leotionem
eaque intel' se cOl1pararct ct proporlionc aoni!mgeret defendi
putet hili, quae leguntur (lap. 5, 15 extr. (po 999, 24), ea oon­
slrictum conpamtione qua dion, mihi his ipsis, si ooutuleris Pla­
tonis verba 1:)\' &'vaAol(ac Ö,.lOAoyfjcav pag. 32 C, probari videtur
quod posui, Ciceronem proportionem dicere noluillse. denique cap.
8, 27 (p. 1003, 12) quin llcribendum sit pro portione COltpaC­
tus, etsi paulo plenius atque accuratius Plato soripsit pag. 37 A
&.va MYOV).lf.pLC8€lca Kat Euvbf.8f.lca, nemo dubitabit. itaque et in
Verrinae accusationis }ibro IV 21, 46 pro portione recte nunc scribitur
et Varroni eil, formula dicendi a Keilio restituta est Remm rusticarum
I 18, 3 ut pro p or t ione ad maioremfund~tm et mi1Zorem adderemus
et demeremus eademque legitur ibidem 41,4 ea quae Zateiora, cf Je­
cundiora, ut femina ([uam mas, cl pro p o'/'t i01~ e in virguZtis item 2•

ubi non de numerOfum, sod de universa aliqua comparatione illud
positum est, quem ad modum olim nostri barbare dicebant rc­
spective, et Plinius scribit nato bist. XIV 21, 133 ad porUanem situs,
XXIV 8, 46 ad vb-ium portionem, talia. portionis enim voeabll­
lum non partis simpliciter vim hl\bet, sed eius quaeeuique con­
veniat, itaque recte in gIOBSis latinograecis, Corporis vol. II p.
154, 8, scriptum est portio TO i 'Ir t ß6. AA0 v lJ.€poc. hine et ia

- usus repetendus est, quo dicebatur pro .portione, et i11e, quo in
ipso pottiOllis vocabulo ea vls mausit, qua convenientiae notio
continebatur. quo usu dicendi supra portione.m scripsit Columella
de re rustic!1 VII 1, portionem aestimarc idem XI 2, 29, ibidem
87 pm'Monem servare; nam inferiore aetate maluissent opiuor scri­
bere pt'oporNonem, servare eodemque vocabulo essent usi in hao
sententia cerebrum amnia habe/fl,t animalia quae sanguinem ..., sed
homo porUone maroimum (Plin. nato hist. XI 37, 133 conr, ibid.
183), quare neseio au credi possit Antistium Labeonem etiam in
rebus grammaticis portionem voeasse eam quam Graeei &'vlXAoy(av,
ut integra haee sint quae leguntur apud Festum quat. XII 21, 9
penatis singular'iter Labeo Antistius possc did putat, quia pZura­
liter penates d·icanlut·, eum patiatur portio etiam penas dici, ut

1 Hoo quoque quaeri potest, intercideritne ita. ante inter se.
1I Confer Catonem de agri oult. 57. 106, 2. 157, 7. In lege IuHa

munio. OlL I 206, 38 sie distinguendum puto: quamta pecunia earn
viam locavet'it, tamtae pecuniae eum eosque, qu!:n'tlm an(;e aedi/icit,m ea
via erit, propot·tioni (h. e. pro portione, quod expilluatur eis quae se­
cuntur), quamtum quoiusque ante aedi/iciutn 'Oiae inlongituiUne et ima­
titudi1le erit, !l. urb. . • in tabulas .• referundum curato.
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optirnas primas Al1,tias; ubi Muellerus propm'tio edidit, Thewrew~

kius cruoem pOBuit,
Pauca adiungam de universo genere, quod complectitur etiam

illa, quae duplici forma in usu fuerunt, p,'O consule ct p,'oconsul,
pro praet01'e et propraetar, alia, tras enim quasi gradus sunt,
quibus usus in illis progrossus ost, nam oum recte posset f;cribi
pro portione aildere et clemere nec praeter oommunes sermonis
dioeretur aliquis esse <pro commle', patl1atim talia adepta sunt
appositionis vel attributi naturam; quod genus quidam non inseite
hyphen dixerunt, patet antem latissime oum apud alios tum. apud
Ciceronem neo est ab illterpretibus negleotnm: velnt <vim sine
ratione' opponit <participi rationis' de nato deor. II 81, <praGter
natnram portellta' Im.bes ibidem 5, 14; et talia maxime in l'ebus
publiois nata sunt et in artibus, ut auspicia ea; acttminibu8, i1~

procinciu testamenta de nat. deor, 11 3, 9; nam Sallustius BUO
fortaBs6 invento usus eoripsit neu quis miles 1U~ve p,' 0 milit e hiet,
frg, im:, 8 Maul'. sed eadem ratione illud videtnr esse explican~

dum, quod augures dicebant se cservare de caeIo'; nam servare
de aliqua re alibi dictum esse non innnio (at dixerunt poetaa
caelum, fulgura, avem servare), sed cum dioerent fulmina iaei <de
caeIo', res tangi (de eaeIQ', eo progressus est usus sermonis, ut
Ciceroni scribere licuerit haee certe quibus utimur, sive tJ'ipudio'
sive d e e a el 0 , simulacra sunt auspiciorum, auspicia 1'IuUO modo
de divin, 1I 83, 71; itaque ile caclo servare esee puto tamquam
Ta ~lS oupavoO CKOTtEIV, transitu paene in substantivi vim facto;
atqne idem statuendum esse de bis pl'opter aeris crassitudinem
de cae 10 apud flOS (Etruscos) mulla {iebant da divA 42, 93 eo
probabiliuB ast quod deinde de alio genere ominum Ioquitur aliter:
ob eandem causam muUa invisitafa partim e eaelo, aHa e.'C tet'ra
oriebantur. idem ilIe transitus quo modo nat bene potest obser~

vari da div, II 36, 77: nam cm acuminibus qu'idem, quod to­
turn auspicium -militare est, iam M, MarceUus , . , tohtm omisit.
atque ia est aecundua eorum quos dixi gradunm, ut substantivum
cum praepositione quaei novnm substantivum ponatur; quod si
frequenter fit in iisdem, praesertim casibus obliquis, non raro
accidit ut ooncreta ilIa atque coalita eiiam :ß.exionem aeeipiant,
quam rem hyposta.sin nominavit Usenerus in Novis annalibus,
t, CXVIl (1878) pag. U. 1'1. et aptis exemplill ad demonstrandum
deoJaravÜj cuius modi apud geometras ortum esse probabile est
ilIud proportionis vooabulum, ut quicquid iudioabitur de Vitruvii
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aetate, de qua nuper litem motam esse video, eum saepissime
illo usum esse non possit mirum videri.

Sed tamen nonnumqnam viri docti' praeter probabilitatem
. taUa statuunt. velut hoc fertur de nato deor. III 30, 74 inde tot

iudicia de (ide mala: tutelae, mandati, pro sodo, fiduciae, t'eli­
qua quae ex cmpto aut ven(lito auf conducto auf loaato contra (idem f

(iunt 1), hoc nemo adhuc, nisi fallor, recte edidit, quod ad Reren­
nium seribitur libro I 6, 10 ad insinuationem unne ordiri possi­
mus : si defessi erint aurUendo, ab aliqua re, quae 1"isum movere
possit, ab apologo, fabula veri simili ... (multa omitto), liUera­
rum mutatione, praeter el~pectationem, similitud'ine, novitate.
historia, VC1'SZI • • • ubi quod libri habent praeferea expectatione,
perspicuum est primum ablativum casum ortllln esse propter vi~

einas formaa, dein eum praeter illud quid sibi vellet obscurum esset,
iude effectum esse praetet'ea. eerte illud tam recte praefertur
praeterexpectationis vocabulo quod Marxius poni iussit sexto casu
in prolegomenis p. 27, quam supra ptO p01'fione praetulimus pro­
portioni.

Ullum addam. post principia quid dixerint veteres et unde
ea loeutio ortll. sit exponit 1. F. Gronovius leetionum Plautina­
rum p. 303 s. observll.tionum libro novo p. 154 SS. ut transla­
turn ita in unum eoalitum postprincipiorum vocabulum videtur
quidem .Afranius posuisse (nam de proximis verbis non eonstat)
apud Ciceronem pro Sestio 55,1l8postpfinC'ipia afque e,'Vilus vi­
tiosae vitae, similiter Varro copulavit principia ac postprincipia
in Sisenna apud Gellium n. Att. XVI 9, 5, declinatum posuit
ibidem 18, 6 in poslprincipiis (oppositum est, ne possit dnbitari,
in IJ1'incipiis); verum eandem formam rer. rust. III 4, 1 non puto
recte a doctis effici, de quorum eonieeturis adeas Keilii eommen­
tarium, ae ne transponendi quidem artilicium adhibendum eum
Nettleshipio, sed haee a Varrone scripta ease quae sunt in libris:
quare unde velis me incipere, .Axi, die. iUe t ego VC1'O) inquit Cut
aiunt pos t jJ r in cip i a in castris, id est ab his temporibus quam
superioribus'. vult enim C post principia' Varronem ineipel'e ca­
strensi qnadam .loeutione usus - quam faeete nillil refert, miM
quidem videtur satis frigide; sed de eolloeatione verborum non
videtnr posse dul1itari post ea quae de affini quodam. genere

1 'Confer pro Roseio corno G, 16 si qua enim bunt p"ivata iudicia
s!t1l1mae existimationis et paene dicmn capitis, tria haec Bunt: fiduciae,
tutelae, societatis.



80 Flasberg

disputaverunt M. PetBOhenigius Arch. lexicogr. "t01. V p. 616, 1.
Vahlenus Bermae vo1. XXXp. 26 88. 1. Idem illud post primcipia
l'estituendum est, si quid video, Plauto in Persa:

atque eclepol fi1'me t,t (luisque rem accurat suam,
sie ei proceiUt post principia; aenique 452
si malus aut nequamst, male 1'es vortunt quas agit,
sin azttlJm (,.ugist, eveniunt jrugaZiter.

post principio habent codices, idemque testatur Donatus qui rertnr
ad Ter. Hec, 3, 3, 33. verum id rerri non potest, ne ita quidem
ut cum Frid. Leone soribamus postprincipio; singularem enim
Dllillerum in hao sive rormula sive voce nusquam vidi positum,
neo opinor poni potuit propter voois originem, siquidem et in
aoie et in castris dioebantur prinoipia, non principinm, neo denique
OUlU Soaligero. soribendum est procedt~nt postprincipi(j,. sed corrup­
telam inde natam esae censeo, quod et locutio illa in oblivionem
venerat et aenique illud, quod cum sequentihus recte iunotum video
apnd Leonem, male cum Hs verbis quae antecedunt copnlahatur
ita, ut putaret aliquis mitto quo' sensn, sed idem sensit Aci­
daHus temporaliter illa aooipienda esse post, p1'inc'ipio, denique.

V Dum Ciceronis quosdam libras editurus et oodieum leo­
tiones et superiorum commenta perpendo, saepe in mentem venit
veteris paetae vax, quae monet diffidere eSBe prudentiae snm­
mam. oui magna pars 'doctorum non obtemperant nisi in oodicum
testimoniis confutandis, eosque aut bebetes aut superstitiosos esse
clamant, qui nonnumquam criticornm inventa quamvis speoiosa
prae obscurioribus librorum auotoritatibuB spernunt. et tamen si
veteres babeas et honae indolis codices, ah Ha, si exeeperis usi­
tata et plana corruptelarum genera, non diacedendum est niai ite­
rata ac saepius repetita dubitatione. in ilIis libris quos diri mi­
rum ast quam saepe l'acentiores editores diffidere vulgatae lectioni
neglexerint etiam post recuperatos summae auctoritatis testes co­
dices Vossianos ef Vindobonensem. quod quidem illis non vitio
verto, quos etiam suspioio: sad oommunem hominum in eo ge­
nere imbecillitatem exemplia aliquot illustrare non videtur esse
inutile.

1 Adde Th. Stangelium Blätter für das Bayer. G1fl/masia'tsc'h'Uz..
'W/l8/1n t, XVIII 272, TuUiauorum [progr. gymn. Luitpold. Monac. 1897/98)
p. 16. (Jonfer etiam ad Berenn. IV 52, 65, quem looum explioavit
Skutachius Hermae vol. XXXII p. 97 B.
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Meillorabile exemplum est in PARA DOXO quinto; ubi Ci­
oero, postquam eorum stultitiam, qui signis 6t tabulis nimium
delectentur reliquisque rebus festivis et vcuustis, aoribus verbis
perstrinxit, transitu facto ad honoris impe1'ii provinoiarum oupi­
ditatem hoo utitur dooumento 3, 40:

Oethego, homini non p"obatissimo, sert'ire coegit eos, qui
sibi (Jsse amplissimi v-idebantu,', munera miitere, noeMe ve­

nit'e domum ail eum, precaf'i, den ue supplicare.
IJ"ae servitus est, si ltaec liberias ea:istimari polest?

sio en verba, quorum litteras diduxi, et in deterioribus oodioibus
plerisque scripta sunt et feruntul' in exemplis impressis, praeter­
quam quod Balmius, credo qno pressins oodieum vestigiis, de
quibus paulo infra dioam, iusisteret, edidit preci7ms denique sup­
pUcare. quem contra Muellerus vulgatam leoHonem restituit, quod
Balmii ooniecturam in iHa infinitivorum serie probabilem esse
negaret, archetypum autem apparere obseurum hoo 1000 fuisse
lectu. atque iUud quidem quid valeat ambiguum est, et utilins
(lerte Maxim: Sehneiderns in eommentario suo haec oontulit ex
Laelio 16, 57 IJuam mulla enim ... facirnus eausa altlieol'um,
precat'i ab indigM, supplioare. sell omnes 1100 fcfemt, ipsum
arohetypllm nou obscure exhibuisse VCl'llm idque in uuo noslro­
nun codicum l'emanere intaotum. baac enim adnotavit Halmius:
'praeeie V, pr(Jee B (sed e posterior in ras.), pl'aeo" A, litteris
IJost c prorsus evanidis'; milli in codioe B Bub littera e latere
visae sunt ie, ut primitus fuerit precie, in A fieiae scriptum fnisse
iam ante me Berm. Deiterus vidit (cuius conferas lihellum 8cho­
lasticum Aurioae a. 1885 editum), unde postell. erasis litteris ae
et i mutata in e effeotum pce h. e. idem qllOd in B; ne Viudo­
bonensis quidem liber vMat oorrectione (praecipue) , sed ea ita
in margine significata est ut primitiva scriptura non tangeretur.
videlioet isti correetores neseiebant quid sibi vellet praecie illml
sive preoie !live peiae; quod non mirum: ilIud valde mirabile
est, tot editores 1'e probe oognita nomen non agnovisse. haec
enim Plutarolltls narmt in Luoullo cap. 6, quem et alii landant
et Schueiderus, fnisse Romae belli Mitbridatiei tempo1'ibns mu­
lierem quaudam infamem nomine TI patldav; quam eum amaret
Cetbegus iUe, LuouHus, euro cuperet Cilieiam provineiaro ob-·
tinere, eam UlTEA(}WV, inqnit Plutarehus, bWPOlC Kai KOAaKElalC
• • • EÖ(luc EfXE 1'OV KEGllTOV €lTalVE1'IlV Kai lTPOJAVWJAEVOV
a.\JT4J KIAIKla.V 1• apud Ciceronl!m igitur posthac l:Jolibetur: Ge-

i Oonfer Maurenbrecherum ad Sallustii bist. III frg'. 18.
Rhein. Mns. f. Phllol. N. F. LIII. 6
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{hego . servire coegit 80S,

munera mittere, noctu venire
gue supplicare.

S'ibi esse ampUssimi videbantuf',
ilomum ail eum, Praee lae 1 deni-

VI 8imilite1' in qua1'to PARADOXO eum pl'opte1' igno1'atam
optimorum codicum lectionem tum deteriorum co1'ruptelis seducti
frustra se editores to1'8e1'unt. ubi 2, BI s. Cicero in P. Clodium
- is enim aperte significatur - his invehitur, si Halmii exem-
plar sequimur, verbis: .

Omnes scelerati atque impii, quorum tu te ducem esse pro­
fiteris, quos leges exaio adliei volzmt, eit'Ules sunt, etiam
si solum non mutarunt. an cum Omnes te leges exulem

4 esse iubeant, non e1'i8 tu exul? exul non appelletur is,
qui cum telo {Zterit? ante senatum tua sÜ;a deprehensa
est. qui hominem occiilerit? plurimos occidisti. !Zui in­
cendium fecerit? aedis N1Impkarum manu t'!la de{lagravit.
qui templa occupaverit? in foro castra posuisti.

eonformatio 8ententiae, quae est versu 4, debetur Orellio, neo
attinet reliquo1'um eonamina 1'606U86r6, quae v61'bis ab ilIo non
re differuntj hoc utiIius est eonsiderare, ut sibi passus sit Hal­
mius viI' aeutissimus reeuperatis praesertim optimis testibus im­
poni 11. leetione vulgata. haeo enim adnotavit de bonis codieibus:
<iubeant alJpellet (appelletur V 2) inimious !Zui cum tela {uerit C
manee 6t corrupte'. quae manca quidem Bunt 60 nomine, quod
non 8.nte appellet deest non in codieibus, sed in Halmii testimo­
nio, sed tamen id ille opinor saUs habuisset supplere, nisi de­
ceptus eil. interpretatione, quam antiquitus traditam 11. magistris
suis aocepisset qURmque sine dubio veram esse sibi persuasisset,
eum appelletur illud, quod in uno codice correctione effeotum est,
duxisset reoipiendum, tum ilIud inimicus prae pronomine is, quod
nescio unde natum vulgo obtinuerat, sprevisset, sie videlicet Ia­
tiooinatus, inepte ilIud huie substitutum esse a quodam inter-

1 Nomen num recte scripserim Plutarehum secutus nesein: in
titulis gentem vocari video Preciam (CU,. V 35 VIII! 5616) aut Pree­
eia,m (CIL. VIIII 2l:l58 Eph. epigr.lV p.307 n. 8871II 17). - Ceterum
haee dudum perseripta erant, eum ex excerptis, quae sunt in epheme­
ride inseripta, Wochenschrift f11.1· klassische Philologie a. 1897 p. 961,
eandem emendationem prolatam esse cognovi a G. Sengero in Russorum
annalibull qui inscribuntur li'ilologUiesskoje oboz-renije vol. IX 2 p. 189
s. itaque da hOllOre illi conoedo i rem ex instituta disputa.tionis serie
tollere dubitavi.
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polatole, qui nesoiret Ciceronem, si id voluisset, kosUs soripturum
fnisse 1• quae ratio sie potius concludenda erat: oum multo proc

babilius esset is aliquo errore ortum 6sse ex inimicus quam hoo
ex illo, reote legi inimicus; et si hoc alienum esse videhatur ab
eil. sententia quam Cioeronis esse putabant, non prius tollenduiIl
erat quam perquisitum esset, quibus ex fontibus olim ma de
Ciclilronis mente aententia esset duota. quod si quaesivissent, in~

tellexissent fontem fuisse ipsa.m illam atque interpola­
tam leotionem. sed nemo qUMsivit aute Anzium 2, ouius diBPU~

tatio hoc de meo negotio detraxit, ut necasse non habeam per­
suadere Hs scHioet, qui id semel admoniti non videant ipsi, illa
an cum omnes te leges e.xulem esse iubeant, non appeZlet inimicus
Tnllium reote et ad rem aooommodate seribere potuisse, sed ta­
men eil. re probe cognita in oeteri8 nimium ilIe indulsit iugeuio
nee vidit, quod videndum erat, ne apioe quidam moto sie eBse
seribendum: an cum omnes te leges ernÜem esse iubeant, non ap­
pellet inimicus? C qui cum telo ß~erit ': ante senatum tua sica depre­
bensast ; C qui homincm occider-it': plurimos Qccidistij <qf,i incendium
fecerit': aeclis NlItnpharum manu tua deflagruvit; C qui temlJla occu­
paverit': in foro custm singulae leges quasi loquentes
fingnntur; ad singulas auotQritates adioiuntur Clodii crimina. tum
pergit: secl qui.d ego communes leges l}rofero, guibus omnibus es
ellJul: famil'iarissimus tuus ae te privilegium tulit, ut, si in
opertum lJonae Deae uiJcessisses, e.xulares. numquid etiam nune
de inimioi voeabnlo recte posito dubitabitur?

VII Multa, quae nune putantur esse oorrupta, ad agnoseen­
dam integritatemnibil desiderant nisi orationem apte distinetam.
velut in primo PARADOXO contra voluptatum ct divitiamm ou~

piditatem sie disputat 2, 10 s,: .
quaero enim a vobis, num ullam cogitationem kabtlisse vi­
deantur ki, gui kane rem p. tam praeclare rundatam no­
bis reliquet'fmt, aut at'genti ad avaritiam am amoewitafum
ad delectationem aut 8upeUectitis ad delicias aut epularum.

5 acl villuptates. ponite ante ooulos unum quemque t'egum,
voltis a Rom1,lo? t'oltis post Zibet'am civitatem ab is ipsis,
gui liberaverunt?

1 Confer O. Heinium PhilQlogi vo1. X p, 122 s,
2 Kritische Bemerkungen !i!U Cwet'Os Oa;f;o maio,' Pat'ada.xa Sam­

t~ium (Festsclwift , . , des Kgt. Gymnasiulns zu Quedlinburg 1890)
pag, 16,
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sio quidem iHa versu 5 olim distinota ferebantur neque quisquam
in He offendit aute Madvigium, cuiu!! monitu, quill. quae seeuntur
satis ea dice1'et ostende1'e non de- regibus mud diei sed de om­
nibus qui rem publicam tarn praeclare fundavissent, HalmiuB vo·
cabulum ,'(Jgum delevit, lmmque Baiterus eeeutus est. atque illud
quidem verum est; sed regum unde ortnm aut qua consilio in­
vectum esse putemus obscurum est. itaque recentioros editores
se ad H. A. Kochii meutem applieaverunt, qui in libello seho­
lastioo Portonsi a. 1868 pag. 42 pro regum substituit veterum. in
quo sane poterat aequiesei, nisi et litterarum ratio exiguam ha­
beret persuasionem et alia medela suaderetur ipsa sententia. in
qua equidem me fateor non intellegere qua consilio quaerat orator
miUisne a Romulo ÜW1pere - ita enim explicant - an ab iis
qui civitatem libel'(werunt ac deinde fortes vi1'os ae continentes
tarnen a Romulo incipiat laudare, non inteUego inquam, quid
sibi veHt illud alterum membrum aut quae in eo sit sive via
oratorla sive venustas. intellegerem, si inverso ordine pOBuisset
vultisne a Bruto incipe,'e an iam ab Wo urbis conditore Romulo,
h. e. 'non solum post liberam civitatem tales viri fuerunt vemm
iam inde a condila'; ouius modi sunt in Catone maiore quae ex­
seribentur infra, sed cum gradatione aliqua noluerit scriptor uti,
nihil relinquitur nisi ut partitionem quandam 1nstituerit in altera
parte regum temporibus positis, in altera liberae civitatis, scilicet
ut utraque plena fuisse contenderet continentiae atque virtutis.
iam in eius partitioni!! membro priori (voZtis a Romulo) desiderari
intellegitur quo regum tantum tempora dici aignificeturj quod de­
siderium qua tandem re facilius6xpleri censemus quam iHo
regum, quod in aüperioribuB ferri non posse vidimus. quam rem
perspexit fodasse iam AnziuB, qui taIllen eum in libello quem
Bupra dixi, pag. 16, neseio quo pacto ulium quemque in suspi­
donem vocavisset, haee effecit: ponif.e ante oculos qUBmcumque
,'egum vllUis a Romulo, quem vultis post liberam civitatem. nos
multo putamus orato1'e digniora eSBe haec: ponite ante oculos
untem quemque - regum voltis a Romulo, voltis post lib(Jf'am ci­
vitalem ab is ipsis qui liberaverunt. volumus igitur f'egwln eum
quadam vi praemissum pende1'e ex unum quemque, ei ad Benten­
tiam respondere illa post liberam civitatem, utrique adiuncta esse
illa quae duobuB ab reguntur, voltis denique bis positum Ha, ut
nullum desiderans supplementum paene particulae vel viee fun­
gatur in plurativo numero, quam in simili re posl1it de divin. I
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20, 40 num te ad fabu7as revoco t'el nostrorum veT g1'aecorum,
poetaru'nl 1•

Sed quod dixi haee verba post Uberam eivitatem ita libere
posita esse, ut ex adverso stent nomini regum atque paene va­
leant TWV IlET<X TnV TnC rrOhEWC EhEuB€pWClV, eius rei exempla
quaedam congessit Vahlenus in Ephemeridis gymnasiorum austria­
corum vol. XXIV (1873) pag. 246: de nato deof. I 24, 66ista
enim {lagitia Demoeriti sive etiam ante Leucippi ... hane
tu opinionem, O. Vellei, usque ad hane aetatem perdu18i,sti, h. e.
ElTE Kat TOU rrpo EKElVOU AeUKlrrrrou, Tuse. IV 5, 10 tleterem
illam equidem Pythagorae p1'imum, dein Plafonis discriptionem
sequar, qui animum in duas partes dividunt; quibus ille exemplis
stabilivit meliorum eodieum in Catone maiore lectionem 17, 61
quirl de Paulo aut Africano loquar aut iam ante de Maximo;
quamquam surdis eecinit, et malunt editores eum eodicis Leidensis
(L) correetore .(nam Indersdorfiensis auctoritas plane nulls. est)
Cieeronem scripsisse md, 'at iarn ante, de Mammo: quasi Pauli
et Afrieani laudes nondum eelebravisset. addimus haec quae illis
ex Paradoxo plane similia Bunt in altero de divinatione 25, 54
multa me co n su1e a me ipso scripta recitasti, mulla an t c M 0,1'­

si cum be llum a Sisenna collecta attulisti, multa ant e Lacedae­
moniorum malam pugnam .. a Oallisthene commemorata dÜlJisti.
ubi quid mirum non defuisse qui haee, quill. de consulatu suo
versibus Ciceronem non aute a. u, 694 Beripsisse doete exponeret,
intellegi posse plane negaret et suaderet llaee mulla me consule
(facta et) a me ipso scripta; quamquam in Callisthene ille quid
fieri vellet taeuit 2.

VIII Plura sunt in PARADOXIS, quorum vis oratoria non
patefiat nisi punctorum artificiis. duo exempla, quae fusiore dis­
putatione non videantur indigere, breviter adnotata proponam.
In Paradoxo quinto haee nune leguntnr 2, 36:

atque in pari stultitia sunt, quos signa, quos tabulae, quos
caelatum argentum, q'uos Oorinthia opera, quos aedi{icia

3 magnifica nimio ope1'e deleetant. C at sumus' inquit C prin­
eipes civitatis ' . vos vero ne conservonml quidem vestro·
rum prineipes estis.

1 Eodem modo quam vultis, quatn velit, talia comparari eum par­
tieula quamvis adnotavit Sehmalzius Nov. anno vol. CXLIII (1891)
pag. 216.

2 Livius praef. 6: quae ante conditam condendamve urbem ...
traduntur.
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at versu 3 quis primus soripserit naseio j delebat M. Seyffertus
Scholarum latinarum vol. I pag. 141 adn. 0(1. IV, q~ia scilioet
in oocupatione si at positum esset, praeter neoessitatem
et usum a.dderetur. sed in codicibus est el. scribendum est el
<s~,mu,lJ' inquü (princ'ipes civitati.s', 110 C est ~H' Cl Cl a sagt man
<wir sind die Ersten im Staate'. Aber wahrUch, ihr seid nicht
einmal unter eUj'en Mitsklaven die FA'sten. confer de nato deor.
I 32" 91, quo plura eongessit L B. Mayor: dicitis , . caSt' esse
factum ut essemus similes cZeoru'm. et nune argumenfa qt4aerenda
sunt (und da soll man nun nach GrÜnden suchen). quibus hoc
refellatur . utinam tam facile 'vera imienij'e possim quam falsa
conmncere.

Alternm hoo est. in Paradoxo tertio haeo fere habent 00­

.diees 2, 26:
poetam non audio in nt~gis: in vitae sometate audiam
civeJn digUis peeeata ilimetientem sua? si visa sint bre-

3 viora, leviora vide(tntw' quoi possunt videri, eum quieq1t'iil
peecetur perturbatione peccetur mtionis atque orclinis. per­
turbata autem semel ratione ct ordine nihil possü addi
quo magis peccari posse videatur.

quai versu 3 habuit codex Vindobonensis primitus, in quo deinde
<i

nescio quid correctione effectum quo,i}, denique extre-
mis litteris erasis relictum quo, quod etiam Vossiani babent.
Halmius ex Madvigii conieetura deleto si scrip~it: visa sint bre­
viora, leviora qui possunt? cum eqs. Muellerus Nov, anno vol.
LXXXIX (1864) p. 132 haec coniecit: si V'is, sane sint b1'e­
viom, levio1'a qui possunt v'Üleri? cum eqs.; idem pro 8in& fortasse
ponendum eBse videanttw adnotavit in editione. proxime ad ve­
rum accessit IeepiuB in programmate gymnasii Guelferbytani a.
1868 pag. 16: si visa Bunt breviQra, leV'iora videantur? qui possunt
videri? eum eqs. oportebat potius sie sel'iM: <si visa sint brefJi01'a,
leviora viiJ,eantur: quoi possunt videri, cum eqs. nam prima verba
eniusnam Bunt nisi civis UHus digitis, ut ait, dimetientis pec­
eata Bna~

IX Maiora quam satis sit vulgo doc~os moliri puto etiam
in his, quibus in primo DE NATURA DEORUM VelleiuB incipit
veterum philosophornm placita recel1scre, 10, 25:

atque haec quÜlem vestm Lueili qualia ve,'o est, rib t~ltimo

repetam supe,'i01'um. Thales enim Milesius, qui primus
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de taUvus rebus quaesivit,1 aquam dixit esse initium rerum,
deum autem eam mentern, quae 13m aqua cuncta fingeret,

5 sie dei possunt esse sine senst~ et mente(m) cur aquae
adiun:r:it, si i'psa. ,»ens constare pofest vacans corpore.

ita. enim illa in codioibus scripta sunt, qui, si leviusoula quaedam
excipias, hac una re inter se discedrmt, quod mentem habet
Vossianull B, A (cum Heinsiano) mente; nam Vindobonensis ea
pars amissa est. Ac de quidem verbill, quae neo a. quo­
quam aliqua cum probabilitate tractata sunt neo fore ut umquam
oerta ratione emendentur videtur. pOllse sperari, nola disputare :
hoc moneo, ne quis opinione aliqua de iis conoepta abutatur ad
graviores quaestiones, qua.e sunt de totius huius libri composi­
tione, solvendas. De sequentibus, quamvis sint falsa quae de
Thaletis pltwito VeUeiu8 narrat, tamen non posse dubitari propter
Lactantii (div. inst. I 5, 16) et Minucii (Octav. 19, 4) testimonia
dudum est intelleotum. sed deinde Velleium nondum desierunt
Thaleti facere obicientem quibus futtiliora non potuit. haec enim
legimull in C. F. W. Muelleri et A. Goethii exemplis: si di pos­
sunt esse sine seiwu et mente, cur aquae ('»entern, tMnti autem
cur aquam) adiun.'lJit, si ipsa mens constare potest vacans corpore?
quae ita soripta sunt auctore Schoemanno, a quo ne BaiterUl'
quidem disoessit nisi collocatione verborum. iam si hoc' tenemus,
in sententia Thaletis, qualis apud Ciceronem est, nihil esse ~e

divina aquae natura dictum, sed aquam ita commemorari quasi
fuerit ab initio mente vacans, apparet (deos> Don posse vocari
nisi ipsam mentem, nota usn numeri pluralis, qui tamquam de
toto genere ponitur, quamquam eius generis de null. re agitur.
quod ·si vocabulo (dei> signifioatur meus, eam non posse dici ex
Thaletis sententia esse sine semlU et me n te manifestum 6st. nec
vero id fugit Schoemannum, ea difficultate adductus ita sta­
tuit, hano Velleii adversationem accommodatam esse ad eam Tha­
letis sententiam,' qua nuno oreditur doouisse aquam initio rerum
vi quadam monndi imbutam misse; in ipsa autem Thaletis sen­
tentia enarranda Cicerouem non satis accura.te egisse. quae ratio
quam sit .per se ipsa probabilis mitto qnaerere j mud IvelIem ex­
posuisset Schoemannus, quo tandem modo fuisset animatum iUud
rerum initium sensn et mente carens, aut quid illud alterum sibi
vellet argmnentum, quo de ipsa mente quaeritur; quod quidem
ipsum qui potest negari ad Cicerouianam Thaletici dei defini­
tionem aptum esse atque aocommodatum. sed vides fieri quod
saepe fit: de rebus planis atque perspicuis dubitatur, quia de
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ambiguiB praeoccupata est opinio. unde enim iBta nata est opiuio,
qua viri docti haeo ita suppleuda eSBe sibi persuaserunt, ut duae
periodi pariter structae inter se iungerentur? nempe jude, quod
videbant duas sententias a coniunetione apodosin extare
unam 1. qua re motus primus Lambinus, .ne aUerum si apodosi
eareret, haec coniecit: si dei possunt esse sine sensu, cu/' mellfem
alluae, Cut· aquae mentem adiunxif., si ipsu mens constare pofest
vacans corpore. quibuB similia sunt quae Klotzius et Mayor ex­
oogitaverunt. quae de dei notione saUs supra refutata sunt; ea
autem si utaris vera, hoc nomine iHa Lambini reliquorumque
commenta prllestant iis, quae Bupra commemoravimus, quod mens
non dicihu ex Thaletis sententia esse sine sensn e t me nt e, in
hoc aufem vitium incurrunt, ut bis idem dicere videatur Velleius,
quod recte vituperavit Schoemannus opusc. acad. vol. JII p. 359.
nos oum reputamus ilIa et mente non posse ferri in priori refu'
tationis parte, in posteriori autem mentem desidel'ari, lioc rati in
codice B servatuDl esse integrum et Thaletis placito, quale fnisse
narrat Cicero, et verbis traditis sie plane putanlUs satisfieri:

Thales • . . . aquam dÜeit esse initium t'erum, cleum autenz
eam metltem, quae e,v aqua outicta fingeret: siLo] dei pos­
sunt eSS6 sine sensu; et mentem cur aquae adiU/;ucit, si
ipsa mens consiare potest vacans corpore?

Duo sunt Velleii contra Thaletem argnmenta; quorum prius pe~

titum est ex ea Epioureornm sentelltia, quam ilIi omnibus nature.
ingenitam esse putaballt, ut deus non posset cogitari nisi sensn
(ak8i1c€1) instructus, ut infra 11, 27 ait Anaxagoram refellens
aperta simp7exque mens tlulla re adiuncfa, qua sentit'e possit, lu­
gere iniellegentiae nosfrue vim et notionem videtur, et similiter de
Platone 12, 30, de Aristotele 13, 83, de Aristone 14, 37. neque
id superiorum quosdam videtur latuisse, e qllibus Bllherius 2 Da~

visius S Beckerus 4 Weidnerus 5 proxime ad meam sentenfiam ac-

1 Ne quis sibi persoadeat, duas, ot saepe fit, eum una
eadeulque apodosi eoniunetas esse, cautom est Madvigii adnotatione da
nn. I 3, 7.

B Remarques sur Ciceron, nouvelle edition, Paris 1746, pag. 17:
dei POSSU1it esse sine sensu?

a sie dei p. e. s. s. at tnentem , , .
4. Progr. gymn. Budingensis 1865 p. 14 8S.: sie dei possunt esse

sine sensu! sei}, mentem· . • ,
5 Philologi t. XXXVIII p, 89: sed neo di possunt e. 8. s., et

lIlentem •..
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eeeeerunt j forrnarn autern orationie' non agnovarunt, CUiUll ea aet
via et natura, ut ad unum vocabulum per coniunctionem si ad­
iungatur enuntiatum pendens, quo quam recte aut quam apte po­
sitllm sit mud vocabulnm I'epetito eo ipso dubitetur. pauea ad­
feram exampla. Philipp. Ir 36, 90 etsi tum, OlIm optimum te pu­
tahant me quidem dissentiente, funeri tgranni, si illud funus
fuit, soeleratissime praefuisti. epist. IX 17, 1 de hHro prope
i(4m quadriennium vivimus, si auf hoc lucrum est aut lIaee
vita, Ruperstitem rei p. vivere. epist. XI 8, 2 Romae dilechts
habetur totaque ItaUa, si hie d i lee t t~ S appellandlf.S est, cum ultro
se offerunt omnes: talztus ardor animos hominum oacupavit eqs. de
divin. II 14, 33 haec observari aerte nOn potuerunt, ut supra do­
cuij sunt igitur adis inventa, 1I0l~ vetustatis, si est ars ttl~a

rerum incognitaNtm. Velleius ipse infra sie disserit 14, 36: atque
hic idem alio loco aethera dettm dicit, si. int.eUegi potest niltil sen­
Nens deus, qui numquam nobis occurrit neque in precibus neque in
optaJis neque in vatis 1. non aliter nune dieit Thales .. di.vif
esse . • deum • . eam mentem, qztae eo: aqua Cl/nota fingeret, si
dei possunt esse sine sensu, hoc est 'istuc si ponUur, ipsum no­
men dei amissum 6st'. nam quod ad illa si dei eqs. nova ad­
necHtur sententia atque eil. per quaestioneul enuntiata, qua quam
verum mud Bit, deos non posse esse sine sensu, iude cognosei
significatur, quod eil. ipsi Thaleti fuerit l1!1usa inconstantiae, id
quamquam in illis exemplis non habet quod plane sit eius simile,
tamen Icviusculum esse ct ferendnm puto in hall praeael'tim ora­
tione, quae etiamsi ofllatior est verbis quam solebant Epicurei
probare (confer 21, 58), tamen consulto depiugat hominem studio

\ elatum (20, 56) et quasi exanimatum impetu pro divini rnagistri
plallitis pugnantem.

X POBtquam tot locis codillum Ieetionea conati Burnus da­
fendere, Iiceat etiam conieeturas quasdarn proferre. Platonis verba
quae sunt in TIM:AEO pag. 29 B latine, si codicibus fidern ha­
bemus, sie vertit Cicero 3, 7 s. (pag. 997, 12):

rubE oov rr€pi T€ elKOVOC Kql rrEpl TOG mxpabd'fl..llXTOC
de his igitur, quae tUa:imus, haec sit prima distinctio.
aUT~C blOPICT€OV, tllc apa roOe AOlouc.

omni oraJioni cum is 2 rebus,

1 Confer Th. Wopkensii lectiones TullianRS pag. 121 s.
I! ms libri.
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WVltEP €1ctV eEl'J'fllTllt. TOIJTWV aUTlVV KaI. EUH€V€lc
de !luibus eteplicat 1, 'videtur esse eognatio2•

oVTac' TOD JlEV ouv JlovlJlou KaI. ß€ßalou l<C1.l Il€Tll vaO
itaque cum de re stabiU ct inmutabiU disputat

KaTacpavouc llovlJ..lOUC KaI. dllETtmnuTouc Ka9' öcov
oratia, taUs sit quaZis illa 8

ot6v TE KaI. dVEAE'fKTOIC TrPO(1~KEl M'fOlC eTvlIt KaI.
neque redargui neque convinei polest.

aKlv~TOtc, TOlJTOU bEl 1J1lbEv EAAetltEIV.
Platonis verba posui ita ut tradita sunt, quia de emendandis non
Rudeo aententiam ferre, nec quaero nunc, gui factum sit, utChal­
cidius eodem nomine ab ilIis discederet quo Cicero. sed hoc
apparet, neque his verbis TOUTOU bEl Jll'Jbev EAAEllt€tV quidquam
apud Ciceronem esse quod respondeat, neque uIlum apud huno
inveniri eius vestigium exceptionis, quae videtur inellse in HIia
quae iucipiunt a Kae' <kov. nam quod iIla UOD vertit Cicero
JlETll voO KaTw:pavoik, id minoris momenti est eodemque videtur
factum esse studio supervacauea recidendi, qun inductus noluit
dicere orationem esse stabilem, ut hanc voeem bis poneret sic ut
Plato pOllUit lloviJ.10U et statim JlovilJouc, .sed haee ita deflexit,
ut dieel'et orationem talern fieri qualem rem illam, boc est sta­
bilem et immutabilllm. fit enim 8cribendum ease oenaeO pro sit,
quill. nee postulandi neo dnbitandi via esse potest in hao sententia
(qulI.mquam non deinit qui etiam in iis quae seountnr, cttm autem
ingressa est imiiata ct efficla simulacra, bene agi putat, si sim'ili·
tudinem veri cOn8equatur, scribi vellet putet) j de eO nutem, quod
eonieoi, oonfer, si tanti est, de TIn. III 5, 10t'erum tamen cttm
de rebus grandioribus dica~, ipsae res verba rapiunt: ita fit eum
gravior tum etiam spl(Jndidi01~ oratio 4. nam sit pro fit scribi po­
tuit etiam in antiqua litteratura prüpter similem sonum j quo
modo etiam in I de re publica 34, 53 baee habentur in libro re­
scripto: eaque quae appeUa[bi}tur aequabilitas iniquissima{e)stj eum
enim par habetur honos summis et infimis, • . . . 'ipsa aequitas
iniquissima sit; extremum enim verbum olim FIT potius fuisse

1 explicata libri, emendavit Orellius.
2 oognitio libri primitus, IlOl'rectum in Vossianis.
ß Post illa in Vossianis additum quae.
" Adde de fato 7, 14 si igitur quoll primum in conexo cst t~e·

ce.ssarium est, fit etiatl. quai/, consequitur necessarium. da oorruptela
confer de fin, IV 12, 80 eum Madvigii adnotatione et Ennii versum apud
eie. de re p. I 18, 80 a Vahleno emendatum.
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existimo quam (E)ST, quia hac ip~a sententia exponitur, aequitas
quo modo aut quo in genere - quippe quae in pluribus versetur
- fieri soleat ut iniquissima sit. sad ut illuo redeamns, con­
iunotivus si probetur, necessario possit quoque soribendum ast
pro indioativo. quod acute vidit Kayserus (apud Baiterum), pro­
nominequae, quod ferebatur post illa, relato ad talis, ut haec
qu.alis illa tamquam media viderentur esse interposita. neque id
aliter institui poterat ita ut sent.entia sibi constaret; neque enim
res apta dicitur redargui et convinoi, et expl'essa esse ea verba
apparet ex Platonis iBis aV€AE1KTOlC at &K1V~T01C, quae adiuncta
sunt AOlotC. sad Vossianorum llorrectorem, qui illud quae adiacit,
mentem auctoris perspexisse non oredo, sed quae referri voluisse
ad illa, (iBam' autem intellegi orationem aliquam exempli causa
fictam. oodieum autem scriptura, si excipias illud 'sit, apta plane
atque proba est, qua iBa explieandi oausa antecedentibus subiciantur
nuUa interposita particula. qua forma ol'ationis non solum homo
brevitatis studiosus usus est Sallustius, Catilinaa 11, 3 avaritia
. . . semper infinita insaiiabilis est: neque oopia neque inopia mi­
nuitur, Iugurthaa 85, 23 maiorum gloria posteris quasi lumen est:
neque bona neque mala eorum in oce'ulto IJatitu1', sad interdum
ipse Cioero, velut da nato deor. Ir 38, 96 sed adsidniiate eoti­
diana et consuetudine octtlorum adsueseunt anim'i: neque admiranttw
neque f'equirunt raUones earum j'erum quas sempej' vident, ubi non
dieendum est prius illud neque etiam eopulandis inter se orationis
partibus inservire, ut ait fere et neque, quod non magis vel'um
est quam si ne,que valere dicas tamen neq1te in adversativa sen­
tentiarum ratione de divin. II 68, 142 nune quidem .. ~ et lu­
oubrationes dett'at/:i et meridiationes adclidi . . .:'neo tarn multum
dm'miens uUo somnio sum admonit·us . . . neo mihi ma,gis umquam
videor, quam eum aut in f01'O magistratus a1tt in curia senatum
video, somniare.

XI Platonis haec sunt in TIMAEO p. 33 B: cXfl/l<X bE Ebw­
KEV aUTtf/ TC> rrpErrov Kat TC> l:U'flEvEC. apud Cioeronem haee
fel'untur 6, 17 (pag. 1000, 5):

formam autem et maxime cognatarn el deooram dedit.
in quibus addito ma:cime artiouli vim mihi videtur expressisse,
idqua tantum abeat ut ad unum 'eognatum' pertineat, ut a <de­
coro', quo id non univel'se dictum, sed ad oertam quandam na­
turam l'elatum esse appareat, illud non videatur posse abesse;
quem ad modum etiam de legibus II 18, 45 color' a1ttem albus
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inquit praecipue deeorus deo est, cum Plato habeat de leg. XII
p.956 A XPWIHtra be A€UKa rrpE1iOVT' äv 8w'lc EIl'J. in ea autem
quae tradita est oonfol'matione orationis uubito an maxime nou
valeat etiam ad deoori vim augendam; et in similibus video Ci­
eeronem aut unum et ponere, ut de 1'e p. III 8, 12 eam virtutem,
guae est ttrla • . . maxime mzmifica et liberalis, de nato d. III ]2,
31 ignis z'ero ... ccdens est ma.vime el dissvpabilis, Tuse. III
10, 22 qui m·a.'l!ime forU ei ut ita dica'/1l virili ulunlur ratione,
aut ooniunctione repetita illud ma.vume praemittere, ut de divin,
II 1. 1 maximeque ei constans et elegans, epiat. XIII 12, 1 mei
'maxime et familiaris ci neoessaI·ii. nuum exemplum quod iuveni
illi simile, 60 tarnen nomine est diversum, quod ma.'1!'ime priori
adieotivo postpositum est, pro Bestio 3, 6 ut utrigue eorum et
earus ma.'Vime ei iucundus esset. idem mud incommodnm sen­
sisse apparl,lt !ibri Vindobonensis oorreoto1'em, qui oum alterum
el in eo libro omissum esset ante (lecoram supplevit et maxime.
Bed sententill. videtn1' tlagitare dativum ei, ut cognatam et decora,n
habeant quo referantufj et Plato qnidam habet aUT4J. quae oum
Ha Bint, Cioeronem Buspicor Bcripsisse: fat'mam autern ei ma.a:-ime
cognatam ci (lecoram dedit.

XII In EODEM LIBRO haeo Bunt Platonis pag. 40 AB,
Cice1'onis 10, 36 (p. 1005, 21):

KlVJiC€IC be Mo rrpocfj\jJ€V EKaCTl.p, Tijv IJEv EV TaI1T4J
dedit az~tem divinis duo genera motus, unum quod sem-

2 KaT&' TaUT&' rr€pl TWV aUTwv ud Ta aUTO. EaUTtfl bta­
per esset in eodem de quo ct idem omnibus atque uno
VOOlJIlE\lltJ, T~V bE Eie TO rrpocgev urro Tflc TaUTOU
modo cclaret, aUcrum 1 quod in antieam 2 partem a eon­
Kal 6,..lOloU 1i€plcpopiic KpaToullEVltJ,
verswne eius(lem et similis pelle1<eiur.

versu 2 quae tradita Bunt reliqui. .in deterioribus oodioibus et
editionibuB nihil probe inventum, sed viii oonieotura pro de quo
Boriptum est aeque, quod nihil habet quo commendetur nisi litte­
rarum quandam similitudinem, tum inter 'idem et omnibus in qui­
bUlldam insertum aut in aut ut; pro celaret plerique habent cele-

1 omisit V.
11 inantilquam, sad ti a corr. in rasura II vel III littorarum A,

inanit quam oorreotum in inaUquam V, inaniti quam B, emendavit
Victorius.
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rar6t, idgue fuit etiam qni defenderet Ha, nt diceret Ciceronem
non bICLVOOUflEV4J legisse sed bIVOUflEV4J. ista igitur nihili sunt.
sed si conferimus Platonem, in poeteriori orationis membro i1l­
tellegimus Ciceronem quae apud illum videret re18ta ad €KUCT4J,
una serie eum reliquie ita enuntiavisse, _ut omnia dioerentur de
altero illo motus genere. qUltre Hcet suspicari in priori membro
eandem rationem obtinere et in illo c6laret latere quo reddatur
blavOOUJ.l.EV4J. atque in eil. re verum miM videntur vidisse C. F.
Hermannus in libello academico Gottingae a. 1842 edito pag. 37
et Kayserus apud Baiterum, quamquam ille dubitabat ipsej sed
quod oonieoerunt, cogUa1'er, id etgraeoo verbo satisfll.oit et qua
ratione potuerit depravari faoHe 6st intelle{,tu, iRm reliqua si
cODsideramus, Cioeronis verba unum quod semper esset in eodcm
apparet respondere his verbis P1atonis T~V J.l.EV EV T<lll'hp del,
haec antem TIepl TWV aUTWV • • Ta aUTa taUT4J bl<lVOOUJ.l.EV4J
quibus reddantur efftoi si soribamus idem (de) omnWus atque uno
modo (co)uitaret, eaqlle Ilt adnectantur sllperioribull llilt et aut ct
quoll esse inserendum. Hsdem fationibUl~ usus esse videtur Kay­
serue, a quo in reliquis mihi discedendum eese video. effeeit
enim hallo unutl'l q~wd semper esset in eodem aeque, et idem de
omnibus atque uno modo eogita1'et; in quibus mibi supra. dixi
displioere illud aeque, quo Cicerouem non puto USllfum fnisse, si
volnisset vertere illa. quae restant ex graecis KIXTa TaUTa, qnam
fotmulam semper fere reddidit <uno atque eodem' vel simillime,
plerumque addito semperl j sed ut pag. IDOl, 16, quamquam Plato

1 Pluto p. 28 A d€l Ko:ra. TaoTa. OV ~ Ciceropag. 996, 9 !l'uod
unU1n atgue idem semper est, ibid, TQ KaT« TaOTa ÖV - 99G, 26 ealn
speeiem, quae semper eadern, 29 A TQ Klmi TaOni Kai wO'whwc ~Xov­

997, 2 quod sempm' unu-/i! idctn(que) ct sui simüe, 34 A KaTa. TaOTa
b T(jJ aUT(jJ Kai €V taUT(jJ 1TEptayaywv - 1000, 26 una eonvet'simw at
gue eadern cireum se torquetul' et vcrtitll/', 35 A TfjC ... dd KaT« TaOTa
€XOUCllC oodac - 1001, 16 ex ea 9llateria, . , . quall semper unius modi
suigue silniZis, 36 C Tfj KaTa TaOTa Kai €V TaOT(jJ nEpUXYOI!EVlJ KtvfJCEt
- 1002, 16 110 motu, euiu8 orbis S/lmper in Ilodern en!1; /lodllrnq!(c modo
eiebatur, 87 B Ta KaT« TaOTa ~XOVTa - 1008, 17 ea quae sint semper
eadem, ibid. 6 KaTa TaöTov . , , ytYV0I.IEVOC 1003, 18 quae versatur
in iis, qUall Bunt semper eaden~, 41 D KaT« TaOTa wca{lTwc - 1007, 27
ut ea quae semper eadern (sio H. Stepbanus, isdem oodices, wem editiones).
simile genus hoo est: 39 A lna T~C TaÖToO (j)op/k - 1004, 16 in eius­
dem naturae motum, ibid. Tt;j . . TaoToO (j)op~ 1004, 19 motu unius
eiusdemque naturae, 3~ B 'Il'ap« T~C mÖToO KId ol!o{OU nEpl(j)opilc
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simplex mud ud KCl:nx TaUn1. praebebat, tamen eadern !lermQuis
ubertate usus est qua p. 991, 2, ubi etiarn ille pleuius locutu!l
erat, ita 1007, 27 Kanx TaUT« UJeaUTlUC simplioitel' reddere con­
tentna fnit. itaque illo quoque loeo, e quo egressi sumus, licebit
eum statuere, cum deberet ponere quattuor, in tribus substitisss,
praesertim cum ne ex iis quidem, quae his similia sunt pag.
1002, 15, quidquam da his possit effiei. accedit quod, oum haee
sie scripta videam in eodem t de quo et idem (de) omnibus, mi­
rari saUs non passum, qua casu factum sit, ut quae vax post
idem intercidisset, eadem post eodem subnasceretur. itaque conicio
de, quod olim post 'idem omissum esset, deinde per errorem ad­
ditum esse post eadem, illa autem quo el eonieotura effecta eBse
ex quod et tum, cum iam de suo 10eo motum esset, ut Cicero
haec scripserit: unum, (juod sernper esset in eodem et quod idem
de omnibusatque ~mo rtwdo cogitaret, eil, pl'onomiuis relativi ab­
undantia, qua euro in aliis usus est 1 tum in hoc libello 4, 12
p. 998, 18 quod enim l1ulcherrimttm in f'et'um natura intellegi
potest el quod eil! omni parte absolutissimum est, 7, 21 p. 1001,
15 eil! ea matC1'ia, quae individua cst ct quae scmper unius modi
suique similis, 10, 37 p. 1006, 14 de deorum, qui cernuntur qzti­
que sunt orti, natura.

XIII Paulo infra haee leguntur in codioibus 11, 38 p.
1006, 23:

sed quia de suis notis rebus videntur loqui, veteri legi
mOt'ique parendum est.

Plato habet p. 40 E UAA' !!Je oiK€la qJ<XeKovTwv 6.rrarr€AAEIV
lrrOIl€VOUC Tlp VOlllfl ltICTEUT€OV. quibns sufficiebant llaeo sed
qz!ia de 81,tis rebus videntur loqui eqs. neque quidquam desidera­
remus, si eil, tantnm tradita esseut. illud autel1l, quod libri ex-

1004, 27 ab eiusllem fllotu et ab ca quall sift.ile esset, 39 D TtlJ TOO
TaUTOO Kat O/-lO(WC tönoc •• KVKAlj! - 1005, 11 idem ct sClllpe,' sl,i
silnilis orbis, 40 B 61fo 't'tjc TauToO Kai Ö/-lo(ou 7tEPlqJOpdc 1005, 29
a converswne ciusdem et siml1is, 42 C TaUTOO Ka.i Öl1o(ou 1008, 21
eittSdem et sui similis (slti scripsi, uni codices). liberius vertit 29 A TO
KaTu TaOTu ~xov - 997, 9 quod .. aeternitate inmutabili continetut',
40 B KaTu Ta.UTCt €V TaUTtlJ CTPEqJ61lEVa - 1006, 2 suis sedwttS inltaercnt.
conf. Acad. I 8, 30 quoll sernper esset simplex ct unius modi et tale
quak esset, Luc. 42, 129 unum et simile et idetn sernpl1l'.

1 confer C. F. W. Muelleri aduotationes ad Verrinae V 19, 48
(p. 446, 18 s.) et de nato deo!'. II 9, 23 (p. 55,7 s.).
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hibent, quo modo ferri possit non video. quare non inscHe Bai-
terus ad sui.s statuit olim interpretandi causa adscriptum esse
notis idque deinde per er1'Orem in seriem verborum receptum. et
ce1'te eo1'um conatus improbandi sunt, qui additis praeter neCes­
sitatem verbis orationem debilita1'unt potius quam sublevarunt,
ut H. Stephanus coniecit ae sui.s (sihique) nQtis rebus, quod idem
postea. Kayserus proposuit, similique ratione usus est Lambinus.
nam altera eiusdem Stephani coniectura, qua scribendum putavit
ae sibi notis rebus, eo nomine displicet, quod baec minus con­
veniunt ad Platonis oh<€t<x quam illud quod traditum est, suis.
sed cum codicem B babere videam ae suis bis notis rebus, deleto
bis a oo1'1'ectore, in Hs latere suspicor vemm opinorque ll.rche­
typum habuisse illum quidem iflotis, sed adscriptam, in margine
fortasse, bis syllabam, nt legendum esset nobis. quod quamquam
non sententia, tamen potuisse a Cicerone addi qui po­
test nega:ri? de collocatione autem verborum, qua nobis inter
substantivum et aditlCtivum ei adiunctum est interpositum, con­
feras quae VahlenuB attulit ad !ibros de legibus p. 185, 3, sum­
mum a vobis l)01ZUm voluptas cUcitur de nn. II 6, 18, alia. ni­
mirum veteres vivae voci multo pluB tribuerunt quam nos 80Ie­
mus; 9t qUll.m debili accentu nobis videtur et tll.lia fere pronuntiata
sint ostendunt etiam iH!J. de leg. I 2, 5 non solum mihi videris
eorum studiis, quL Zitt{}ris aelectantU'r, sed etiam patriae debere
hoc munus.

XIV Postremi capituliargumentum ex versibus petimull,
quibus Cioero oonsulatum suum celebravit. enumerat enim (DE
DlVINATIONE I 12, 19) plane ut in Catilinaria tertia 8, 19 s.
ostenta quae Cotta et Torquato consulibus facta erant, ClI.pito­
Hum de oaelo percussum, Nattaa simulaerum depuIsumi legum aera
liquefaeta, lupam oum pueris e ba8i I1V01808. deinde sie pergit:
el':ttir~Turn quis non artis seripta ac monumenia volutans

Voaes tristificas chartis pl'omebat etl'uscis;
Omnes ci'IJilem genero.~a stirpe pro(ectam

14 Vitare ingentem Cladem pestemque mon.ebant,
15 Vel legum exitium constanti voce ferebant,

Templa aeumque aaeo flammis urbemque iuhebant
El·ipere et stragem horribilem caeaemque vercd.

mitto nune reliqua. Bad in iBis oodioes minores habent a vulgata,
quam posui, leotione disorepantias has: cit-'ile generosam v. 13,
quod noto genere erroris ortum esse apparat, nam civilem geuerosa
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verum esse ostendit CoUa, eum haeo sio irridet 11 21, 47 Pinarii
Nattae nobiles: a 'nouilitate igitt,r periculum; tum v. 161ibri
llabent urbisque, quod quo modo defendelldnm putet H. Deitel'us
(progr. gymn. Emdensis a. 1882 p. 12) non intellego. graviue
autem libri a vulgata leetione disce(lunt versibus 14 et 15, quos
inverso ordine sie primitus seriptos exhibent

16 Voltum legum e.'Citium constanti VOM ferebant
14 Vir ingentem cladem peslemq1~e monebant,

mBI quod in alterd Vossiano (B, non A) UolTum scriptum eBt
in 1000 raso totidem litterarum oapaci, in eodem nuno legitur

Ta Ta
Uirein 1genTem sod ein scripta manu altera, .atque ein quidom
in raBura, ut antea credibile Bit fnisse Uidn IgenTem; Vindo­
bonensis autem oo1'1'60tor alia medela. usus effecit Vel legtlm et
Vel diram ingentem; Heinsianus denique nabet Yullum legum et
Viri ingentem. iam de transpositione, quae deberi videtur €ldi­
tioni Hervagianae, non potest dubitari, oum iI1a citlilem et pro­
fecfam v. 13 non babeant quo referantur nisi ad cladem pestemqtte
v. 14; nam ex ordine ostentorum qui supra est v. 3 sa. llet'hlm
argumentum peti non potest. atque ne ipsa qUidam verba, ut
nune leguntur ex vetusta llonieeturasoripta, magnam nabent offen­
sionem; nam monendi verbum oum infinitivo eoniunetulll 'non
ali€lnulll est a Cioeronis consuetudine. sed tamen aegre fero et
tria iHa iuxta posita ad eac1em nomina definienda cit,Uem, pro­
feetam, ingcntcm et oopulatas duorum ostentorulll interpretationes
partioula vel, oum tertia multo maiore oum vi adneotatur per
gue et acleo: quae tamen nobis fortasse p€lrsuaderemus ferenda
eBBe et exeusanda (quamquam hoo ipso poemate OHm gloriae sua€l
consulare vellet Cicero, eonsentaneum est eum arte usum esse
qUam posset maxima) - ferremus haee inquam, nisi aecederet
difficillima ad exp1icandum llol'1'uptelae ratio. qua si nobis oon­
tigerit ut probabiliorem monstremus ita, ut simul leviores illae
offensiones removeantur, quid edt our non pro vetere coniectura
ll.mplectamur novam. itaque nos hac una re sumllta, initialem
alterius versus syllabam olim nesoio quo enore translatam esse
in alterum (qui enor fortasse emu transpositione iHa fuit eon­
iunotus) hoc in ealee huius disputationis lJOVUlll ponimus inven­
tum, quod post eil. qua€l djximus satis ae ipsum putamus COlll­

mendal'e:
Omnes civilem generosa sti1'Pe profeetam

14 Volvi(e)r in gentem claclem pestemque monebant;



Satura Tulliamt.

15 T2tm Zegum exitium cOllstanti voce ferebant,
Templa deumque acleo flammis urbemqzte iztbebant
Eripe1'e et stragem horribilem caedemque vereri.

Berolini. 0: PI a sb er g.
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