Zu dem Lexicon Messanense de iota ascripto.

Das von HRabe unter diesem Titel im 47. Band dieser
Zeitschrift herausgegebene Bruchstiick enthilt noch manche ver-
dorbene Stellen. Einige von diesen zu verbessern, soll im Fol-
genden versucht werden. .

f. 281Y 1: 10 o@dv: év ouvoupéoel[-Jayuve *AtTikdg.
Ob das v in dem vorletzten Worte nicht vielmehr als o zu lesen
sei, ist dem Herausgeber selbst zweifelhaft gewesen. Es muss
wohl (yé)yove(v) heissen; vgl. f. 2817 20. 282~ 16.

f. 2827 3 dzimpwpog oUv T® 1. Es ist nicht angegeben,
wie gross die Liicke ist. Vermuthlich war auf die Ableitung hin-
gewiesen, die das 1 erkliren sollte: (dmd 100 mpoiévar), wie im
E. M. 692, 30 &er 10 1 mpogyeypoupévov Amé Te ThHg étupo-
Moviag 4mo TOO mpoiévar, kai AmO TAg daoTdoewg. Im Fol-
genden hat der Herausgeber geschrieben {0Zudmp(W)pw OFuké-
pwtt. “Axadiog. . . .. Diese Bemerkung scheint sich aber, wie
die des Hesychios, auf die Stelle des Prometheus des Aeschylos
V. 523 zu beziehen, wozu der Scholiast und Photius zu verglei-
chen ist. Danach wire zu schreiben: (6Z0)mpl{wdpor 6Euképaror
(der Herausgeber ist bei der Lesung kepati nicht sicher) A(i-
o)x(0hog TTpounBei). Diese Ausfiillung wiirde fiir die Liicke
passen (11—12 litt.).

fol. 282T 8 wenn 6TOTEépQ ein langes o hat, &et 10 1 &ov
kol émippnudatikAv Tiv)a Tafv. So schreibt der Herausgeber
mit der Bemerkung: Tiva, o litt. certa videtur. Die drei anderen
Buchstaben also weniger? Es ist sicher oU)vtofwv zu lesen.

fol. 2827 11 dpeok(Wog oVV) T 1 g matpPog kai TH T
{4—5 litt.) a1 -Der erste Buchstabe nach der Liicke war wohl
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wiedler unsicher. Ich lese ki T 6w, Emel kTk, d e 6peo‘- ,
kWog hat das t und die Betonung ebenso wie nanwog

fol. 282v 9 [ ] yap ot &pyfMog émod tod on[ |-
Diese Worte beziehen sich auf eine Stelle des Apollonios adv.
p. 133, 7 meiner Ausgabe Kai Ov Tponov Trapa Avaerovn (fr.
41 Bergk 3) 'ro q)ncw amokomtv qm ETEVETO, ‘ot *rap on Tup-
YN\og’, TOV adTovV Tpdmov koi 1O Xpfiol Xph €yéveto dmokomév.
Aus dieser ist abgeschrieben Choerob. 495, 28, aus dieser wiederum
Cramer AO IV p. 411, 23 und die vorliegende Stelle. In allen
dreien fehlt das ot vor yap. An der unsrigen ist also zu_er-
ginzen (qm dveu 100 1 oder ovk &xer 1O 1 TO) Yap ‘o Tap-
yA\og”. &md 100 endoiv dmokomév). Das letzte Wort kann auch
fehlen, wenn es in die Liicke nicht mehr passt.

fol. 282¥ 10 (xp)r,]ZuJ oUv T t émi ToD deo(pévou ) po
elpntar, map’ O xai fi xplfioig D 1 dénoig. Diese Stelle ist
unrichtig ‘ergiinzt, vielleicht auch unrichtig gelesen. Jedenfalls .
ist auch €lpnton zu verbessern. Die Worte des E. M., die aus
derselben Quelle geflossen sind, geben die nothigen Handhaben;
es ist wobl zu schreiben: émi 710D déo{uar, d. h. wenn es so
viel bedeutet wie déopar; dann xpéog) yap €ykerran (vgl. fol.
283" 13), map’ O kai ﬁ xp<eia éativ,) N dénoig.

fol. 282Y 16 mop’ O (ndmlich xpnopwddg) ol xpnlo‘po-
déhnpog &v Toqioti TTAGTwvog. Der Herausgeber bemerkt
xpnopdidng Mpog? In Platonis Sopbista nil simile inveni’. Es
handelt sich offenbar um die Zoq)mwl des Komddiendichters
Platon, und wahrscheinlich um eine gewagte Wortblldung, wie
sie die Komddie liebt. Ich verbessere also: map’ O kai 6 xpno-
pwdoAnpog (Wahrsagergeschwitz) év Zocpl(f'ra\g TTAdTwvog.

fol. 283* 7 waotov (doch wohl yqoTév, oder noch besser
yaoTév; ausser der Stelle des Et. Gud. ist Choer. 280, 8 =
Herod. II p. 607, 24 zu vergleichen) 6OV T <l> mhakolg Toldg
o ¢ D Ob ‘hinter dia die prima hasta eines v oder p oder
eines N steht, wird wohl schwer zu entscheiden sein. Vielleicht
stand da frither d' &(A@itwv). Mehr zu erginzen verbietet
wohl der Raum.

fol. 283* 22 Wa olv T® 1, TO Kpadrrebov Tol ipotiov.
In meinen Bodleiana p. 15 ha.be 1ch die aus Herodian entlehnte
Stelle der AQ II 106, 7 ergiénzt und verbessert, ebenso die Glossen
der Lex1kographen, d1e alle auf Herodian zurtickgehen. Es ist
iiberall dia zu lesen. Hlelzu kommt noch die kretische Inschrift
CIG 2554, 126 tav dvw diav Tag métpag, die obere Zacke
des Felsens, wo HHelbig De dialecto Cretica quaestiones gram-
maticae (Plav1ae 1873) p. 51 nicht richtig dio vel Wa schreibt;
FBiicheler im Erginzungsheft zu Bd. 40 des Rhem Mus. (das‘
Recht von Gortyn) S. 15 hat richtig da. '

fol. 283~ 26 €oTiv OUV OiéDt . . . . . . Gropa e )\lcpm
wia. Es ist -wohl nach Hesychms so zu lesen: €0Tv olv oiéa
f odv Toig épiorys dopd, (map’ & cuvo)hoipii dia.

:
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fol. 283¥ 21 dunv olv (T)uu (1 dryunv 'T&p fiv amo Tod
ofopor. Es stand wohl o pnv Yap #v.
Duisburg. Richard Schneider.





