Die Exostra des griechischen Theaters.

Die Exostra ist eine der Theatermaschinen, iiber deren Zweck
und Aussehen die neuere Wissenschaft noch zu keiner festen An-
sicht gekommen ist. In Albert Miillers sorgfiltiger Bearbeitung
des gesammten litterarischen Materials (Lehrbuch der griechischen
Biihnenalterthiimer 8. 148) lesen wir ‘iiber die éZictpa .
ist nicht zur Klarheit zu gelangen’, Bethe, der doch sonst
scharfumrissene Bilder zu entwerfen pflegt, meint 8. 234 Anm. 12
seiner Prolegomena iiber die éZ®ctpan ‘das sind wohl Balkone’
und S. 312 Anm. 84 spricht er die Vermuthung aus, die Hinter-
bithne des romischen Theaters habe so geheissen, Homolle end-
lich BCH XVIII S. 166 begniigt sich mit der unbestimmten
Erklirung machine. Und doch besitzen wir iiber die Exostra ein
reicheres, einheitlicheres Nachrichtenmaterial als fiir die meisten
anderen Biihnenwerkzeuge, und sie ist die erste Theatermaschine,
die wir in einer Inschrift guter Zeit erwéhnt finden.

Gottfried Hermann trigt wohl die Schuld, dass bisher die
sicheren Schlisse aus der Ueberlieferung noch nicht mit der
nothigen Bestimmtheit gezogen sind. Er hat, unterstiitzt von
Fritzsche (zu Arist. Thesmoph. 277), in seiner gottlichen Grob-
heit gegen Ottfried Miillers richtige Auffassung (Eumeniden S.
103) so energisch behauptét (Opusc. VI 2 8. 165), die é&icTpa
sei ein Balkon, dass kein Widerspruch durchgedrungen istl; eine
Ansicht, die nach Aussage des grossen Meisters ‘aus der fiir die
Sachphilologie so breit fliessenden Quelle unrichtiger Worter-
klirung und leichtfertiger Akrisie’ goflossen ist, war und blieb
verddchtig.

Das Wesen der Maschine lisst sich aus dem Worte selbst
schon erschliessen: Wenn dpoTpov ein Ding zum Ackern, Oel-
otpov ein Ding zum Schiitteln, ZVoTpov oder E0oTpa ein Ding
zum Schaben ist, so muss é£00Tpa ein Ding zum Herausschieben

1 Im Wesentlichen richtig urtheilte- Wecklein (Neue Jahrbiicher
Bd. 101 8. 572) iiber die Frage, aber ohne seine Griinde mitzutheilen,
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sein, und ohne Zweifel ist ein Balkon genau genommen kein sol-
ches Ding. Dass in spiter Zeit das Wort auch fiir den Balkon
“ das Herausgeschobene’ gebraucht worden ist, steht freilich fest,
denn die Glossare iibersetzen é2W0TNG und éEWOTPX mit maenianum,
aber diese Bedeutung, in der die sinnliche Kraft des Wortes
stark abgeschwiicht erscheint, ist sicherlich jung. . Dagegen
stimmen die iibrigen Nachrichten, die wir besitzen, vortrefflich -
zu dem urspriinglichen Wortsinn. Pollux 1V 129. v dt €&d-
otpay TadTOV TM ékkukAAuatt vopiZovotv und Hesychios s. v.
eroTpas émi TAg Oknvig TO ékkUkAnua setzen  es dem Ekky-
klema gleich, und das wird entscheidend bestitigt durch eine
Stelle der Thesmophoriazusen. v. Velsen giebt zu Thesm. 276 an:
post versum 276 sequitur novo versu in contextu verborum
parepigraphe OAoAUOZouot Te" (scribendum esse TO vidit Fritzschius)
iepdv Wleiton R.1. Nach einer freundlichen Mittheilung Zachers
hat v. Velsen in seiner Collation des Ravennas noch hinzubemerkt,
dass diese Worte zwar wie ein Vers geschrieben, aber eingeriickt
sind, ‘parvo (quinque fere litterarum) spatio vacuo in introitu
versus relicto’, die Worte sind also gleich den andern alten Par-_
epigraphae wie eine Ueberschrift iiber den folgenden Vers ge-
setzt (vgl. v. Holzinger, Ueber die Parepigraphae zu Aristophanes
8. 20). Die in die Zeit des Dichters selbst zuriickgehende Biihnen-
weisung OMONUZouct® TO iepdv Wleitar wird nun in R. durch
folgendes Scholion erldutert: mapemypa@r. éxkukheitor émi TO
2w 10 Beopopdpiov:. Wenn der Scholiast wOeiton durch ék-
kuk\eiton erliutert, miissen €ZWoTpa und ékkUkAnuo dasselbe
bedeuten, nimlich ein aus der Skene herausschiebbares Podium,
das, wie wir der Form ékkUkAnuo entnehmen konnen, auf Rollen
oder Ridern lief3. Wir diirfen uns also fiir die Exostra an Pol-

1 Der Uebersichtlichkeit wegen habe ich Velsens Angaben iiber
die Lesarten des werthlosen Augustanus (G) fortgelassen.

2 Bethe, der mit Recht Prolegomena 8. 120 auf diese Stelle
grossen Werth legt, hat leider das Scholion fiir die mapemypagn ge-
halten und diese setbst nicht erwéhnt, die vortreffliche, nicht gebiihrend
beachtete Arbeit Holzingers, die den Sachverhalt S. 21 ff. klar stellt,
ist ihm offenbar unbekannt geblieben. Richtig urtheilte iiber den
* Werth der mapemypagn bereits Fritzsche in seiner Ausgabe des Stiickes.

8 Weckleins Annahme a. a. O. die Exostra sei eine Maschine
derselben Art wie das Ekkyklema, aber von kleineren Abmessungen,
wird durch die Stelle der Thesmophoriazusen widerlegt. Die beiden
‘Worter gehen nebeneinander her, auch eine zeitliche Scheidung ist nicht
durchfiihrbar.
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lux’ Beschreibung des Ekkyklema halten, die dem Wortsinn und
den in den Scholien verzeichneten Anwendungen im Wesentlichen
so gut entspricht, dass ich keinen Grund sehe, sie anzuzweifeln.
Pollux sagt IV 127 elev d' Gv Tidv ék Bedrpou kai EkkikAnua
kol pnyavi koi éEwotpa kté und fahrt 128 fort kol TO pév é-
kUkAnua émi E0Awv Oynhov BddBpov @ émikerton Opévogl, dei-
Kvuol ot kal Ta Umd TNV oxknviv év talg oikioig dmdppnTa
mpayxBévra. kol 1O Pfipa 10D Epyou KahelTon €kkukAelv. ég’ ol
ot elodyeton 1O ékkUkAnua elokUkAnua OvopdZetor kal Xpn
70070 VoeioBal kad' ékdatny BUpav, olovel kad' ékdoTnv oikiav.

Durch die Exostra oder das Ekkyklema? werden also Per-
sonen und Dinge dem Zuschauer vor Augen gestellt, die bisher
im Innern der Skene verborgen waren und der Natur der Sache
nach nur im Innern denkbar sind. Die hellenistische Prosa,
die dem Theater gern Vergleiche erntlehnt, iibertrigt das Wort
deshalb auf Vorgiinge, die wider Erwarten an das Licht der
Oeffentlichkeit gezogen werden. So sagt Polybios XI 5 xai tadta
mplTEPOY pEv AYVOEITO® Vuvi dE dd TiG QpearTv kol TV Ta-
Auntpwy AlyivnTv Gmoot yeydvate katagoavelg, Thg TUxng
Womep émitndeg émi Ty éEdotpov dvapiBalolong v Uuetépav
“dyvolav (zu schreiben dvoiav), und ebenso zu verstehen ist Gi-
cero de prov. cons. 61, 4 Ilaque ille alier (Piso) aut ipse est homo
doctus et a suis- Graeculis subtilius eruditus, quibuscum iam in
exostra heluatur, anlea post siparium solebal, aut amicos habel
prudentiores quam Gabinius, cuius nullac litterae perferuntur. -
Seltsamerweise fasst selbst O. Miiller, wohl unter dem Einfluss
von Hermanns .und Fritzsches heftiger Polemik, diese Stelle so
auf (Kleine Sclhriften I 529), als habe Piso mit seinen Graeculi
auf einem Balkon geschwelgt, eine Zumuthung, die dem vor-
nehmen Romer gewiss sehr sonderbar vorgekommen wire. Na-
tiirlich gebraucht hier Cicero ein Bild, und zwar den Graeculi
des Piso zu Liebe ein dem Theater entlehntes, siparium ist so-
gut ein Biihnenausdruck wie exostra. Frither schwelgte Piso

1 Die Angabe, das Podium sei hoch und trage einen Thron, geht
wohl auf einen Einzelfall zuriick, wie so viele Erklirungen des Pollux.

2 Dass Pollux erst Ztwctpoa und &kkUkAnua nebeneinander als
Theatermaschinen aufzihlt, dann nur das Ekkyklema beschreibt und -
hernach die KExostra fiir identisch mit ihm erklirt, entspricht so-sehr
den Gewohnheiten des Lexikographen, dass man kein Wort dariiber
zu verlieren braucht.
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hinter dem Vorhang, unbemerkt von den Augen des Publikums,
jetzt ist seine Schlemmerei allem Volke offenbar geworden, wie
auf der Exostra aus dem Innern der Skene hervorgeriickt.

Alle auf die Exostra der Biihne! beziiglichen Nachrichten
stimmen also untereinander iiberein und geben ein hinreichend
klares Bild von ihrer Construction und Verwendung? Sehr er-
freulich ist nun, dass wir fiir diese Maschine neben dem litte-
rarischen auch ein inschriftliches Zeugniss besitzen. In den
leider noch immer nicht vollstindig mitgetheilten Rechnungen
des Theaters von Delos BCH XVIII 163 heisst es fiir das Jahr
274 v. Cbr. EmkMty 7@ &yhaBévrt Tdg cknvdg Tdg mohaidg
...... kal émckevdcol kol TAC émdvw CKNVAG Kotvag motficot
dU0 kol TG TapackAvio T6 dvw koivd worficar do kai Toig moko-
oi¢ mivaZl TV mapacknviwy mept. . . . con kai Tag EEWcTpag Kol
™V k\ipoxa koi Tovg [Bad]uodg émckevdcar PAAAMH kotd Ty
adThv cuyypo@iy, ko8’ fiv kai 6 Oeddnuog ézéhaev, cuvtehé-
cavTt Gmédopev TO Yivopevov kehevovrog Gpxitéktovog kai TV
¢mpehnTdv. Aus der geringen Summe von 87 Drachmen, die
Epiklytes fiir die lange Reihe der von ihm geleisteten Arbeiten
erhilt, geht hervor, dass es sich bei allen auféezﬁ,hlten Ausbes-
serungen und Neubauten nur um Holzconstructionen, um Zimmer-
mannsarbeit handelt, und dazu gehort auch das Instandsetzen
der Exostren. Interessant ist der Plural é&(ctpai, der in sehr
wiinschenswerther Weise die Angabe des Pollux (s. 0.) bestitigt,
es habe sich eine Schiebebiihne hintier jeder Thiir befunden.

1 Auch als Kriegsmaschine kommt das Wort vor, wie ja ofter
Beziehungen zwischen den Maschinen des Theaters und des Krieges be-
stehen, ich erinnere an die xApoxeg bei Athen. Mech. p. 29 und Cru-
siug’ Ausfiihrungen iiber den fyépavog Philologus XLVIII 700. Nach
Vegetius 1V 11 war die militdrische Exostra eine Briicke, auf der die
Belagerer aus ihren Thiirmen auf die Stadtmauer gelangten, ‘exostra
dicitur pons, quem superius exposuimus, quia de turrt in murrum re-
pente protuditur’.

2 Ks ist hier nicht der Ort auf Reischs Bebandlung des Ekky-
klema (Dérpfeld und Reisch, Das griechische Theater 8. 234 ff) naher
einzugehen. Er ist meines Erachtens den entscheidenden Stellen, vor
allem Thesm. 276 mit Scholion nicht gerecht geworden, hat die Identitit
von Exostra und Kkkyklema verkannt und sich durch Beriicksichtigung
der minderwerthigen Nachrichten selbst Schwierigkeiten geschaffen, die
in Wirklichkeit nicht vorliegen.
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Bei der Unsfcherheit, mit der wir so vielen biihnentech-
nischen Fragen gegeniiberstehen, ist es sehr werthvoll, wenn wir
zwischen den erhaltenen Dramen und den Grammatikerzeugnissen
sichere Mittelglieder gewinnen. Die Schiebebiihne zur Sichtbar-
machung des Hausinnern ist fiir das fiinfte Jahrhundert durch
Aristophanes und die echten alten Biithnenweisungen bezeugt —
das hat am mnachdriicklichsten Bethe im VI. Kapitel seiner Pro-
legomena erwiesen —, sie ist spiter den Grammatikern bekannt,
nun haben wir sie auch in jener dunklen und fiir die Theater-
geschichte so wichtigen Zeit des Uebergangs vom Holz- zum
Steintheater festgestellt, und damit wissen wir, dass sie dem
griechischen Theater im ganzen Verlauf seiner Geschichte seit
Aischylos’ Orestie (vgl. Bethe a. a. O. S. 104) angehort hat.
Ob eine solche Maschine praktisch oder unpraktischl, #sthe-
tisch wirksam oder unwirksam sei, dariiber mag jeder nach Be-
lieben urtheilen, ihr Dasein aber sollte niemand leugnen, denn
es wird durch eine geschlossene Reihe sicherer Zeugen erwiesen.

Bonn. A. Korte.

1 Reisch a. a. 0. 8. 244 und 246 iibertreibt die technischen Schwie-
rigkeiten; um ein niedriges Podium mit Rédern oder Rollen, auf dem
20 Menschen stehen, einige Meter weit auf ebenem Boden vorzuschieben,
gebraucht man keine Dampfmaschine, dafiir reicht die Kraft von drei
oder vier Arbeitern aus.
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