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Zu den Melanippen des Euripides.

Seitdem Hartung und Welcker die Tragidien des Euripides
in zusammenfassender Weise behandelt haben, ist unsere Kennt-
niss dieses Dichters durch gliickliche Handschriftenfunde und
reichhaltige Einzelarbeiten so erweitert worden, dass sich an der
Hand dieser Hiilfsmittel vielfach neue Beziehungen zwischen ein-
zelnen Fragmenten herstellen und damit neue Anhaltspunkte fiir
den Gang des Stiickes, dem sie angehtren, gewinnen lassen. Ein
Versuch dieser Art sei hier an den Melanippen unseres Dichters
gemacht; da jedoch nicht beabsichtigt werden kann, alles Be-
kannte zu wiederholen, sondern auf dasselbe nur dann zuriick-
gegriffen wird, wenn es zum Aufbau des Neuen nothwendig ist,
so wird sich fiir die Form des Versuches eine gewisse Sprung-
haftigkeit und scheinbare Unvollstindigkeit ergeben, die aber in
der Natur dieser Art von Untersuchungen begriindet ist.

Das Marmor Albanum (CIG 6047), das den Katalog der
euripideischen Stiicke enthilt, bietet uns an der Stelle, wo wir
die Melanippe erwarten, statt des weiblichen Eigennamens den
-entsprechenden ménnlichen, den Melanippos. = Allgemein hat man
diese Lesung als leichtes Versehen betrachtet und Mehavinnn
dafiir eingesetzt, eine Verbesserung, die gewiss die nichstliegende
ist, besonders da der Stein mehrere derartige Fehler des Stein-
metzen aufzuweisen hat. Aber in der ersten Spalte unseres Ka-
talogs ist neben dem Alkmeon die #hnlich lautende Alkmene weg-
gefallen, und dieser Umstand muss uns stutzig machen: denn
ebenso gut kinnte die Folge Mehdvimmoc — Mehavinmn zur
Weglassung des letzteren Titels gefihrt haben. Dass uns ein
Mehévinroc des Euripides- weiter nicht bezeugt ist — erwihnt
wird der Name nur einmal (Nauck? frgm. 537) als der eines
Nebenhelden in der Sage des Meleager — darf nicht beirren,
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denn gleichfalls nur aus dem Marmor Albanum kennen wir den
*Emeroc unseres Dichters. Zu erinnern ist jedenfalls an den Me-
lanippus des Accius, dessen Handlung von O. Ribbeck wieder
hergestellt ist (Quaest. scaen. 344, Rom. Trag. 521); denn wie
Accius des ofteren — nach Ribbeck sechsmal — nach -euripi-
deischem Vorbild gearbeitet hat, so wire auch hier vielleicht
Benutzung eines Stiickes des Euripides anzusetzen. Dabei ist zu
bemerken, dass, wihrend die meisten Citate aus dem Stiicke des
Accius als aus dem Melanippus vorgebracht werden und nur
einmal schlechtere Handschriften eine Verwechselung mit der
Melanippe eintreten lassen, zweimal simmtliche Handschriften
Melanippa bieten (frgm. IV und VI), und zwar liesse sich frgm.
VI: ‘reicis abs te religionem’ ganz gut als Anrede an die Phi-
losophin Melanippe denken. Jedenfalls aber haben wir, wenn
@uch diese Erwagungen zu keinem positiven Resultat fithren, wie
ich glaube, kein Recht, dem Euripidés einseitig die Melanippen,
und andererseits dem Accius nur einen Melanippus zuzuschreiben,
sondern, so lange unsere Kenntnisse auf dem Gebiet der Trago-
die so liickenhaft sind wie jetzt, miissen wir es im Ungewissen
lassen, ob nicht Euripides auch einen Mehdvimmoc und Accius
auch eine Melanippa geschrieben hat.

Wie wir wissen, hat Euripides die Sage von der Melanippe
zweimal zum Stoffe eines Dramas gew#hlt; beide Tragodien unter-
schied man spiter durch den Zusatztitel copny und decuiric. Das
der Handlung — und jedenfalls auch der Abfassungszeit — nach
friither fallende Stiick ist die cogi). Ueber den Inhalt dieser
weisen Melanippe sind wir gut unterrichtet durch Gregor von
Korinth und Dionys von Halicarnass. Aiolos, der Sohn des
Hellen und Enkel des Zeus, erzeugt mit Hippe, der Tochter des
Centauren Chiron die Melanippe, die Heldin unseres Stiickes, die
bei Beginn desselben bereits von Poseidon Mutter zweier Sihne
ist. Thr Vater Aiolos hat eines Mordes wegen ausser Landes
gehen miissen, jetzt ist er entsithnt und wird zuriickerwartet. Aus
Furcht vor ihm setzt Melanippe ihre Kniblein auf der Rinder-
weide aus; Aiolos kehrt zuriick, aber bald nach ihm tritt ein °
Hirt mit den beiden Kindern auf, die er gefunden hat, als eine
Kuh sie siugte und ein Stier sie bewachte.  Der dBerg]ﬁubisqhe
Hirte glaubt nun, die Kinder seien von der Kuh geworfen und
hdlt sie deshalb fiir TépaTd. Aiolos ldsst sich von seinem Vater
Hellen, der als alter Mann die altviterischen Religions- und
Aberglaubensanschauungen des hellenischen Volkes vertritt, iiber-
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reden, die Kinder dem Ritus gemiiss zu verbrennen. Melanippe
erhilt hierzu den Auftrag. Sie schmiickt die Kinder mit dem
Grabesschmuck, versucht aber durch ihre Redegabe den Feuer-
tod von ihnen abzuwenden, indem sie, die von ihrer Mutter die-
Weltweisheit des Kentauren iiberkommen hat, Vater und Gross-
vater dariiber aufzukliren sucht, dass es keine Wunder gibt, mit-
hin auch diese Kinder auf natiirlichem Wege zur Welt gekommen
sind, vielleicht von einer verfihrten Jungfrau, die sie aus Angst
vor ihrem Vater ausgesetzt hat. Hier brechen unsere Gewihrs-
minner ab; es wird sich unten zeigen, was sich noch weiter fiir
den Gang des Stiickes ermitteln ldsst. Jedenfalls geht das na-
mentlich ‘aus Dionys hervor, dass der Glanzpunkt des Stiickes
die “Pfcic der Melanippe gegen den Wunderglauben gewesen ist
und dass man der Ansicht war, Euripides habe unter ihrer-Magke
zum Theil seine eigene Weltanschauung vorgetragen; die zu der
Rolle der Melanippe wenig passe: so tadelt auch Aristoteles Poet.
1454 a 30 v Tfc Mehavinmc fficv als Beispiel des dmpeméc
kol uf) apudrrov, eine Stelle, die den Nauck’'schen Citaten auf
Seite 510 der neuen Auflage der Tragikerfragmente zuzufiigen’
wire. ‘

Textkritisch ist noch eine Stelle der oben angefiihrten In-
haltsangabe - des Dionys von Halicarnass (Rhet. IX 11, vol. V'
p- 356) zu besprechen. Es heisst dort: f d¢ Mehavinmn émor-
bevbn pév Umd 1ol TTocedvoc, yéyove bt To0T Troudior A,
Dass émaidevdn hier nicht passt, ist lingst gefiihlt worden, schon
Valckenaer hat dafiir émMjcOn conicirt. Aber diese Conjectur —
welche noch jetzt bei Nauck steht — trifft den erwarteten Sinn nur-
halb und weicht auch ziemlich stark von den Schriftaiigen des
émoudevdn ab. Nun ziehe man zum Vergleich heran Eratosth.
Katast. c. 18, wo es von der Hippe, der Mutter unserer Heldin,
heisst U’ Aidhov d¢ dmatn@eicav @Oopfivor — ich glaube, die
Besserung fimathBn fir emudevdn ist evidentl.

Unsere nichste Aufgabe wiirde nun sein, die erhaltenen
Euripidesfragmente den Inhaltsangaben anzupassen, um zu ersehen,
was sich aus-dieser Aneinanderfiigung fiir den Gang des Stiickes
ergibt. Den Prolog sprach nach Gregor von Korinth (Rhet. vol.
VII p 1312 év d& Ti) Me)\avmnn Tapeicyer TolTny Tl'pOOlH.l(l-

1 Dxese Conjectur hat zuerst mein “Freind A. Dieterich, dem ich
iiberhaupt verschiedene Einzelheiten meiner Bemerkungen zu danken
habe, im Jahre 1888 als Doctorthese vertheidigt. :
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Zopévnv) Melanippe selbst, Dass Fragment 480 Zelc &ctic 6
Zelc, ob yap oida mARv Aoyw (kAUwv), welches, wie man bisher
annahm, eine #ltere Redaction des Anfanges unseres Prologs sein
sollte, in Wahrheit eine jiingere Fiction ist, hat Wilamowitz
(Eur. Her, II 269) bemerkt und den Ursprung der Worte Zeic
dctic 6 Zelc, aus Herakles v. 1263 nachgewiesen. Aber auch
der Rest des Verses ist nach euripideischem Vorbilde gebaut;
als Muster diente Hippol. v. 1004: o0k ofda (wpd&v THVOE) TARY
Aoyw kMJwv. — Den echten Anfang des Prologs hat uns Frag-
ment 481 erhalten: Zeic, dhc Méhextan Thc dAndeiac tmo, “ENMY’
Zriktev. Wir entnehmen hieraus, dass der Prolog nach beliebter
euripideischer Manier mit einer genealogischen Exposition begann,
in deren Verlauf wir auch Fragment 482 einzugliedern haben

| mplTo pev T4 Bela TPOUUAVTEVUCATO

xpncpoict capécy detépwy ém’ dvrohaic.

Melanippe erzihlte hier von ihrer Mutter Hippe, der Toch-
ter des Kentauren Chiron, deren Geschichte wir aus Eratosth.
Katast. ¢. 18 (bei Nauck frgm. 488) kennen. Wir erfahren hier
mit bestimmtem Hinweis auf Euripides folgendes: Hippe — nach
der richtigen Herstellung Valckenaers — von Aiolos verfithrt
und im Begriffe zu gebiren, wird auf ihr Gebet, damit ihr Vater
Chiron sie nicht in dieser Lage trifft, in ein Pferd verwandelt,
und dieses Pferd — so fahrt Hygin poet. astr. II 18 fort — wird
sodann unter die Sterne versetzt. Von dieser ihrer Mutter hat
Melanippe den aufklirenden Unterricht genossen, dessen Friichte
sie spiter in ihver grossen pficic zeigt, und zwar hat dieser Un-
terricht stattgefunden, als Hippe bereits unter die Sterne versetazt
war: eine andere Moglichkeit ist ausgeschlossen, da ihre Ver-
wandlung gleich nach der Geburt der Melanippe erfolgte (* post-
quam peperit, in equam conversa inter astra est constituta’ Hygin).
So versteht sich einerseits das dctépwv ém’ dvrohaic (frgm. 482)
und andererseits brauchen wir nicht mit Welcker (Griech. Trag.
II 844) anzunehmen, dass die Weisheit der Mutter durch Aiolos
auf Melanippe iibergegangen sei: ihre Polemik richtet sich spiter
ja gerade gegen diesen und den Grossvater Hellen. — Doch war
die Hippe mit einfacher Erzihlung ihres Geschickes im Prolog
nicht abgethan; Pollux IV 141 fiihrt unter den mpdcwma &kckeva
auch an “ltrn (so zu lesen statt €vimmn) f Xeipwvoc UmalatTo-
pévn eic trmov map’ €dpimidn: dies kann nicht wohl in einem
anderen Drama des Euripides als in unserem gewesen sein, und
wir haben anzunehmen, dass in unserem Stiick die in das Pferd
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(wohl das Sternbild) verwandelte Hippe auf die Bithne kam und
die Rolle des Bedc amd pnyaviic iibernahm: wie beschaffen aber
die Losung war, die-sie herbeifiihrte, konnen wir nicht mehr
feststellen. ) :
Jedenfalls haben wir so zwei feste Punkte des Dramas ge-
wonnen: den Prolog, der die Vorfabel, jedenfalls bis zum Aus-
setzen ‘der Kinder, exponirte — und den Schluss, die Losung
durch- das Auftreten der Hippe: es gilt nun, den Gang der ein-
zelnen Epeisodien festzustellen. Wie die Riickkunft des Aiolos,
sein Wiedersehen mit Hellen und Melanippe, der Bericht des
Hirten, der Dialog zwischen Hellen und Aiolos, der Befehl des
letzteren, die Kinder zu verbrennen, gruppirt und im einzelnen”
ausgefiilhrt waren, wissen wir nicht mehr; selbst die Bruchstiicke
des Ennius, der dies Stiick bearbeitet hat, geben wenig mehr aus
als die Inhaltsangaben des Gregor und Dionys. Festen Boden
bekommen wir erst wieder unter die Fiisse mit der grossen PRciC
der Melanippe, in deren Anfang Fragment 483 gestanden hat:
éyw yuvn pév eim, vodc o Evecti por”
vt d éuautiic ov kakdc yvdpunc Ew.
es sind dies v. 1124—25 aus der Lysistrate des Aristophanes,
wo der Scholiast zu dem letzteren Verse bemerkt 6 ctixoc (oi
crixot Put)) ék copfic Mehavinmnc Edpuridov. Mir machen diese
beiden Verse ganz euripideischen Eindruck und ich glaube, dass
sie wohl an der bezeichneten Stelle — am Eingang der gficic —
gestanden habenj die beiden bei Aristophanes folgenden Verse
jedoch: , B '
ToUC d’ €k TaTpoc TE KOl Yepartépwv Adyouc
moM\oUC dkovcac’ oU pepovcwpon Koxbc
stimmen nicht zu dem Anfange von Fragment 484, wo als allei-
nige Weisheitsquelle die Mutter genannt wird, wihrend hier noch
der Vater und seine Altersgenossen hinzutreten, was fiir Melanippe
offenbar nicht passt. Sehr gut stehen ihr aber die beiden ersten
Verse mit den betonten Begriffen des voUc und der yviun: damit
kiindet sich die Philosophin an.
Im weiteren Verlaufe der philosophischen Vorlesung, die

Melanippe ihtem Vater und Grossvater hilt, stand Fragment 484 :

KoUK €udc & pdoc, GAN' éufic untpoc mépa,

we ovpavéc Te yoia T fiv pop@n mia*

émel o’ éxwpicOncav GAANwY dixa

TikTOUCL TTGVTA KAVEDdWKAV €ic Qdoc

dévdpn, metewd, Oijpac olict’ dhun Tpépet

Yévoc Te BVNTAV.
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Ueber den philosophischen Inhalt dieses Fragments ist aus-
fiihrlich gehandelt worden von Dieterich in seiner Nekyia, p. 101
Hier mochte ich auch das von Dieterich p. 100 n.5 herangezogene
Fragment aus Porphyrius de abstinentia III 25 (Nauck fragm. Eur.
1004) anschliessen: cuyyevéc fpiv 10 TV Aoy Zhwv yévoc:
Koi Yap TPo@ai ai avTal mdcay avtoic kai wvedpora ke Evpimidnc

1 “goiviouc &er podc | T& IPa mhvro’ kel kowvouc GmAvVTWY
deikvuct ;yovelc oUpovov kol yiiv. Wilamowitz hat allerdings in
seiner Commentatio de tragicorum. Graecorum fragmentis p. 17
dies Bruchstiick den Kretern zugewiesen, da die Tendenz des-
selben — Mahnung zum Enthalten von Fleischspeisen — mit
den in den Kretern spielenden Mysterien sehr wohl iibereinstimmt. -
Aber diese Tendenz kann ebensogut von Porphyrius in unser
Fragment hineingelegt worden sein, der ganze Zuschnitt des Ex-
cerptes deutet auf eine naturphilosophische Deduction bei Euri-
pides, und die letzten Worte, er habe Himmel und Erde als
Eltern aller Lebewesen bezeichnet, decken sich doch mit der
letzten Hilfte des frgm. 484. Ich.glaube daher, den Inhalt von
frgm. 1004 bald nach 484 folgen lassen zu miissen.

Gegen Ende der Rede der Melanippe folgte frgm. 485: die
Philosophin, die mit ijhren Vernunftgriinden nichts gegen den
Aberglauben der beiden Minner ausrichten kann, setzt nun die
Wahrheit als gegebenen Fall, um ihre Kinder zu retten: €i de
mapBévoc @Oapeica éE€0nke To. TTaudio kai @oBouuévn TOV TaTEPQ,
0 @bvov dpdceic; (Dion. Hal. Rhet. IX 11). Ein Recht, diese
Prosa in Poesie zuriickzuverwandeln, haben wir nicht: die. Form
der gewonnenen Trimeter wird 'so fragwiirdig bleiben, dass wir
uns besser mit dem Inhalt zufrieden geben.

Nachdem auch dieser letzte Angriff der Melanippe vergeb-
lich gewesen ist, bleibt ihr, um ihre Kinder zu retten, nur noch
ein Weg iibrig: sie bekennt sich als Mutter und beschwort dies,
als es von Vater und Grossvater ungliubig aufgenommen wird,
mit dem Verse (frgm. 487):

Suvumr d’ iepOv aibép’, oiknav Aibc —
denn einem anderen als der Philosophin werden wir dlese Worte
kaum in den Mund legen.

Es naht die Katastrophe, ihre Bestrafung wird — )edenfalls
vom Vater — befohlen, frgm. 497:

TeicocBetrvde * kai yap évrelibev vocel
10 TOV Yuvoukdv© .ol uev §j moldwy mépt
* ] cuyyeveiac €ivek’ ovk amwecov

)
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Kokfnv haBévrec: eita tolTo THdIKOV
nohhaic \‘mepp\’mxe Kol Ywpel mpdcw
, et é&imoc apethy xadictotar :

Obwohl Johannes Stobaeus bei diesen Versen die Melanippe
nur schlechthin citirt, ist doch nicht zweifelhaft, dass sie aus der
Philosophin stammen; in die Gefangene passen sie nicht, von den
beiden Frauen, die dort vorkommen, bestraft sich Theano selbst,
und Melanippe wird dort nicht bestraft, sondern belohnt. Dem-
‘gemiiss ist kokiv AoBbvrec v. 4 nicht von den Minnern zu ver-
stehen, die eine schlechte Frau genommen haben, sondern von
solchen, die eine Frau als schlecht erfunden haben.

- Wahrend der Bestrafung der Melanippe erscheint—deren
Mutter Hippe in der oben angedeuteten Weise und bringt die —
fiir uns problematische — Lgsung; aus dem Schlusschor stammt
vielleicht frgm. 486: . CT

dikauocvvoc 1O xpliceov mpbcwmov —
denn am naturgemassesten ist es, wenn die Gerechtigkeit gegen
Ende des Stiickes angerufen wiirdle — doch kann dieses Bruch-
stiick auch einem beliebigen anderen Chorliede entnommen sein.

Dies ist alles, was sich mit einiger Wahrscheinlichkeit iiber
den Gang der Philosophin Melanippe sagen lisst. Ueber den
Tadel, den Aristoteles diesem Drama widerfahren liess, haben wir
oben schon gesprochen: wir wiirden das &npe-rréc Kol un apuot-
T0v, was Aristoteles auf das Verhiltniss der pficic der Melanippe
zu ihrem fi0oc bezieht, mehr auf die ganze Anlage des Stiickes
anwenden, das wunderbare Erscheinungen, wie das Eingreifen
einer in ein Sternbild verwandelten Person, zur Voraussetzung
hat, und in der Tendenz das Wunder leugnet. Eine Parallele
hierzu bietet allerdings Shakespeare, dessen Hamlet nach der
Geistererscheinung seines Vaters philosophirt iiber

das unentdeckte Land, von dess Bezirk
kein Wandrer wiederkehrt.

Nicht so gut, wie iiber die Philosophin, sind wir iiber den
Inhalt der gefesselten Melanippe unterrichtet. Allerdings haben
wir hier etwas mehr vom Stiicke selbst, ich meine jenes 1879
in Aegypten gefundene Pergamentbruchstiick von ca. 48 Versen, von
dem uns Johannes Stobaeus 4 Verse iiberliefert hatte als aus der
Melanippe des Euripides stammend. Da die Handlung des Frag-
ments nun -zur weisen Melanippe nicht im geringsten passt, so
haben wir bier offenbar ein Stiick der gefesselten Melanippe
vor uns. Dasselbe enthiilt Theile eines Botenberichts, wir ler-
' Rhein, Mus, £. Philol, . F. XLIX, 7
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nen aus demselben folgendes: zwei jugendliche Briider werden
auf der Jagd von den Briidern einer Frau iiberfallen, die sie bis
dahin fiir ihre Mutter gehalten haben, die es in Wirklichkeit
aber nicht ist, und dieselbe Frau ist es, der der Bote seinen Be-
richt erstattet: ihre Briider sind von ihren Stiefsshmen getodtet
worden. Sehen wir uns nun die Hyginfabel Nr. 186 an, die uns.
die Geschichte der Melanippe iiberliefert hat, so finden wir hier
einen Widerspruch zwischen der Erzéhlung des Hygin und unse-
rem Bruchstiick: dort sind die von der Stiefmutter aufgehetzten
nicht die Stiefoheime der beiden Jiinglinge, ‘sondern die Stief-
briider, die in der That bei dem Versuche, das Geheiss ihrer
Mutter zu vollziehen, selbst erschlagen werden. Eine solche
Discrepanz -muss uns zundchst stutzig machen und davon-abhalten,
bei der Reconstruction unseres Stiickes der Hyginfabel zu folgen ;
vielmehr miissen wir nachsehen, was aus den weiteren Bruch-
stiicken selbst zu schliessen ist. Viel ist es nicht. Wir haben
frgm. 494, welches iiber den Werth des Weibes redet und
durch Porphyrius als aus der gefesselten Melanippe stammend be-
zeugt ist: » - '

THC uév Koxfic Kakov ovdEv Yiyvetat

yuvaikoc, écONfic d’ ovdtv eic UmepBoliiv

mépuk’ duevov: drogpépouct ¥ dil @ucetc.

Es wird nicht zu kiihn sein, einé Reihe von Stellen, die
darauf hinweisen, dass dies in frgm. 494 beriihrte Thema, das
schon Hesiod (*Epyo v. 700) und Semonides (frgm. 6) ange-
schlagen hatten, ausfiihrlich besprochen wurde, ja sogar den In-
halt philosophisch-gnomischer Erirterung bildete, demselben Zu-
sammenhange und damit unserem Stiicke zuzuweisen, auch wenn
nicht ausdriicklich im Lemma bemerkt ist, dass die Verse aus
der gefesselten Melanippe stammen. Es sind dies die frgm. 493,
498, 499, 501, 502, 503. Die dialogische Anordnung diirfte,
wenn wir die redenden Personen mit A und B ‘bezeichnen,
folgende gewesen sein: A ist Gegner des weiblichen Greschlechts,
frgm, 498:

AV TAC TekoUcne Bflu mav picd yévoc.
B entgegnet dem mit einer Lobpreisung der Frauen,
frgm. 499:
udtnv dp’ elc yuvaikac €& dvdpiv ywéyoc
wahhel, kevov TOZeupa, Kai kok Wc Aéyer
al d' elc’ dueivouc dpcévwy, éyd Aéyw. ,
Nach erneuten Ausfillen von A gibt B zu, dass eine prin-
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zipielle Hoherstellung des weiblichen Geschlechts allerdings nicht
aufrecht zu erhalten sei, ebensowenig aber auch eine prinzipielle
Verwerfung:' es .gibt allerdings schlechte Frauen,_dafiir sind die
guten aber auch um so hoher zu schiitzen (frgm 494). Hieran
kniipft A an mit frgm. 493.

d\yictéy écti OfAU icnBEv TéVOC

ai yap cpoheicon Taictv oUk écpoluévaic

afcxoc yYuvoigl kol kexoivwvror wéyov

Talc o0 xakoicy of kakai® To d’ elc ydpouc

‘oUdEv dokolcv UyiEc dvdpdciy @poveiv.

Nun wendet sich das Gespriich dem Thema der ‘Kunst zu
heirathen’ zu, yéuoc ist nun Stichwort. Die Heirath—einer Frau,
die von edlerem Geschlecht oder von grosserem Reichthum als
der Mann ist, wird verworfen (frgm. 502): - V

6cor yapolct d' A Téver xpeiccouc yduouc
fi moMa xpApot’, o0k émictovron Youelv'
T& THC Yuvaukoc Tap kpoatodvt’ év duuocy
douhol TOv dvdpa, xovkér' é€ct’ élelBepoc.
mholToc &’ émoxTOC €k Yuvaukeiwv Youwy
&vévnroc® ai yap drahiceic ov Hddiau.

Die Nutzanwendung aus diesem Gesprich wird frgm. 501

gezogen: ‘
Yapuouc d’ Gcor cmevdouct ufy mempwuévouc
patnv movolbav: | d¢ T xpewv mocer
uéveuco kdcmovdoctoc fABev eic dbuouc.

Man konnte zuniichst versucht sein, AAOev hier als gnomi-
schen- Aorist zu fassen und damit das ganze Citat als Sentenz zu
betrachten: aber einerseits wendet Euripides hier sonst nirgends
diesen ‘Aorist an, und andererseits ist es doch wirklich kein Er-
fahrungssatz, dass die richtige Frau ihrem Manne von selbst ins
Haus kommt: es bezieht sich dieser Satz offenbar auf eine Hand-
lung, die dem Stiicke selbst entnommen ist. Da nun, der ganzen
Anlage des Dialogs nach, A ein Mann, B eine Frau ist, so
konnen wir annehmen, dass A der Herr des Palastes ist, vor
dem das Stiick spielt, B eine Frau, die dort eingetreten ist, und
dass der Dialog den Mann zur Ueberzeugung gebracht hat, B sei
die richtige Frau fiir ihn: dem Entschluss, sie heimzufiihren, gibt
er in frgm. 501 Awusdruck — es scheint, dass er dabei auf eine
friihere, ungliickliche Ehe anspielt — der Chor billigt sein Vor-
haben durch frgm. 503:
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petpiwv Méxktpwy, petpiwv d¢ Yauwy
HETA cw@pocivnc
kUpcon Bvntoiay dpictov.

Nachdem wir diese Bruchstiicke im Zusammenhange betrach-
tet haben, wiirde es sich darum handeln, nach weiteren zu suchen,
die etwas fiir den Gang der Handlung ausgeben. . Dabei fallen
zunichst einige weg, die ganz allgemeine Sentenzen enthalten
(frgm. 490, 492); wichtiger ist dagegen frgm. 491:

fctw o' dgpwv dv dctic drekvoc dv TO mpiv
maidac Bupaiouc eic dépouc Ekticato,

v poipav €ic TO pf) Xpedv xoracTpépuv’

@ yop Beol didct uf @dvor Tékva,

oU xpn péxecBon mpdc TO Belov, GAN' &dv. .

Die untergeschobenen Sthne, das haben wir aus dem Boten-
bericht gelernt, sind die beiden, auf die dort das Attentat ver-
iibt wird; diese Worte hier klingen so, als ob es die Worte der
Stiefmutter sind, die ihr die Reue iiber die Adoption auspresst;
wir konnen ferner daraus schliessen, dass sie keine eigenen Kin-
der gehabt hat: das un @Uvou Tékva schliesst meines Erachtens
diese Annahme vllig aus, und der Widerspruch mit der Hygm-
fabel besteht damit um so mehr zu recht.

Sehen wir nun zu, wie sich iiberhaupt das, was wir den
Fragmenten entnommen haben, zu der Erzihlung Hygins verhilt.
Melanippe, die Tochter des Desmontes — so beginnt er, offenbar
den Titel decpdTic nicht verstehend — oder des Aeolus, wie
andere Dichter sagen, wird von Poseidon verfihrt und gebiert
ihm zwei Sohne. Als ihr Vater dies gewahr wird, lisst er die
Melanippe blenden und in ein Grabmal einschliessen, die Kinder
aber aussetzen: doch diese werden von einer Kuh gesiugt und so
am Leben erhalten. Hirten, die dies sehen, retten die Knaben,
um sie aufzuziehen. — Der Konig Metapontus von Ikaria (diesen
auf den ersten Blick unbequemen Namen durch Conjectur irgend-
wie zu alteriren, haben wir kein Recht), hatte mit seiner Gattin
Theano in kinderloser Ehe gelebt: er geht.mit der Absicht um,
sie aus diesem Grunde zu verstossen. Sie schickt zu dem. Hirten
mit der Bitte, ihr ein Kind zu verschaffen, das sie dem Konige
gegeniiber als ihr eigenes ausgeben kann: die Hirten schicken
ihre beiden Findlinge. Spiter gebiert Theano selbst dem Meta-
pont Zwillinge, doch dieser wendet seine viterliche Liebe aus-
schliesslich den beiden #lteren zu. Theano ist nun bestrebt, ihren
eigenen Kindern die Nachfolge in der Herrschaft zu sichern, und
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schmiedet deshalb einen Anschlag‘ gegen das Leben der beiden
unechten Sthne. Die Gelegenheit, diesen Anschlag auszufiihren,
bietet ihr die Abwesenheit Metaponts, der sich entfernt hat, um
der Diana Metapontina zu opfern. Soweit zin#chst die Erzéhlung
Hygins : sie enthiélt das, was den Prolog des Stiickes ausmachte.
Wir sehen, es spielt in Ikaria, vor dem Konigspalaste des Meta-
pont; auch die Zeit ist bestimmt: der Festtag der Diana. Rech-
nen wir dieser Erzihlung die beiden eigenen Kinder der Theano
ab, so werden wir ungefihr die Exposition des euripideischen
Stiickes haben. Gesprochen wurde der Prolog jedenfalls von
einem Gotte, da kein Sterblicher die Abkunft der Sthne der
Melanippe kennt, und so liegt es am niichsten, den Prolog von
Poseidon gesprochen zu denken. Hier wird der Vers gestanden
haben (frgm. 489)-: >
1OV b’ Gugi Bodv fipévra Bowtdv koheiv.

Die Hss. bieten BoUv, was Meinecke nach einer Eustathios-
stelle in Bodc geéndert hat. Ich mochte Bodv stehen lassen: wir
miissen annehmen, dass das adversative d¢ als Gegensatz die
Namengebung des” Aiolos voraussetzte; da nun die Kinder von
einem Tadpoc bewacht, von einer Bodc gesiugt werden (Gregor.
Cor. Rhet. vol. VII p. 1318), so wire Aiolos wohl mit dem
tadpoc, Boiotos mit der singularen Bolc in Beziehung gesetzt.
Im iibrigen setze ich den Vers mit Wilamowitz (Anal. Eur. p.190)
hierher, sthon deshalb, weil es an und fiir sich wahrscheinlicher
ist, dass die Namen der Kinder, die in der weisen Melanippe
ganz nebensdchlich sind, hier im Prolog der gefesselten genannt
werden mussten. — Wenn iibrigens Nauck diese Exposition als
Erzihlung des Inhalts der weisen Melanippe ansehen will, so
halte ich dies fiir unnothig. Wenn dort, wie wir gesehen haben,
gegen Ende Hippe auftrat und die Losung herbeifiihrte, so wird -
ein solch grausamer Schluss, wie die Blendung der Melanippe
durch ihren Vater, nicht anzusetzen sein; ausserdem wire als-
dann eine zweimalige Aussetzung der Kinder zu erwihnen gewe-
sen, nicht nur eine einmalige. Dagegen ldsst sich sehr wohl
annehmen, dass Euripides, als er den Melanippe-Stoff noch ein-
mal behandelte, sich nicht genau an die durch das erste Drama
geschaffenen Bedingungen hielt, und eine etwas davon abwei-
chende Expositon schuf, deren Excerpt wir ziemlich genau bei
Hygin wiederfinden; nur die beiden eigenen Sohne der Theano
sind zu streichen, und damit derselben andere, uns unbekannte
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Motive zu unterstellen, die sie veranlassen, an den Mord der
beiden Jiinglinge zu denken. o

Nach dem Prolog kommen die einzelnen Epeisodia, die sich
in der Hyginfabel nicht mehr mit volliger Gewissheit von ein-
ander trennen lassen. Der Mordanschlag gegen die Briider wird
geschmiedet, bei Hygin von Theano und ihren Sthnen, bei Euri-
pides von Theano und ihren Briidern; die Uebelthiter machen
sich auf den Weg. Im nichsten Akte kommt der Botenbericht:
der Ueberfall ist abgeschlagen, die Anstifter sind gefallen. So-
weit stimmen Hygin und Euripides; nur die Worte Hygins “ Nep-
tuno adiuvante’ sind wohl Zusatz, der Botenbericht des Euripides
enthilt nichts von gottlicher Einmischung, auch in den nach v. 22
‘a.usgefallenen Zeilen scheint nichts davon gestanden zu haben,
denn der Bgte ahnt in seinem moralisirenden Schlusssatze (v. 40sqq.)
nichts von der gottlichen Abkunft der Zwillingsbriider.

Bei Hygin todtet sich Theano aus Verzweiflung, als die Lei-
chen der Erschlagenen in die Konigsburg gebracht werden; die
Gottersohne fliehen zu den Hirten, die sie gefunden haben (der
Ausdruck Hygins “ubi educati erant’ vom Hii‘tenlager ist unge-
nau, sie sind doch offenbar schon als Siuglinge in den Palast
Metaponts gekommen und dort erzogen worden). — Dort offenbart
ihnen Poseidon ihre Abstammung und das Schicksal ihrer Mutter.
Sie todten den Grossvater und befreien ihre Mutter, deren Augen-
licht von Poseidon wiederhergestellt wird ; sie fiilhren dieselbe dann
zu Metapont, dem sie die Treulosigkeit der Theano erzihlen.
Metapont: heirathet die Melanippe, adoptirt ihre Sohne, diese
griinden in der Propontis die Stidte Boiotia und Aeolia.

So weit Hygin. Fiir Euripides haben wir einen #hnlichen
Gang der Handlung vorauszusetzen, obwohl wir hier von den
Fragmenten zundchst fast ganz im Stich gelassen werden. Wir
koénnen nur ahnen, dass die Worte (frgm. 507):

Ti ToUC BovovTtac ovk édc TeBvnkévan
- Kol TAkYUOEvTO CUlNérelc GAYNuoTO;
von Metapontos gesprochen werden, als Aiolos und Boiotos mit
ihren Enthiillungen beginnen. Von Theano und ihrem Verrath
verbittert, fingt Metapont an, die Frauen zu schmihen, die an-
wesende Melanippe ergreift die Partei ihres Geschlechtes und es
entspinnt sich der Redekampf iiber den Werth der Frauen, den
wir in seinen Grundziigen oben gezeichnet haben. Metapont wird
besiegt und entschliesst sich, der klugen Vertheidigerin ihres Ge-
schlechtes die Hand zu reichen; so erkldrt sich frgm., 501;
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: f d¢ T Xpewv mocer
pévouca kacmovdacroc HABev €eic dduouc.

Der Chor lobt diese Absicht (frgm. 503); den nun folgen-
den Schluss konnen wir uns aus dem neulich gefundenen Ab-
schluss der Antiope reconstruiren: um noch nicht gesiihnter Blut-
schuld willen ziehen Aiolos und Boiotos in die Fremde, um dort
Stidte za grinden — wie im *Ahkuéwv 6 010 KopivBou Amphi-
lochos das amphilochische Argos anlegt. e

Aber auch Metapont ist nicht unthitig in seinem Icaria
geblieben, er ist der spiteren Sage bekannt genug als Griindungs-
heros der Stadt seines Namens, und dass diese Griindungssage in
unserem Stiicke erwihnt wurde, ldsst sich aus folgendem schliessen :
Athen. XIT p. 523 D: '

Wvopdcdn &' 1 Cipic, bic pev Tipade gna xai Evpiridne
év Aecuimdr §i Mehavinmy, dnd yuvakée Tivoc Cipidoc.

Nun ist aber Cipic der alte Name von Metapont, wie uns
Stephanus Byzantius s. v. Metamévtiov erzihlt. Wurde also’
Siris in einem Stiicke des Euripides, in dem Metapont als Held
auftrat, erwihnt, so ist daraus zu schliessen, dass Metapont, der
hier noch in Ikaria wohnt, den Auftrag erhilt, Siris neu zu be-
siedeln und nach seinem Namen zu nennen.

Also von Ikaria aus ist nach dem Stiicke des Euripides
Metapont gegriindet; aber von welchem Ikaria aus? Von der
Insel gewiss nicht, denn das Reich des Metapont grenzt zu Lande
an das des alten Aiolos: nur so ist die Aussetzung der Kinder
und ihre Rettung zu den Hirten des Metapont moglich. Als
festlindisches Tkaria kenne ich aber nur den Demos der #geischen
Phyle in Attika, der seinen Namen von Ikarius, dem ungliick-
lichen Liebling des Bakchos, hatte, der unter dem Namen Bownc
an den Himmel versetzt wurde (Hygin fab. 130, post. astr. II 4,
25). Ikarius erscheint in den Genealogien als Enkel des Aiolos
(Apollod. I 9, 5, III 10, 3, 3): dies wiirde Ikaria und Aiolos
verkniipfen, andererseits besteht vielleicht ein Zusammenhang
zwischen Bouytnc und Bowtdc, welch letzteren das Etymologicum
Magnum s. v. auch Bowtéc nennt. Metapont selbst gilt als
Nachkomme des Sisyphus (Steph. Byz. s. v. Metamdvtiov) und
wird damit dem Aiolos verwandtschaftlich nahe gestellt, er ist
dessen Enkel, genau wie Ikarius. Diese genealogischen Bezie-
hungen, die sich alle innerhalb desselben Sagenkreises halten,
fordern doch wohl die Ankniipfung des Metapont an das attische
Ikaria, und beweisen damit, dass Euripides am Schlusse seines
Dramas die Griindung der Stadt Metapont von Athen herleitete.
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Eine solche Griindungssage konnte natiirlich nur in poli-
tischer Absicht dem Publikum vorgefiihrt werden, und zwar zu
einer Zeit, wo diese politische Absicht allgemein verstanden
wurde: wir kommen damit fiir die chronologische Ansetzung un-
seres Dramas in eine Zeit, in der das Interesse Athens darauf
gerichtet war, sich im Westen Bundesgenossen zu werben, also
in die Zeit der sicilischen Expedition. Dass man sich damals um
die Freundschaft der Metapontiner kiimmerte, beweist uns Thuk.
VII 33,5, wo es von den Feldherren der Athener heisst: T "ApTa ..
avavewcauevoi Tivo rahardv @ihiav dpikvodvrar eic Metamévriov
ic “ltaliac ol Tovc Metamovriouc meicavrec kot TO Euppas
XKOV .. :Das meiBetv kann sehr wohl durch eine solche Sage gefor-
dert worden sein. Spiter finden wir die Metapontiner als treue Helfer
Athens (Thuk. VII57), obwohl im eigenen Inneren Zwietracht
herrscht. In demselben Thukydidescapitel werden die Bundes-
genossen der Athener aufgezihlt, wobei die Stimme der Aloleic
und Bowtoi (§ 5) eine bedeutende Rolle spielen.

- . Mit diesem, aus dem politischen Charakter unseres Stiickes
erschlossenen Zeitansatz stimmt nun vorziiglich, was sich sonst
von chronologischen Indicien auffinden ldsst. Wir haben deren
nur wenige, es sind Anspielungen aus Aristophanes. Thesm.
v. 407 8q. heisst es: .

. . Yuvi] Tic UmoBalécOor Bouleton
amopoiico. moidwy, ovdt TobT' EcTv Aabelv.

Es handelt sich um die Siinden der Frauen, die die M#&nner
aus den Sticken des Euripides kennen lernen: obiges Vergehen
bezieht sich offenbar auf die gefesselte Melanippe. Auch ein
Wortanklang kommt dazu, frgm. 493 sagt Euripides von den
Frauen:

KekoivwvTal Yoyov
Toic 0¥ kokaicy ai kakoi' T& d’ eic yduouc
oUdev dokolcv UyiEc avdphcly ppovelv
und Thesm. 394 wird Euripides vorgeworfen, er habe die Frauen
genannt
TAC oUbev UYiéc, TaC uéy’ &vdpdcv kokov.

Diese Anspielungen beweisen, dass das Stiick vor 412 fillt,
und in dieser Zeit, wo das ganze politische Interesse Athens sich
auf den Westen concentrirte, sollten die beiden thrakischen Plitze,
die den Namen des Aiolos und Boiotos trugen (Steph. Byz. s. v.
Aidkewov und Bowwtio, Plin. N. h. IV 11, 49) dem Euripides
wichtig genug erschienen sein, um als attische *Amoikion hin-
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gestellt zu werden? Das glaube ich nicht, zumal da gerade im
Westen das eigentliche Griindungsfeld des Zwillingspaares lag.
Diodor, der IV 67 die Sage, allerdings anders als Euripides
erzihlt, kniipft sie auch an Metapont an, und ldsst den Aiolos
dann .die #olischen Inseln colonisiren, wihrend Boiotos von Meta-
pont nach Aeolien und Béotien zurtickkehrt. So jung die ganze
Sage bei Diodor ist, so scheint sie doch das mit Euripides gemein zu
haben, dass sie grossere Griindungen des Aiolos und Boiotos voraus-
setzt, als die eines unbedeutenden thrakischen Platzes, und ich
glaube sicher, dass Euripides am Schlusse unseres Stiickes die
gesammten bootisch-#olischen Kolonien als Adoptivkolonien Attikas
‘ansprach, wie ihre Stifter Adoptivsthne des attischen Heros Meta-
pont gewesen waren. Der Gedanke, Aeolier und Biotier fiir Athen
zu interessiren, musste damals, als im peloponnesischen Kriege die
Jonier auf Seiten Athens, die Dorer auf Seiten Spartas standen, sehr
nahe liegen: diesen. Gedanken poetisch auszufiithren und auf den
Brennpunkt des politischen Interesses, den westlichen Kriegsschau-
platz zu concentriren, blieb dem Euripides und seiner gefesselten
Melanippe vorbehalten.

Bei dieser Reconstruction des euripideischen Stiickes ist
einiges aus der Hyginfabel als unverwendbar iibrig geblieben.
Die beiden eigenen Kinder der Theano waren bei Euripides nicht
vorhanden, das perstnliche Eingreifen Poseidons zu Gunsten seiner
Sohne ein von unserem. Dichter nicht verwendetes Motiv; auch
die Griindungen in der Propontis haben wir dem euripideischen
Stiicke aberkennen zu miissen geglaubt. Da es nun bei der Ar-
beitsweise Hygins unwahrscheinlich ist, dass er, resp. seine Quelle:
das euripideische Drama auf eigene Faust mit diesen Ziigen be-
reichert haben, so werden wir zu der Annahme gedringt, dass
die gefesselte Melanippe eine spitere Umarbeitung erfahren hat:
ob von Euripides selbst oder von einem spiteren Dichter bleibe
dahingestellt. Die wesentlichen Ziige, welche die neue Bearbei-
tung hinzufiigte, habe ich eben angefiihrt: der Umstand, dass die’
Griindungen nach der Propontis verlegt werden, lisst darauf
schliessen, dass wir es mit einer spiteren Zeit und veréinderten
politischen Interessen zu thun haben. Fraglich bleibt dabei, ob
diese Griindungen noch mit Athen zusammengebracht wurden:
es gab ein “lkapic in Macedonien (Pomp. Mel. II 3), und die
umgebende Landschaft konnte von dieser Stadt sehr wohl ’lkapio
heissen — so bleibt die Moglichkeit nicht ausgeschlossen, dass
Euripides selbst noch in seinen letzten Jahren, als er sich am
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makedonischen Kéonigshofe befé.nd eine Umarbeitung seines Stiickes'
vorgenommen und dabei den politischen Absichten desselben Rech-
nung getragen hatl :
Zu besprechen bliebe noch von den erhaltenen frgm. Nauck
506, dass sich bei Johannes Stobaeus Ecl. I 3, 14a in folgender
Gestalt — wenn man einige nothwendige Verbesserungen vor-
nimmt — findet.
doxkelte meddv TAdIKNMAT €ic Beovc
nTepoict, kdmar év Awdc déhtou mruxoaic
ypagew TV adtd, Ziva d' €eicopvtd wiv
Ovnroic dikaZewv; old’ & mdc &v olpavic
5 A10c Ypagovtoc Tdc Bpotdv Guaptioc
€Eapkécelev oud’ Eékeivoc &v ckomidv
mépmery €xdety Inpiov: “GAN f Aikn
évralfa molictiv éyylc, € Bou)\ece’ 6pav.
aumc pev avepumorcty, o YUva, Oeoi
10 Tolcly ddodcy, olic dv exempwc émei
oli coiv mowpdv éctv .
Es musste zuniichst auffallen, dass die letzten drei Verse
nicht von derselben Person gesprochen sein konnten, wie die vor- -
hergehenden; da nun auch der Sinn der letzteren Partie ein ganz
anderer zu sein schien,r so hat man dies fragm. in zwei ver-
schiedene zerlegt (so finden sich die letzten Verse bei Nauck
ad. 489), indem man annahm, es seien dadurch, dass Johannes
Stobaeus ein Lemma ausgelassen habe, zwei vollstindig verschie-
dene Citate zu einem zusammengeschmolzen. In der That muss
man eine derartige, und zwar berechtigte Trennung vornehmen
bei Stob. Flor. 97, 16 (die beiden Theile stehen bei Nauck frgm.
Eur. 285 und frgm. ad. 557), aber die Sache liegt dort inso-
fern anders, als in drei Handschriften noch die urspriingliche
Trennung deutlich- erkennbar ist. Hier aber wiirde es doch von
Nutzen sein, die beiden Theile auf ihre Zusammengehorigkeit zu
untersuchen. Auszugehen ist dabei von den letzten Versen, die
offenbar in Unordnung gerathen sind. abtac ist nicht zu ver-
werthen, mag man den Vers als Fortsetzung des vorhergehenden
oder als Begiun eines besonderen Citates betrachten. Nauck hat

1 Vielleicht hat in dieser Umarbeitung auch Metapont nicht in
Unteritalien, sondern in der Nihe der Propontis seine Griindung an-
gelegt: so wiirde sich wenigstens eine Bemerkung bei Stephanus s. v,
Metanévriov verstehen: Aéyeton kal -Meramévrioc we BuZdvrioc. |
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AUroc eingesetzt, dem Sinne und Schriftziigen nach steht &rac
-niher, und ich glaube, dass diese Verbesserung evident ist: &tou
im Plur. findet sich zuerst Il. X 891, und diese pluralischen dton
sind eine dem Euripides ganz geliufige Vorstellung (Herc. F.
1284, Iph. T. 148, Or. 987, Troad. 121), sie werden von der
Gottheit gesandt, Med. 129:

' ueiZouc d' drac, Gtav opyicH

doiuwy, oikoic amédwxev.

Der ‘Gedanke dieses Bruchstiickes ist daher fiir Euripides
nicht anstossig, auch glaube ich nicht, dass man Wilamowitz un-
bedingt zustimmen muss, der den Gedanken émel ol cqiv movn-
pov &cTi als eines attischen Tragikers unwiirdig verwirft — wir
wissen ja nicht, wie die Fortsetzung dieser Stelle einst lautete.
Am anstissigsten ist noclt die Form didodciv, die uns in spi-
terer Zeit oft belegt ist, aber bei den Tragikern, so viel ich sehe,
nur zwei Analogien hat: TiOelct Aesch. Ag. 458, Zeuyvia Eur.
El 1823: allerdings stehen beide Formen in einer lyrischen Par-
tie. Doch glaube ich, dass wir deshalb, weil diese Form zu-
fillig fiir den euripideischen Dialog nicht belegt ist, moch kein
Recht haben, sie demselben abzusprechen; fiir Aristophanes be-
zeugt sie Bekk. Antiatt. 88. — Nachdem so die Bedenken, welche
die in Frage stehenden Verse hervorgerufen haben, beseitigt
gind, wollen wir die beiden Fragmente, die bei Johannes Sto-
baeus vereinigt sind, im Zusammenhange betrachten. Die letzten
Verse setzen mit einem neuen Gedanken und der Anrede yUvou
ein — sie enthalten offenbar die Antwort eines Mannes auf die
Rede einer Frau: im Gegensatz zu dort entwickelten Anschau-
ungen wird von den gottgesandten *Aton und dem Hasse der
Gétter gesprochen, eine pessimistische Weltanschauung, die der
optimistischen von der alles ausgleichenden Gerechtigkeit, der
Aikn, gerade gegeniiber steht. Und nun betrachte man die vor-
angegangenen Verse! Die volksthiimlich-anthropomorphe An-
schauung von Zeus, der die Siinden der Menschen in ein grosses
Buch eintriigt und nach den Listen dieses Buches den siindigen
Sterblichen den Process macht, wird bekdimpft und an ihre Stelle
die hohere Auffassung von éiner allgegenwiirtigen Gerechtigkeit
gesetzt: wir glauben hier geradezu die Philosophin Melanippe
reden zu horen und ihre Weltweisheit zu vernehmen, die sie an
Stelle altviterischen Aberglaubens setzen will. Doch ihren Aus-
fithrungen stellen sich die Ausfiihrungen eines Mannes, der die
homerische YAt mit dem herodoteischen Oeiov @@ovnpév ver-



108 Wiinsch

bindet, entgegen: ich glaube nicht, daes wir irre gehen, wenn
wir annehmen, hier den durch den Tod der Theano verbitterten
Metapontus zu horen. So erweisen sich diese beiden anschei-
nend disparaten Fragmente doch als innerlich zusammengehorig.

Die bis jetzt nicht besprochenen Fragmente der beiden Me-
lanippen enthalten meist sprichwortliche Weisheit und sind daher
weder mit Bestimmtheit dem einen oder dem anderen Stiicke zuzu-
weisen noch ergeben sie irgend etwas fiir den Gang der Hand-
lung oder die Auffiihrungszeit desselben. Es eriibrigt daher noch,
einiges zur Melanippensage zu bemerken. Wilamowitz hat an-
gedeutet, dass die gefesselte Melanippe Motive aus den Sagen von
Ino, Antiope, Meleagros verbunden habe (Eur. Her. I 89n.). In
der That erinnert die- 4. Fabel des Hygin, welche uns eine der
Fassungen der Inosage vorfihrt, mit ‘den zweimal zwei Sthnen,
die Athamas mit Ino und Themisto erzeugt, und den Mordan-
schligen der letzteren an das Verhiltniss- der Theano zu ihren
eigenen und ihren Adoptivsshnen, also an die von uns consta-
tirte jiingere Fassung der gefesselten Melanippe. Die Aehnlich-
keit unseres Stiickes mit der Antiope haben wir bereits oben mit
heran gezogen, um den Schluss zu reconstruiren; die Jagdscene
und der Streit mit den Briidern der Mutter erinnert an Melea-
gros. In der weisen Melanippe ist vielleicht die doppelte Aus-
setzung der Kinder auf die Sage von der Alope zuriickzufiihren.
Und begreiflich ist es, dass gerade bei einem philosophisch-ten-
denziésen Drama — dass Melanippe ihren Charakter als Predi-
gerin der Weltweisheit auch nach ihrer Fesselung behalten hat,
ist gelegentlich betont worden — die Erfindungsgabe des Dichters
mehr als gewthnlich mit der Bearbeitung des Sagenstoffes zu
thun hat, um den Boden vorzubereiten, auf dem seine Deduction
vor sich gehen kann. Die Hauptperson allerdings, Melanippe,
war ihm in der Sage gegeben; doch erscheint sie in so wech-
selnder Umgebung, dass man sieht, sie -hat nie eine grosse Rolle
gespielt. Urspriinglich ist Melanippe wohl, wie der Name an-
deutet, eine chthonische Gottheit gewesen (zu erinnern wire an
“Adnc kAutéTwAoC u. a.); es steht neben der Melanippe — wie
neben der Leukippe ein Leukippos — ein Melanippos, der seine
Bedeutung als Unterweltsgott besser gewahrt hat: TUsener (de
carm. Phoc. 30) hat aus den Namen der Helden, die mit Me-
lanippos zusammen von Patroklos getodtet werden (Il. XVI 695)
diesem die chthonische Bedeutung vindicirt; ein Melavinmeiov
gab es in Athen (Harpokration s. v.) und Pausanias (IX 18, 1)
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kannte zu Theben ein Grabmal des Melanippos. — Ein I/aukippos

taucht neben der Melanippe in den metapontinischen Griindungs-
sagen auf: Strabo VI 265: évradfa d¢ kai TOV Metdmovrov
pubevouct kol TV Mehavimmny THv decu®dTv kai TOV & wdTiic
Bowtdv . ... &m dé Tic kai oftoc Aéyoc, Wc 6 meupOeic Vo
TV "Axondv émi Tov -cuvoikicudv Aedkimmoc €in, xpncduevoc d
mopd TAv Toapavrivwy TOv. TéMOV €ic Huépov kal vikTo pi) dmo-
ooin, pe®’ fuépov pév Aéywv. mpdc touc amoitodvrac dT kai
eic v épeEfc vikta aithcarto koi AéBoi, viktwp o 8T kol
npdc v €Efc fiuépav. Man wire beinahe versucht zu glauben,
dass hier die rationalistische Ausdeutung einer uralten Sage zu
Grunde liegt, und dass diese Sage Leukippos und Melanippe als
Herrscher des Tages und der Nacht kannte (VOE mehdvimmoc
Aesch. frgm. 69, heukémwloc Nuépo Aesch. Pers. 384, Soph. Ai.
673): an Metapont, die Stadt iiber der See, wo fiir die Griechen
die Sonne unterging und somit die Nacht den Tag abloste, konn-
ten sich dergleichen Sagen am leichtesten ankniipfen., — Einmal
erscheint in der Verwandtschaft des oben erwihnten Ikarius ein
Leukippos (Apd. I 9, 3): doch ist auf Gegeniiberstellungen der-
artiger Namen, wie Melanippe (Tochter des Aiolos) — Leukippos
(Enkel des Aiolos) bei den griechischen Mythographen nichts zu
geben:  es scheint der Farbencontrast ihnen zu einer bequemen
Auskunft gedient zu haben, wenn sie um Verwandtschaftsnamen
in Verlegenheit waren; aus Apollodor allein habe ich notirt:-
I 7,7 2 Mé\ac-Aevkwmeic, I 8, 6, 3: "Apyoc-Méhac, III 5, 4
Auxoc-Nukreic. :

Die Nacht- und Unterweltsbedeutung der Melanippe ist nur
noch aus diesen wenigen Ziigen zu ersehen: dagegen hat Mela-
nippe eine andere Seite ihres Wesens stirker ausgepréigt: neben
dem Ross des Hades steht das Ross des Poseidon, und als letz-
teres wollte Preller (Myth. 13 481) die Melanippe aufgefasst
wissen. So -wird Melanippe zur Geliebten des Meergottes, wie
sie denn Pausanias (IX 1, 1) als Nymphe kennt. Ihre genealo-
gischen Verbindungen sind sehr schwankend. Von ihren beiden
Schnen erscheint in den Genealogien Boiotos als der wichtigere,
ohne dass er iberall dieselben Eltern hat, die ihm Euripides
~zulegt. Sohn des Poseéidon und der Melanippe, die mit Metapont
in Beziehung gesetzt wird, ist er nur bei Strabo (VI 265), der
diese Fassung offenbar aus derselben Quelle hat wie Euripides,
nur die Handlung nicht in Griechenland spielen lisst, sondern in
Unteritalien, wenigstens deutet das bei ihm Folgende darauf hin,
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wo er als Beweis dafiir, dass Melanippe nicht zu Metapont, son-
dern zu Dios gefiihrt worden sei, den Vers aus Asius anfiihrt:
Afou &vi pevdpoic Tékev ederdric Mehavimm.

Damit wird auf eine andere Sagenform angespxelt die uns
Diodor IV 67 — der an anderer Stelle (XIX 53) den Boiotos Sohn
der Melanippe und des Poseidon nennt — erhalten hat: hier wird
nicht Melanippe, sondern ihre Enkelin Arne von Poseidon ver-
fiihrt, nach der Entdeckung von ihrem Vater Aiolos verstossen,
und gebiert in Metapont im Hause eines Gastfreundes den Aiolos
und Boiotos. Arne erscheint iiberhaupt am hiufigsten als Mutter
des Boiotos — die Stellen hat Welcker, Tragg. II 843 gesam-
melt. Eine andere Genealogie, die Stephanus Byzantios s. v.
Bowria hat, lisst den Boiotos von Itonos, dem Sohne des Am-
phictyon abstammen: hiermit stimmt Paus. IX 1, nur dass er
noch Melanippe als Mutter des Boiotos nennt. ~Welche Sagen-
form dem Euripides vorgelegen und von ihm benutzt worden, —
nachdem wir oben die fremden Sagenbestandtheile ausgesondert
haben, bleibt aus der eigentlichen Melanippe-Sage wenig iibrig —
welche umgekehrt von ihm vielleicht beeinflusst worden ist, wage
ich nicht zu entscheidén; neu erscheint in seinem Drama der Zug,
dass Melanippe die Enkelin des weisen Centauren Chiron ist —
dies geschah, um sie befahigter zur Vertreterin aufklirender Weis-
heitslehren zu machen. So schuf Euripides aus einer Sage, die -
wenig reich an handeluden Gestalten war, durch Verbindung mit.
Elementen anderer Sagen und durch Belebung vermittelst Eror-
terung philosophischer Tagesfragen einen Stoff, der fiir zwei Dra-
men ausreichte, Von der Beliebtheit derselben kann uns die
Thatsache iiberzeugen, dass sie lange gelesen wurden: fiir die
decuiTic beweist dies der #gyptische Papyrus, fir die copn der
Vers des Nonnos (VIII 286): |

Kai ce cocpnc TrpoBeBou).ev dedopévnc Mehavimmmce.

Rom. i R. Wiinsch.





