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Rossbach

Dimonen der Unterwelt.

Kein antiker Mythos ist seiner Natur nach so dehnbar, hat
so viele Aenderungen und Erweiterungen von Homer bis auf die
" spitesten rémischen Dichter erfahren und auch im Mittelalter und
der Renaissance auf die #@hnlichen christlichen Vorstellungen ein-
gewirkt wie der vom Hause des Hades und seinen Bewohnern.
Die Vorstellungen vom Jenseits sind eben iiberall ausserordentlich
populér und zur phantastischen Ausschmiickung geeignet und bei
den Griechen und Romern that die Litteratur und in nicht ge-
ringerem Grade die bildende Kunst alles, um sie weiter auszubilden
und der jeweiligen Geistesrichtung anzupassen. Trotzdem stehen,
wenn man von dem Eindringen der durch philosophische Specu-
lation entstandenen Elemente absieht, die Hauptziige des Mythos
seit der homerischen vékuio vollkommen fest. Das Haus des
Hades ist und bleibt der Konigssitz des  gewaltigen’ Unterwelts-
gottes und seiner ‘ schrecklichen’ Gemahlin; zu seiner Umgebung
gehoren immer der Hain der Persephoneia sowie die vier Strome
und in ihm wohnen die Schatten der Abgeschiedenen, unter denen
die der Helden, der beriihmten Frauen und der Biisser’ hervor-
ragen. Bisweilen allerdings zeigt die véxuia nur einen Keim,
der in den spéteren Darstellungen iippig fortwuchert. So erwihnt
Homer nur ein im Hades wobnendes Ungeheuer, die lNopyein
Ke@aly, wihrend bei Aristophanes in den Froschen an ihre Stelle
dpeig kai Onpia pdpio treten und bei Vergil und anderen romi-
schen Epikern simmtliche mythologischen Ungeheuner in dem Vor-
hof des Orcus lagern. Nach den Anschauungen der verschiedenen
Zeiten @ndern sich ferner die Schatten, welche den zu ihnen
hinabsteigenden. Helden entgegentreten. An die Stelle der grie-
chischen Heroen in der véxuia treten bei. den romischen Dich-
tern natiirlich die ihres eigenen Volkes, aber der Einfluss des
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homerischen Vorbildes bleibt doch noch immer so michtig, dass
sich auch unter diesen meist eine dem schauenden Helden feind-
liche Gestalt befindet (der &ltere Aias bei Homer, Dido bei Ver-
gil, Hamilkar bei Silius) und ein vor kurzem verstorbener Ge-
nosse (Elpenor bei Homer, Palinurus bei Vergil, Appius Claudius
bei Silius). Vergil erweitert die Reihen der ‘Biisser’ durch die
Titanen, die Aloiden und Salmoneus und nach den Erfahrungen
der Kaiserzeit fiigt Seneca (Herc. fur. 787f.) und ihm nachahmend
Silius (XIII 601f) zu den mythischen Biissern die tyranni-
schen Herrscher, aber noch ohne Namen anzufiihren, hinzu, wiih-
rend Plutarch (mepi t@v Umd Tol Beiov Bpadéwg Tiuwpoupéviy
21) ausdriicklich den Nero nennt. Aber auch die Zahl der in
niherer Beziehung zum Hades stehenden D#monen vergrossert
sich. Homer hat noch nicht die Erinyen in die Unterwelt ver-
setzt; den Fibrmann der Todten, Charon, welcher sich vor dem
wenig bekannten alten Epos, der Minyas, nicht nachweisen lasst,
aber bald eine der bekanntesten Gestalten des Hades wurde,
kennt er iiberhaupt nicht, ebenso wenig Eurynomos, den Dimon
der Verwesung, welchen Polygnot auf seinem Wandgemiilde in
der Lesche in Delphi dargestellt hatte, der aber mach ihm in Ver-
gessenheit gerieth.

Erst in rémischer Zeit kommt ein eigenthiimliches mit Ker-
beros in engster Beziehung stehendes Wesen vor, der ianmitor.
Da sein Name, namentlich in Verbindung mit Orci, ein hiufiges
Epitheton des Héollenhundes ist (Vergil Aen. VIII 692, Horaz
carm. III 11, 16, Silius IT 552, Statius Theb. VI 498f)1, so hat
man ihn meist fiir identisch mit diesem angesehen. Aber es
giebt ein vollig klares bildliches Zeugniss, welches beweist, dass
dies nicht der Fall ist. Auf dem 1865 in Ostia entdeckten Wand-

1 Auch wenn man bei Horaz die Worte Cercberus — ore trilingui
als Interpolation streicht, beweist blandients in Vers 15, dass er den
thierischen, nicht den menschlichen ianitor meinte. Halt man sie fiir
undcht, so lehrt der Vergleich von Vers 19 mit Seneca Herc. fur.
1851, sordidum tabo caput lambunt colubrac und Silius XIII 575 hane
potat saniem non uno Cerberus ore, dass sie ein diesen etwa gleich-
zeitiges Einschiebsel sind, wihrend Haupt (Opusc. III 8. 55) die frii-
heste Kaiserzeit dafiir verantwortlich macht. Die Vorstellung scheint
sich aus der bei Herakleia am Pontos lokalisirten Sage gebildet zu
haben, dass aus dem Geifer des von Herakles an das Tageslicht ge-
brachten Kerberos die giftige Pflanze aconitum entstand (Ovid. met. VII
413f., Plinius 'nat. hist. XXVII 4).
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gemilde eines romischen Grabes (abgebildet Monumenti dell’ Inst.
VIII Taf. XXIII 1), welches Orpheus darstellt, wie er mit Eury-
dice den Orcus verlisst, sitzt hinter dem weit geiffneten Thor
der Unterwelt! neben dem dreikipfigen Cerberus eine kriftige
Jiinglingsgestalt auf einem Steine, inschriftlich als dianifor be-
zeichnet und ganz wie ein die Thiir bewachender Sklave nur mit
einem kurzen Untergewand bekleidet und mif einem Stabe .aus-
geriistet. In Anlehnung an dies Denkmal hat dann C. Robert.
(Arch. Zeitung XLIII [1885] S. 74) auf dem Aachener Koresar-
kophag den danitor in einer birtigen Gestalt erkannt, welche
neben dem Cerberus unter dem Gespann Plutos auftaucht
und schon frither dachte R. Forster (Raub und Riickkehr
der Persephone 8. 237) bei der Erkldrung einer #hnlichen Fi-
-gur auf einer etruskischen Vase (Gerhard, Auserlesene Vasen-
bilder Taf. CCXL) an den Hiiter der ianua Orci2. Ein Zeugniss
aus der Litteratur fand fiir ibn nach Zuriickweisung einer von
F. Spiro (De Euripidis Phoenissis, Berlin 1864, S. 54 Anm. 82)
" herangezogenen Stelle des Statius {Theb. VI 498f) erst Ettig in
seinen fleissigen Acheruntica (Leipziger Studien XIII S. 407f)
in einer Stelle des Lucan (VI 702f.), wo der ianitor sedis laxae
angerufen wird, qui wviscera saevo spargis mostra cani, also eine
Verwechselung mit Cerberus unmoglich ist, der nach der bei
Mythographen und Scholiasten sich findenden falschen, aber offen-
bar auch von Lucan gebilligten Namensableitung von xpeoBdpog
das Fleisch der Todten verzehrt. Dagegen ist die Erwihnung
des ianilor bei einem anderen romischen Dichter iibersehen wor-
den, die- um so wichtiger ist, als man erst durch sie zur rich-
tigen Erkenntniss seines Wesens gelangt. Silius Italicus beschreibt
in seiner Unterweltsfahrt des Scipio die Schrecken des Hades
nach Homer, Vergil und Seneca3, fiigt aber auch einiges eigene

1 Vergil Aen. VIII 127 nocies, atque dies patet atri ianua Ditis.
Auch der Umstand, dass von der Thiire Stufen in den Orcus hinab-
fiihren, ist nicht zufillig, sondern deutet neben seiner unterirdischen
Lage den leichten Abstieg in ihn an. Vergil,a. a. 0. 126 sagt facilis des-
census Averno und Seneca Herc. fur. 675 nec ire labor est; ipsa deductt
via, apocol. 13 omnia proclivia sunt, facile descenditur. Bei dem Stein,
auf welchem der tanttor sitzt, an den Adaivou AiBog des Aristophanes
(Frosche 194, s. die Scholien und Kock z. St.) zu denken, hiesse doch
wohl dem Maler zu viel Gelehrsamkeit zuzutrauen.

2 Plautus Bacch. 368, ‘Acheruntis ostium Trinumm, 525, leti sanua
Lucrez III 67, V 373. : ‘

8 Vgl. Senecae tragoediae rec. et emend. F. Leo I p. 37 adn. 14,
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oder aus unbekannten Quellen entnommene hinzu. So erwihnt
er unter den im Atrium des Orcus lagernden Ungeheuern kurz
vor Cerberus den Briareus (XIII 587f.): sedet ostia Ditis centenis
suetus Briareus recludere palmisl. Es nimmt nicht Wunder, wenn
den Kritikern diese Gestalt so befremdend erschienen ist, dass
z. B. J. Schrader ausus fiir suelus eingesetzt hat. Betrachtet
man jedoch die Stelle im Zusammenhang mit der Ueberlieferung
iiber den Zamitor, so sieht man, dass dieser mit dem Hekaton-
cheiren bei Silius iibereinstimmt. Auch er sitzt am Hadesthor
und hat das Amt es zu 6ffnen. Dies ist jedoch dem Briareus
keineswegs erst von Silius oder einem anderen spiten Dichter
iibertragen worden, denn schon' in der Theogonie des Hesiod
(7341.) ist er zugleich mit seinen hundertarmigen Briidern, Gyes
und Kottos, der treue Wiichter der ehernen Thore des Tartarus,
der namentlich bei den romischen Dichtern vollig identisch mit
dem Orcus ist. Jetzt erklirt sich auch die hohe, kriiftige Ge-
stalt des iamitor auf dem Gemilde von Ostia; daran aber, dass
er nicht hunderthéindig gebildet ist, wird nur der Anstoss neh-
men, der vergisst, dass die alte Kunst Missbildungen dieser Art
immer vermieden hat und Briareos-Aigaion schon auf der Ergi- -
nosschale als ein kriftiger, vollig menschlich gestalteter Jiingling
dargestellt ist®. Auch einen &#hnlichen riesenhaften Wiichter,
den Argos, sehen wir auf Wand- und Vasenbildern in kaum ab-
weichender Gestalt (Wiener Vorlegeblatter 1890/91 Taf. XII,
Baumeister, Denkmiler des klass. Alterth. I Fig. 802, II Fig.
942). Auf welche Weise der furchtbare Hekatoncheire in den
ziemlich friedlichen ianitor iibergegangen ist, ldisst sich nicht mehr
erkennen. Wenn man aber bedenkt, dass der letztere uns am
deutlichsten auf einem Gemilde entgegentritt und dass Unter-
weltsdarstellungen sehr beliebt waren3, so ist wohl die Annahme
erlaubt, dass die bildende Kunst dabei die Vermittlerin ge-
spielt hat.

Gegeniiber dieser authentischen Erklirung des ianifor konnen

Deutsche Litteraturzeitung XIII (1892) 8. 1123. Wenn LEttig a. a. O.
S.382 fiir Seneca und Silius auch eine gemeinsame Quelle fiir moglich hilt,
so unterschiitzt er den ausserordentlichen Einfluss des ersteren auf seine
Zeitgenossen und die néchsten Jahrzchnte. - -

1 M. Mayer, Giganten und Titanen 8. 210f. hat diese Stelle wie
manche andere iibersehen.

2 Vgl. M. Mayer S. 212.

8 Demosthenes gegen Aristog. I 52, Plautus Capt. 995f,
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die fritheren nicht mehr in Betracht kommen. Erwibnung ver-
dient nur die von Oudendorp (zu Lucan VI 702), nach dem er
aus dem Hermes muloilog?! entstanden wire, was schon deshalb
unmoglich ist, weil Hermes in der Unterwelt bereits das Amt
des wuxoywyog verwaltet und die Koresarkophage, auf denen er
neben dem danmitor vorkommt (z. B. Baumeister, Denkmaler des
klass. Alterth. I Fig. 461), deutlich zeigen, dass man ihn grade
in romischer Zeit wohl von dem Gott zu unterscheiden wusste;.
ferner Ettigs Vermuthung, der den #gyptischen Todtenfiihrer,
Hermanubis, heranzieht, aber nicht bedenkt, dass dann der
ianitor hunds- oder schakalkopfig hitte gebildet werden miissen
(latralor Anmubis Vergil Aen. VII 698, latrantem-Anubim Pro-
perz III 11, 41) und dass die Unterweltsbeschreibungen der
rémischen Epiker sonst keine #gyptischen Elemente zeigen. In
der von ihm- angefiihrten Stelle des Statius (silv. III 2, 112) wird
er in direkter Beziehung zu Aegypten mit anderen dortigen Gott-
heiten genannt und die ihm in Rom geweihten Inschriften riihren
natiiriich nicht von Einheimischen her. Auch an Aiakos wird
man nur denken, um die Miglichkeit bald wieder aufzugeben.
Denn das priesterliche Amt eines kAewdodyog “Adov (CIG. 6298 =
646 Epigr. e lapid. conl. ed. Kaibel = Inscriptiones Graec. It. et
Sic.1746) ist von dem niederen eines Pfortners recht verschieden;
und wenn Aristophanes in seinen Froschen (464f.) den Aiakos
das Thor des Hades offnen oder Lukian (mepi mévBoug 4) es ihn
bewachen ldsst, so setzen sie ihn absichtlich herab. Apollodor
(IIT 12, 6, 10) sagt dagegen ausdriicklich von ihm TipndTat-
kol mapd TThoUtwwt Teheuthoag Alokdg kai Tag khelg ToD “Al-
dou @uhatter?. Uebrigens verwaltet er ja auch das namentlich
in rémischer Zeit bekannte Amt des Todtenrichters und wird so
auf Miinzen der Kaiserzeit in ganz anderer Gestalt als der iamitor
des Bildes dargestellt (Arch. Zeit. XXIX [1872] 8. 79f.).
Weniger gut begriindetes, aber auch schon friih erworbenes
Biirgerrecht in der Unterwelt hat Oknos. Ich erwihne ibn na-
mentlich, um auf eine wenig bekannte von seiner gewdhnlichen
abweichende Gestalt aufmerksam zu machen. und daraus einige
Folgerungen zu ziehen. Es ist nicht der gewdhnliche Typus des
ein Binsenseil flechtenden Mannes, welches am anderen Ende ein

1 Vgl. Preller und Robert, Griech. Mythol. I 8. 402, Diogenes von
Laerte VIII 1, 31.
2 Vgl. Isokrates Euag. 15.
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Esel auffrisst!, den Polygnot in sein grosses Gemilde der vékuio
in der Lesche in Delphi aufnahm? den Kratinos® und Aristo-
phanes* als in der Unterwelt befindlich erwihnten und Niko-
phanes, der Schiiler des Pausias in einem Einzelgemilde darge-
stellt hatte® sondern man fasste ihn auch als einen hiilflosen
Greis auf, welcher seinem unter einer schweren Holzladung ge-
stiirzten Lastthier nicht im Stande ist aufzuhelfen. So sieht man
ibn auf einer streng archaischen in Sicilien gefundenen Vase mit
schwarzen Figuren, dem &ltesten Unterweltsbilde, das wir be-
sitzenS, Es muss also schon recht friith, sicher schon zur Zeit
des Polygnot, eine diesem Bilde entsprechende Ueberlieferung
gegeben haben, die auch eine etwas abweichende Bedeutung der
Gestalt voraussetzt, nicht die vergeblich angewandter Miihe, son-
dern des hiilflosen Verzagens gegeniiber Hindernissen. Trotzdem
lésst sich in der Litteratur keine friihere Spur nachweisen als bei
Apuleius (met. VI 18). Psyche erhilt von dem sprechenden
Thurm folgenden Rath fiir ihre Unterweltsfahrt: iamque confecta
bona parte mortiferae viae continuaberis claudum asinum lignorum
gerulum cum- agasone simili, qui te rogabit decidentis sarcinae fu-
sticulos aliquos porrigas ei; set tu nulla voce deprompla lacita
practerito. Weiter wird dann erziihlt (20), dass sie diesen Rath,
der sie vor den Nachstellungen der Venus schiitzen soll?, auch

1 Die Litteratur zahlt Preller, Griech. Mythol.8 II S. 682 Anm. 2
auf, wozu ausser dem unten zu erwéhnenden K. Lehrs Populire Auf-
siitze? 8. 307 nachzutragen ist.

2 Vgl. C. Robert, Die Gemdlde des Polygnotos, Berlin 188S,
S. 14.

8 Kock, Fragm. com. Att. I S. 114 fragm. 348. In welcher Ko-
modie (TThoOtor? ’Apxiloxo1?) das Bruchstiick stand, ist nicht iiber-
liefert. Man sieht aber aus ihm, dass, was Ettig (5. 297, 303) liugnet,
in einem Stiick des Kratinos eine koardBaoig ei¢ “Aidov vorkam.

4 Frosche 186, vgl. unten.

5 Plinius nat. hist. XXXV 137. " Da man aus seinen Worten deut-
lich ersieht, dass dies Gemilde kein Theil einer Unterweltdarstellung
war, so muss es einige Aehnlichkeit mit dem Wandbilde in der Villa,
Pamphili gehabt haben, welches Oknos in landschaftlicher Umgebung
und nur durch den iiber den Kopf gezogenen Mantel als Schatten be-
zeichnet darstellt (Abhandlungen der bayr. Akademie VIII 2 [1857]
Taf, I1I 8).

6 Arch. Zeit. XXVIII (1870) S.42f. Taf. 31, 22, vgl. Furtwingler
im ArcH. Jahrb. V (1890) S. 24f. Anz.

7 Apuleius sagt selbst (19): nam haec omnia tibi et mulia alia de

Rhein. Mus, f. Philol. N. F. XLVIIL 38
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wirklich befolgte. Diese Uebereinstimmung des lateinischen Schrift-
stellers mit der spitestens aus dem sechsten Jahrhundert v. Chr.
stammenden Vase, welche sich bis in Einzelheiten erstreckt, in-
dem auf dieser nicht einmal die von dem lahmen Thier herab-
gefallenen fusticuli fehlen, ist somit ein neuer Beweis fir das
Alter des Mirchens von Eros und Psyche, da die Unterweltsbe-
schreibung ja unléslich mit den Priifungen der letzteren verkniipft
ist, zugleich aber auch eine Warnung, die Selbstindigkeit des -
Apuleius bei der Gestaltung des ihm iiberkommenen Stoffes zu
hoch anzuschlagen, wie das namentlich neuerdings. geschehen ist.
Denn wenn jene Schilderung von ihm selbst herriihrte, so hitte
er den zu seiner Zeit der Litteratur und bildenden Kunst geliu-
figen Oknostypus gewahlt wihrend er die Bedeutung des anderen
kaum noch gekannt zu haben scheintl.

Dass der polygnotische Typus nichts anderes als die Illu-
stration eines ionisch-attischen Sprichwortes ist, welches in der
kiirzeren Form *Okvou mhokai? Aristophanes (Frésche 186) er-
halten hat, in der lingeren oUtog cuvdyet To0 *Okvou ThHv B-
miyye Pausanias (X 29, 2), beweist schon der Umstand, dass alle
Erklérungen auf dasselbe hinauskommen. Oknos gehort eben zu
den feststehenden Gestalten des Volksmirchens oder besser Volks-
schwankes, speciell, worauf O. Crusius richtig hingewiesen hat,

Veneris insidiis orientur, ut vel unam de manibus omittas offulam, mit
denen sie niémlich zweimal den Cerberus besinftigen soll. Deshalb irrt
Ettig, wenn er (S.385 Anm.2) meint, sie miisse sich von Charon des-
halb die Miinze aus dem Munde nehmen lassen, damit sie fiir eine
Todte gehalten wiirde. Auch die Einladung der Proserpina, dass Psyche
sich auf schwellenden Kissen zu einem iippigen Mahl niederlassen solle,
erklirt Ettig (ebd. Anm. 6) nicht richtig, wenn er an den von Perse-
phone genossenen Granatapfel erinnert, denn sie isst ja doch panem
sordidum petitum. Ebher mochte man an eine Hinterlist wie bei The-
seus und Peirithoos denken, dass sie den eingenommenen Sitz nicht
wieder verlassen kann,

1 Es ist bezeichnend, dass, ehe Furtwingler die Vase heranzog,
. die Deutung der Beschrelbung des Apuleius auf Oknos von Otfr. Miiller
(Handbuch der Archéologie3 S. 626) nur zdgernd ausgesprochen, -von
0. Jahn (Arch. Beitrige S.125 Anm. 10) angegriffen wurde. Vgl. auch
Ettig S. 385 Anm. 1.

2 Dass so Aristarch statt des iiberlieferten &vou mékag las, be-
weisen, wie Meineke richtig erkannt hat, seine Worte bei Suidas und
Photios u. §vou wéxkar und Zenohios V 38 Kpotivov UmoBécbor Tivd
tv “Awdou oxotvlov mhAékovra, dvov d¢ 10 mAekbuevov kateaBiovra,
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zu der verkehrten Weltl,  Dass jedoch im Munde des Volkes
noch andere Spriiche umgingen, die ihn auch in die wenig schmei-
chelhafte Gresellschaft der ‘sprichwortlichen Dummkopfe” 2, eines -
Maygites, Koroibos, Melitides versetzten, zeigt Apostolios XII 55:
"Okve 3, xuduoug KatdBpeZov" el @ayolg wuovg ovdémote émi-
MGBolo. Dagegen ist die von Pausanias (X 29, 1) erwihnte Ge-
gchichte von dem fleissigen Manne, dessen Erwerb seine ver-
schwenderische Frau vergeudete, offenbar nur zur Deutung des
polygnotischen Gemildes erfunden, da in dessen Beschreibung
das weibliche Geschlecht des Esels mit besonderem Nachdruck
hervorgehoben wird. Auch Diodors (I 97, 3) Nachricht, dass
_die Oknossage in Libyen bei einem Feste aufgefiihrt wurde, klingt
verddchtig. - Wie die urspriinglich possenhafte Gestalt in die Un-
terwelt gerieth, erkldrt sich am einfachsten dadurch, dass man
in ihrer hoffnungslosen, unaufhéorlichen Beschiéftigung einige Aehn-
lichkeit mit den Arbeiten der gepeinigten Seelen (Danaiden)*,
des Tantalos und Sisyphos fand und sie deshalb an den gleichen
Ort versetzte. Wenn als Griinder von Mantua ein Ocnus genannt
wird (Vergil Aen. X 198f. und Servius z. d. St.), so ist das
wohl nur ein zufilliges Zusammentreffen der Namen. Dagegen ist
der 8xvog xohkodg, den Suidas als Tolg Bifuvioig émixwpiwg di-
@pou TivOg yuvaikeiou efdog erklirt, offenbar ein durch beson-
dere Bequemlichkeit ausgezeichneter Sessel®. Man bedenke, dass
Plinius (nat. hist, XXXV 137) Oknos durch piger wiedergiebt
und erinnere sich unseres ‘ Faulenzers’,

Zugleich mit Oknos wird von dem Rhetor Menander ein
aliprog doipwy erwihnt®. Man konnte ihn deshalb fiir jenem

1 Verhandlungen der, 40. Philologenversammlung (1889) S. 38f.
Wie reich die griechische Sprache an Bildern der matolomovia war,
zeigt Aristaenetos (II 20): &pol mwpoohaAv eig mdp Eaivelg, yupyabov
Quodg, omoYYW TATTOAOV kpoUelg xal Td Aormd Tlv Gunxdvwv moieig.
Dazu kommt aus Suidas und Photios u. vou mdxoi: WAiveov mhdverv,
aoxov TiMew, xitpav mwowkilev, eig komplva Oumidv.

2 Vgl. 0. Crusius a. a. 0. 8.39f.

3 Die Vermuthung von L. von Leutsch dkvnpé ist, wie man sieht,
unnothig.

4 Vgl. von Wllamomtz-Mollendorﬁ' Homerische Untersuchungen
S. 202. .
5 Bei Hermann-Bliimner, Griech. Privatalterthiimer, finde ich die-
sen dkvog nicht erwihnt.

6 mepl emdewt. I 2 S. 333, 22 Walz: Zipwvidng alipov daipova
KéK)\n;ce kal étepor "Oxvov kai €repor &repbv Tiva.
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dhnlich halten, aber eine nihere Betrachtung zeigt, dass er we-
der mit der Unterwelt noch mit Volksschwinken etwas zu thun
hat. Wie nimlich Menanders Worte besagen, kam der adpiog
daipwy bei dem Lyriker Simonides vor, von dem wir das Frag-
ment (32 Bergk) besitzen: dvBpwmog ébv pfi mote @dong & T
yivetonr alpiov k€. Schneidewin (frgm.46) hat daher besser als
Bergk, der jene Erwihnung unter den Fragmenten ¢£ GdfiAwv auf-
fithrt, diesen Vers vor die Stelle des Menander gesetzt und dadurch .
angedeutet, dass der Genius des kommenden Tages, der Zukunft
gemeint ist. Dass namentlich ein Threnos Gelegenheit bieten
konnte ihn anzurufen, zeigt das Epigramm des Kallimachos (14
Wilamowitz = anth. Pal. VII 519) daiuova Tic b’ €b olde OV,
olplov, der sich vielleicht des Simonides erinnerte. Doch lehrt
der Vergleich des horazischen quid sit futurum cras fuge quae-
rere und unser ‘was die Welt morgen bringt’, dass auch ein
Skolion nicht ausgeschlossen ist.

Nur durch bildliche Ueberlieferung ist eine Erscheinung
der Unterwelt bekannt, welche von archdologischer Seite als ein
unlésbares Rithsel bezeichnet worden istl. Auf dem allein mit
Beischriften versehenen und deshalb wichtigsten unteritalischen
Vasenbilde mit Hadesdarstellungen, der Amphora von Altamura (ab-
gebildet Monumenti dell' Inst. VIII Taf. IX = Wiener Vorlege-
blitter E Taf. II), sieht man vor dem tempelihnlichen Bau, in
welchem Pluton und Persephone sitzen, eine auf einem Hippo-
kampen reitende jugendliche Frau. Gerbard? und U. Kth-
ler® haben in ihr eine Anspielung auf die Inseln der Seeligen
erkennen wollen, ein Ungenannter hilt sie sogar fiir Hyper-
mestra®. An eine falsche Restauration dieser Gestalt zu denken,

1 A. Winkler, Die Darstellungen der Unterwelt auf unteritalischen
Vasen (Bresl. philol. Abhandl. VIII 5) 8. 43, vgl. S. 26f.

2 Arch. Zeit. 1851 S. 90.

8 Annali ‘dell’ Inst. 1864 S. 286.

4 Arch. Zeit. XLII (1884) 8. 259 Anm. 9. Ebenso wie bei Kly-
taimestra und Mestra ist iibrigens diese Schreibung des Namens der
anderen mit ‘mn’ vorzuziehen und auch durch eine Inschrift und die
ilteren Handschriften besser beglaubigt (s. z. B. Pindar Nem. 10, 6;
Antoninus Lib, 17, Inscr. Graec. It. et Sic. 2576, 1). Dass bei latei-
nischen Schriftstellern Hypermestra oder Hypermestre die regelmissige
Form ist, hat Ritschl (Opusc. II 517) gezeigt. Sie findet sich ausser den
von ihm erwihnten Stellen Ovid her. 14, 1; 53; 129; Hygin.fab. 168, 170
u. 6. Dagegen schreibt Lactantius Placidus zu Statius Theb. I 42 nach
Lindenbruch Hipermenestrae.
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verbietet der Kopf des Thieres, welcher sicher alt ist und nur
ein Pferdekopf sein kannl. Aber man braucht nur zu erwigen,
dass in spiterer Zeit die Unterwelt der Aufenthalt aller Misch-
wesen wird und auch Seeungeheuer wie Skylla (Vergil Aen. VI
286, Silius XIII 440, 590) in ibr Platz finden, um einzusehen,
dass der Maler berechtigt war den ihm geldufigen Typus einer
Nereide auf einem Seepferde dorthin zu versetzen. Da er
sie vor der aedicula, in der die Unterweltsgotter thronen, neben
Herakles mit dem Kerberos angebracht hat, so hat er fiir sie
auch die richtige Stelle, den Vorhof des Hades, gewihlt.

Kiel. : Otto Rossbach.

1 Winkler S. 43.

Nachtrag: Die oben gegebene Behandlung des Oknossage
befand sich bereits in den Hinden der Redaction, als die von
C. Robert in seiner schonen Wiederherstellung der Nekyia des
Polygnot im 16. Hallischen Winckelmannsprogramm 8. 62f. er-
schien. Diese konnte daher nicht mehr beriicksichtigt werden.





