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meingiiltige Bestimmungen iiber Handel und Verkehr, Mass und
Miinze, Erwerb und Besitz geboten. Alexander hatte unter den
gegebenen Verhiltnissen die Wahl zwischen zwei Wegen. Ent-
weder entschied er von Fall zu Fall und vereinigte in seiner Per-
son die ganze Regierungsgewalt: das ist die Kleinkrimerei und
das persische Regiment, wovor in dem oben besprochenen Schrei-
ben gewarnt wird. Oder er schuf ein Reichsgesetz, das die ein-
zelnen Entscheidungen regelte und band. Aristoteles beschwor
den Konig den letztern Weg einzuschlagen: so lehrt uns der in
arabischer Uebersetzung erhaltene Brief, so lehren uns Schriften,
an deren Echtheit kein Zweifel moglich ist. Das Reichsgesetz
bildet. die Kronung der neuen Rechtsordnung. Zu ihrer Durch-
fihrung im Einzelnen wird die Codification des herrschenden
Particularrechts einerséits, die Darstellung der mit seiner Aus-
iibung betrauten Organe anderseits gefordert. Den Antheil, den
Aristoteles an ‘diesen Grund legenden Arbeiten zu nehmen ge-
denkt, deutet er selbst am Schluss der Nikomachischen Ethik an.
Scharfe Worte werden hier gegen die unwissenden Sophisten d. h.
gegen Nebenbuhler um die konigliche Gunst geschleudert, welche
die Kunst der Gesetzgebung wie die Rhetorik zu lehren’ ver-
sprechen und aus den beriihmten Gesetzsammlungen eine Aus-
wahl des Besten treffen zu konnen meinen, als ob hierzu kein
Verstindniss und Unterscheidungsvermigen gehorte. Ein Laie
kann wohl sagen: dies ist ein schiones Musikstiick oder ein scho-
nes Bild; die Vorziige und Fehler im Einzelnen kann nur ein
Kenner aufdecken.  Arzt wird Niemand durch blosses Lesen me-
dicinischer Biicher, obwohl diese die Heilmittel nebst Wirkung
und Anwendung im Einzelnen genau vorschreiben. Medicinische
Biicher scheinen fiir die Erfahrenen nutzbringend zu sein, fiir die
Unkundigen unbrauchbar. In gleicher Weise werden die Samm-
lungen von Gesetzen und Rechtsordnungen wohl dienlich sein fiir
diejenigen, welche erkennen und beurtheilen Konnen, was in der
Ordoung ist oder nicht und was zu einander passt; die Uner-
fahrenen die solche Sammlungen durchlaufen, werden dadurch
nicht zu einem richtigen Urtheil befihigt, es sei denn, dass der
Zufall es ihnen eingibe; wohl moglich konnen sie dadurch fiir
politische Dinge herangebildet werden. Da die Vorgénger die
Lehre von der Gesetzgebung nicht iiberliefert haben, erklart Ari-
stoteles seine Absicht dies nachzuholen, die er in der Politik aus-
gefiihrt hat. Aus dem Gesagten ergiebt sich, dass die Politik
die allgemeinen Principien fiir die Reichsgesetzgebung entwickelt,
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wihrend die Sammlung der Gesetze und Verfassungen fiir die
Behandlung derseinzelnen Fille dienen sollen. .
In Betreff der cuvaywyf T®v vopwv hat uns. Usener a. O.
p- 22 belehrt, dass dies grosse Werk zwar den Namen des Theo-
phrast trigt, aber vom Meister angeregt und begonnen worden
ist. Es heisst niémlich in der Politik V 7 (9), 16 p. 1309 b 14 fg.
am\ig dé, Goa év Tolg vlpoig (g ouppépovta Aéyopev Taic
mohitelang, dmovra Tadto owler Tog moMiteiog. Dies Selbst-
citat wird durch Philodemos Rhetorik erliutert (Vol. Hercul. V
fol. 147). Philodem spricht von den Uebungen, die Aristoteles
an den Reden des Isokrates und Anderer abhielt, und driickt sein
Bedauern dariiber aus, dass er in der Folge dieselben aufgab und
sich ausschliesslich politischen Arbeiten widmete. Zum vollen
Verstindniss wird man erst gelangen kiimien, wenn die im Druck
befindliche neue Ausgabe von Sudhaus vorliegt. Das fiir unsere
Untersuchung wichtige Zeugniss verdient auch in unvollkommener
Gestalt angefilhrt zu werden. Die Ergénzungen rithren theils
vom Herausgeber theils von Usener her, ohne dass sie als be-
friedigend betrachtet wiirden; die fiir diese Untersuchung ent-
scheidenden Worte sind sicher:
TTig [8'] ovxi Gauu[ac]ud[v
¢vépluole uéyav Thg dfu-
vauew(s; ¢JEéotn Mimdby
10. d[¢] tfig oikelag mpaypa-
Teiog koi da Tadt Epuw-
pdto T0oUg TE VOpMoUg
ouvaywy Gua T po-
Ontel kol Tdg TOOQU-
15.  tag moMiteiog koi TA
mepl TRV [té]mwy [dr-
KQuipoTo Kol Ta TPOC
TOUG KOIpoUg kol Tav
doov Tig Towitn[g éoTi mMpayuateiog.
Diogenes von Laerte V 2, 44 fiihrt eine grosse Ausgabe der Ge-
setze in 24, einen Auszug in 10 Biichern an. In’ jener waren
die Materien alphabetisch geordnet: NOéuwv katd otoixelov d'.
Die Angabe wird durch den Umstand bestitigt, dass das bei Sto-
baeos erhaltene Stiick mepi ocupBolaiwv nach Harpokration -
p- 141, 28 Bekker dem 18. Buch angehért und Sigma eben die
18. Stelle im Alphabet einnimmt. Entgegen diesen Zeugnissen
hat Usener, Rhein. Mus. X VI 470, eine systematische Anordnung
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des Stoffs nachzuweisen gesucht. Er meint, in den drei ersten
Biichern sei von der gesetzgeberischen Gewalt, in den vier nich-
sten vom Gerichtsverfahren die Rede gewesen; B.13—16 hiitten
iiber Mord und Todschlag, B. 18 iiber Privatprocesse, B. 20 iiber
offentliche Spiele und Wettkimpfe gehandelt. Inzwischen hat
der Staat der Athener gezeigt, dass das Gerichtsverfahren in den
Politien enthalten war; auch gewihren die Fragmente nach Zahl
und Umfang leider keinen Ueberblick iiber die einzelnen Biicher.
Ich halte die bezeugte Anordnung nach dem Alphabet den Zwecken
der Sammlung durchaus angemessen. Nach den oben- angefiihrten
Worten des Aristoteles dient sie als Leitfaden fiir den Staatsmann
wie ein medicinisches Handbuch fiir den Arzt. In dem Abschnitt
iiber Vertrige bei Stobaeos Flor. 44, 22 sind namentlich ange-
fiithrt die Gesetze des Pittakos Charondas Platon sowie die in
Athen Kyzikos Thurii Aenos geltenden Bestimmungen. Wir sind
zu der Annahme gendthigt, dass 158 Stadtrechte, so viel Poli-
tien in der zweiten Hauptsammlung behandelt waren, den Be-
arbeitern vorgelegen haben. Erwigt man aber weiter, dass in
jeder dieser 158 Gemeinden erst festgestellt werden musste, was
giiltiges Recht sei, so wichst unser Staunen iiber die ungehéure
Arbeit, die hier gesichtet worden ist. Sie sieht jedoch schlimmer
aus als sie wirklich war. Natiirlicher Weise gliederte sich die
Masse zu grosseren Rechtsgebieten, dhnlich wie in unseren nie-
derdeutschen Stddten Soester oder Liibisches Recht galt; aber
trotz dieser Vereinfachung blieb der zu bewiltigende Stoff um-
fassend genug. Aristoteles und Theophrast haben sich nicht dax-
auf beschrénkt, denselben dusserlich zusammen zu bringen, viel-
mehr ihn dergestalt verarbeitet, dass neben der allgemeinen Regel
die besonderen Bestimmungen einzelner Gemeinden und die Vor-
schriften hervorragender Gesetzgeber zur Darstellung gelangten.
Oeffentliches und privates Recht im weitesten Umfang waren ab-
gehandelt. Ob es je gélingen wird, ein deutliches Bild von diesem
Rechtsbuch und seiner Nachwirkung bis auf die Dig"esten Justi-
nians, in denen es gewiss nicht durch blossen Zufall I 3, 8 und 6
sich erwihnt findet, steht dahin. Man begreift indess sofort, dass
es nur auf Grund des fiir die Politien' beschafften Materials und
erst nach deren Vollendung fertig gestellt werden konnte. Fer-
ner ist klar, dass Aristoteles die Veroffentlichung der Politien
erlebt hat, aber vor der Herausgabe der Gesetze gestorben ist:
obwohl die Arbeit an beiden eine gemeinschaftliche war, tragt
doch jede Sammlung den Namen desjenigen Schulhanpts an der
Stirn, von dem sie in die Welt hinausgesandt wurde.



186 Nissen

Die Mitarbeiterschaft Theophrasts an den Politien stiitzt
sich nicht allein auf das oben beigebrachte Zeugniss des Philo-
demos. Ein #lterer Zeuge tritt dafiir ein, der das Beiwort klas-
sisch beansprucht, so leicht man auch in diesen Fragen mit ihm
umzuspringen pflegt. Timaeos ist spitestens 10—12 Jahre nach
Aristoteles’ Tode in Athen eingewandert und hat hier ein halbes
Jahrhundert tiber seinen Biichern gehockt. In der litterarischen
Fehde, die zwischen der hellenischen und makedonischen Rich-
tung entbrannte, ist er auf jener Seite einer der eifrigsten Strei- -
ter. Seit Thukydides und Platon hat sich der Ton der Polemik
unendlich vergrobert, Timaeos sucht im Schimpfen seines Gleichen.
Des ungeachtet bleibt er ein grosser Biicherkenner und ein ach-
tungswerther Forscher. In der Abhandlung iiber Geschichtschrei-
bung, die das zwolfte Buch ausmacht, beleuchtet Polybios auf
Grund seiner Ortskenntniss die gegen die Politie von Lokri ge-
richteten Angriffe des Timaeos. Der Verfasser -der Politie heisst
in der polybianischen Erérterung durchweg kurzer Hand Aristo-
teles, an zwei Stellen jedoch c. 11,5 23, 8 Aristoteles und Theo-
phrast. Daraus folgt, dass Timaeos beiden die gleiche Verant-
wortung aufgebiirdet und dass Polybios der Kiirze halber sich .
in der Regel mit der Nennung des Aelteren begniigt hat. Bei
anderer Gelegenheit kommen die Schriftsteller iiberhaupt bei ihm
nicht vor: wenn Polybios also beliebig nur einen oder auch beide
namhaft macht, so muss der Sachverhalt ihm wie seinem Publi-.
cum geliufig sein. Allerdings reichten zwei Hinde nicht aus,
um das Schreibwerk zu bewiltigen. Der Staat der Athener zihlt,
den fehlenden Anfang und Schluss eingerechnet, rund 100 Octav-
seiten. Nehmen wir fiir die anderen Biicher als Durchschnitt die
Hilfte an, so belduft sich die ganze Sammlung auf etwa 16 Bénde
zu je 30 Bogen Umfang.. Dies giebt selbst einem Romanschreiber
zu denken; einem wissenschaftlichen Forscher, der sich der Trag-
weite seiner Worte bewusst bleibt, schwindelt’s dabei. Mag die
Herbeischaffung des Stoffes noch so frith begonnen haben, so muss
doch die Ausarbeitung sehr rasch erfolgt séin. Es ist' daher voll-
kommen verstédndlich, wenn Simplicius zu den Kategorien p. 27 a, 43
die Klarheit des aristotelischen Ausdrucks nur an Tolg YVI|Oioig
avtod TToMteiong anerkennt. Bei vielen minder wichtigen Bii-
chern wird sich der Meister auf die allgemeine Anleitung und
eine letzte Durchsicht beschrinkt haben, wihrend die Ausfiithrung
des Plans sowie die stilistische Gestaltung, die einigen Aufwand
von Miithe verursachte, jiingeren Genossen iiberlassen blieb. Ohne
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eine geschulte Werkstatt ist die gesammte Schriftstellerei des
Aristoteles ein Ding der Unmoglichkeit.

Ommium fere civitatum non Graeciae solum sed etiam burba-
riaec ab Aristotele mores instituta disciplinas, a Theophrasto leges
ctiam cognovimus sagt Cicero Fin. V 11. Die in diesen Worten
enthaltene Uebertreibung verleitet leicht zu Missverstindnissen.
Zuvirderst sind von Cicero zwei getrennte Sammlungen mit ein-
ander vermengt. In der vopipwv BopBopik®v cuvaywyh (He-
sych. 187) war nach Ausweis der Fragmente (604—10 Rose)
von Karien Africa Etrurien und Rom die Rede. Hier wird ver-
muthlich auch der Staat der Karthager, dem in der Politik eine
solche Beachtung geschenkt wird, dargestellt gewesen sein; denn
die Kluft zwischen semitischer und hellenischer Art scheint zu
gross, als dass Aristoteles mit dieser einen wenn auch besten Ver-
fassung eine Ausnahme gemacht und sie der hellenischen Samm-
lung einverleibt haben sollte. Die Biicherzahl der barbarischen
wird nicht angegeben, war indess schwerlich bedeutend. Das
Werk mag im Hinblick auf den geplanten Zug nach dem Westen
fiir den Konig gearbeitet worden sein. Die nimliche Riick-
sicht ldsst sich, wie S. 171 bemerkt, an den Grenzstreitigkeiten
sowie an dem Hauptwerk, das uns beschiftigt, beobachten.

Der Titel lautet nach Diogenes V 1, 27 moMteion mwohewv
‘duolv deovoaty pE kai idiq [codd. idia] dnuokpatikai OAryapxi-
Kal Tupovvikol dpiotokpatikoi. Die namliche Fassung hat dem
. Hesychios vorgelegen, der sie nicht verstand und folgender Massen
entstellte moMteiag mohewv IdWTIKOV koI dnuokpatTikdv Koi
OMyapxikdV GploToKpaTIKWY Kol Tupavvik@v pvr. Unverdienten
Beifall hat eine von Bernays, Rhein. Mus. VII 286 vorgeschla-
gene Besserung gefunden, nach welcher unter Einfiigung eines
Wortes (kowvoi) kai idion, dnpokpatikoi kTA. gelesen werden soll.
Aber einmal ist die Zahl der kowvoi woMtelon zu gering, um eine
derartige Hervorhebung im Gesammttitel zu rechtfertigen. So-
dann handelt es sich gar nicht um die Aufschrift, die Aristoteles
der Sammlung verliehen hatysondern um die Aufschrift, unter dersie
im Katalog der alexandrinischen Bibliothek eingetragen war. Nun
waren die einzelnen Politien numerirt: *ApiototéAng év Tij o 'Abn-
voiwv mohitelq Harpokration Becpo®érar (fr. 417 Rose); “Api-
ototéMng ¢&v T “10aknciwy mohteiq uf Photios Lex. unter oku-
TGAN (fr. 509 R.). Ferner waren sie alphabetisch angeordnet
(Rose fr. p. 258. 59). Die Ziffern konnen aber keine durchlau-
fenden gewesen sein; denn bei einer Gesammtzahl von 158 wire
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fir den Buchstaben Jota eine Nummer 42 zu niedrig. Vielmehr
lauft die Numerirung innerhalb der einzelnen vier Abtheilungen,
welche der Haupttitel abgrenzt. Die verbreitetste Verfassungs-
form zu Aristoteles’ Zeiten ist die demokratische. Nimmt also
Athen das erste, Ithaka das 42. Buch ein, so entfallen auf die
erste oder. demokratische Abtheilung gegen 100, wihrend die bei-
den folgenden schwach, die letzte mit Sparta Kreta Massalia u. a.
am schwiichsten vertreten ist. Unleugbar riihrt diese Viertheilung
von Aristoteles selbst her: Rhet. I 8, 8 €loi d¢ molhitelon TéT-
Topeg dnpokpatia dhyapyio dpioTtokpatia povapyio. Wihrend
er theoretisch 6 Verfassungsformen aufstellt, spricht er selbst
aus, dass die Politeia im engeren Wortsinn nicht mehr vorkommt
(Pol. TV 5 (7), 9), ebenso wenig die Basileia -(Pol. V 8 (10), 22).
Die Zuweisung der einzelnen Staaten an eine der vier Klassen
machte keinerlei Schwierigkeit, weil dem frither hiufigen Ver-
fassungswechsel seit Errichtung des korinthischen Bundes Schran-
ken gesteckt waren (S. 174). So lange die makedonischen Konige
um die Herrschaft kdmpften, haben sie keine bestimmte Regie-
rungsform bevorzugt, sondern je nach den Umstinden bald fiir
die Demokratie bald fiir die Oligarchie oder Tyrannis Partei er-
griffen. Als Aristoteles schrieb, hatte sich die Lage 'erheblich
verindert. Wir diirfen jedoch annehmen, dass die Anordnung
den Zustand wiedergiebt, wie er beim Abschluss der Sammlung
war. Die Anordnung hat einen unmittelbar praktischen Grund;
denn von der Verfassung hingt die Gesetzgebung ab (Pol. IV 1 .
Tpdg Yap TAG TOMTEIRG TOUG VOMoug del TiBeoBor kai Tibevrat
mavreg, GAMN o0 Tag moMhiteiog mpdg ToUg vomoug vgl. c. 10
(12).-8), desgleichen das hiilfreiche Eingreifen des Staatsmanns
(Pol. IV 1, 4). Eine Absondeiung der xowvei von den iibrigen,
die Bernays fordert, hat umgekehrt keinen erkennbaren Zweck.
Aristoteles selbst wird die einzelnen Theile mit der Aufschrift
moMTelon drpokpoTiKoi KTA. versehen, der Bibliothekar den Ge-
sammttitel hinzuzefuqt haben. Auch fiihlte ein solcher schwer-
lich das Entsetzen, das die Verbinduny der Worte moliteton Tu-
povvikai Bernays eingeflosst hat.

In Alexandrien besass man 158 Politien, in Asien bedeutend
mebr. Die Vita Marciana erzihlt dxpdoovrt d¢ ANeEdvopw kai
EmoTpatevoavtt katd TTepolv ouveZiilBev ovde TéTE TOD @t-
Moco@eiv dmooxbuevog. TRV Yap ioTopiov TV {GV) TOMTEWDVY
101€ OUVéNeEe. Aehnlich Ps. Ammonios duélet kai ouviideuoev
avt® péxpt kai Eow TAv Bpoxpdvwy, €ve' ioTépnoe TOG OVe
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mohiteiag u. a. Das klingt recht drollig, umschliesst jedoch in
der Schale des Unsinns einen gesunden Kern. Einmal ist es
verstindig, den Stoff fiir die Politien an Ort und Stelle einsam-
meln zu lassen, sodann verstindig ihre Abfassung mit der Per-
son Alexanders in Verbindung zu bringen. Was aber die Zahl
255, oder wie sie durchweg bei den Commentatoren abgerundet
wird, 250 betrifft, so liegt die Erkldrung nahe. Die Sammlung
. war eine Encyclopidie der hellenischen Staatenkunde und wurde
naturgemiss erweitert, nachdem Alexander und seine Nachfolger
hundert neue Stidte mit Selbstverwaltung gegriindet hatten.
Der Name Aristoteles verblieb ihr trotzdem, weil er die Geltung
eines Gattungsbegriffs erhalten hatte wie bei uns Brockhaus oder
Ersch und Gruber. Auch die von den Arabern iiberlieferte Ziffer
171 oder 191 (Heitz, Arist. fr. Didot p. 223) kann richtig sein,
wenn wir annehmen, dass eine asiatische Ausgabe auf die Biicher,
die unwichtige Stidte des Westens behandelten, Verzicht leistete.
Die praktische Bestimmung einer solchen Encyclopidie bedingte
es, dass sie in mannigfaltiger Art vermehrt verkiirzt ausgezogen
werden konnte: ein diirftiger Auszug ist uns ja unter dem Na-
men des Heraklides erhalten. Vermochten wir das Verzeichniss
der Politien, die Aristoteles 323 dem Konig ablieferte, herzu-
stellen, so wiren wir damit in den Besitz einer litterariseh wie
politisch gleich werthvollen Urkunde gelangt, insofern sie das
Gebiet, in welchem damals hellenisches Recht unbestrittene Gel-
tung hatte, umschriebe. Einen ungefihren Ueberblick gewihren
die Citate; aber freilich ist keineswegs ausgeschlossen, dass die
Einzelforschung den einen oder anderen Namen aus der urspriing-
lichen in die erweiterte Sammlung verweisen wird. Ferner kommen
die in der Politik und in Theophrasts Gesetzen erwihnten Poli-
tien hinzu. Darnach ergiebt sich folgende alphabetische Liste,
wobei’ von einer Scheidung nach den vier Hauptklassen, die ohne
Willkiir nicht durchzufiibren ist, Abstand genommen wird.

*Adnvaiwy (N. 1 der demokratischen Politien S. 188)

Aiyivnt@v (fr. 472 Rose)

ABudnvdv (Pol. V 5, 5. 9)

Altwh@v (fr. 473 R.)

5. Alviwv? (Theophr. Stob. Flor. XLIV 22, 3 Cod. &viwv)

’Akapvévwy (fr, 474 R.)

’Axpoyavtivwy (fr. 476 R.) -

’AuBpokiwt@®v (fr. 477 R.)

‘Apgimohitdv (Pol. V 2, 11 5, 6)
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10. ’Avtavopiwv? (fr. 478 R.)
Avnicoaiwy (Pol. V 2, 10)
*ArtoMwviot®v (Pol. IV 3, 8)
*Amolwwviatdv T@v év TTévtw (Pol. V 2, 11 5, 7)
"Apyeiwv (fr. 479 R.)
15. *Apkddwv (fr. 483 R.)
Atpoputnvdy (fr. 484 R.)
*Agutaiwy (Pol. VI 2, 6)
>Axoudv (P}mt. Bibl. cod. 161)
Bowrdv (fr. 501 R. Pol. 11 9,6 TI 3,4 V 2, 6)
20. Botmaiwy (fr. 485 R.) ’
BuZavtiwv (Pol. IV 4,1 V 2, 10)
Fehjwv (fr. 486 R.)
Aehpiv (fr. 487 R.)
AnMwv (fr. 488 R.)
25, ’Embdavpiwv? (Strab. VIII 374)
’Epetpiéwv (Pol. V 5, 10 Strabo X 447)
‘Eoniméwv (Pol. V 3, 2)
’Epubpoiwy (Pol. V 5, 4)
Zoyxkhaiwv (Pol. V 2, 10)
30. ‘Hheiwv (fr. 492 R.)
‘Hparéwv (Pol. V 2, 9)
’Hrepwtdv (fr. 494 R.)
‘Hpaxhewtdv Tdv év TTévtw (Pol. V 5 4, 2 VII 5, 7)
Oettoh®v (fr. 495 R.)
35. Onpaiwv (Pol. IV 3,-8)
Ooupiwv (Theophr. Stob. XLIV 22,1 Pel. V 2, 10 6, 6. 8)
lagéwy (fr..503 R.)
*l9oxnoiwy (N. 42 der demokr. Politien fr. 504 R.)
‘luepaiwy (fr. 510 R.)
40, ’lotpiéwv TV &v TTévtw (Pol. V 5, 2)
Kotavaiwv (Pol. II 9, 5. 8 IV 10, 6)
Keiwv (fr. 511 R.)
Kepxupaiwy (fr. 512 R.)
Kiav@v (fr. 514 R.)
45, KhoZopeviwv (Pol. V 2, 12)
Kvidiwv (Pol. V 5, 3. 11)
Kohogwviwy (fr. 515 R.)
Kopwviwy (fr. 516 R.)
Kontdv (fr. 518 R.)
50. Kpotwviordv (fr. 520 R.)
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60.

65.

70.

75.

80.

85.

90.

Die Staatsschriften des Aristoteles.

Kuonpiwv? (fr. 521 R.)
KuBviwv (fr. 522 R.)
Kupaiwy (fr. 524 R.)

‘KuZiknv@v (Theophr. Stob. Flor. XLIV 22, 1)

Kunpiwv (fr. 526 R.)
Kvpnvaiwv (fr. 528 R.)
Kwwv (Pol. V 4, 2)

- Noxedoupoviwv (fr. 532 R.)

Nopiooaiwy (Pol. V 5, 5. 9)

‘Aeovrivwy (Pol. V 10, 4)

Aeukadiwv (fr. 546 R.)

Nokpv (fr. 547 R.)

Avukiwv (Phot. Bibl. cod. 161)

Moaocohwtdv (fr. 549 R.)

Mavtiveiwv (Pol. VI 2, 2)

Mayvnt@v (Pol. IV 3, 2)

Meyapéwv (fr. 550 R.)

Mebwvaiwy (fr. 551 R.)

Mnhéwv (fr. 553 R.)

Mn\iwv (fr. 555 R.)

Miknciwy (fr. 556 R.)

MuTi\nvaiwv (Pol. V 3, 3 8, 13 IIT 9, 6. I1I 9, 9)
Nogiwv (fr. 558 R.)
NeomoMt@v (fr. R p. 344)
’Omouvriwy (fr. 560 R.)
’Opxopeviwy (fr. 565 R.)
TTapiwv (Phot. Bibl. cod. 161)
TTeAAnvéwv (fr. 567 R.)
‘Pryivwy (fr. 568 R.)
‘Podiwy (fr. 569 R.)
Zopiwv (fr. 570 R.)
ZopoBpdkwy (fr. 579 R.)
Zikvwviwy (fr. 580 R.)
Zwvwméwy (fr. 581 R.)
ZoMwv? (fr. 582 R.)
Zupakooiwv (fr. 585 R.)
Tapavrtivwy (fr. 590 R.)
Teveat@v (fr. 591 R.)
Tevediwv (fr. 593 R.)
Tnviwv? (fr. 595 R.)
Tpownviwv (fr. 596 R.)

191
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dapooliwy (Pol. V 5, 7)

dwkaréwv (fr. 599 R.)

dwréwy (Pol. V 3. 4)

95, XoAkndoviwy (fr. 600 R.)

Xahkidéwv (fr. 601 R.)

Xiwv (Pol. V 5, 11)

Qpeatdv (Pol. V 2, 9).
In dieser Sammlung stehen grosse und kleine Stiddte bunt durch-
einander: wir erfahren, dass Aristoteles dem Konig die Begiinsti-
gung der kleinen so gut wie der grossen ausdriicklich empfohlen
‘hat (fr. 656 Rose). Jedes einzelne Buch zerfillt in einen histo-
rischen und einen systematischen Theil: jener schildert die frii-
here, dieser die gegenwirtige Verfassung. Im Staat der Athener
liegt dies jetzt handgreiflich vor, fiir die iibrigen Biicher bezeugt
Plutarch, non posse suaviter vivi sec. Epic. 10, die némliche An-
ordnung Gtav d& undev Exousa Aumnpdv fi Bhafnpov ioTopia
Kol dynoic ém mpdEeot koholg kol peydhaig mPoohdBn Aéyov
Exovra dOvopy kol xéprv, (g Tov ‘Hpodbrou Ta ‘EMMviKa kai TTep-
okd 1OV Zevopdivrog, §00a ' “Ounpog é8éomae Béokeha eidug, i
Yic mepiddoug EPdoEog, # kTioeig kol mohreiag ApioTotéhng, #
Biouc Gvopiv “ApioTéEevog Eypawev, ol uOvov. wéyo kol TOAU
10 €dppaivov GANG kol .kaBoapdv kol dueTapéntév éoti.  Das
Wort xtioig bedeutet alte Geschichte, von Cato durch Origines
wieder gegeben, und kommt in diesem Sinn etwa zwanzigmal
als Titel vor (Miller FHGr. IV ind. tit. alph.). Der historische
Theil der Politien ist im spiteren Alterthum besonders gelesen
worden: unter den 118 Fragmenten, die wir, von Athen und
Sparta abgesehen, aus dem ganzen Werk iiberkommen haben, ge-
horen nicht weniger als 99 ihm an. Neuere Gelehrte haben ge-
gen die Aechtheit des Staats der Athener den Einwand erhoben,
dass die Gesetzgebung Drakons und Solons so gut wie nicht be-
handelt sei. Von moderner Anschauung aus ist der Einwand
durchaus berechtigt, fillt aber den Worten des Aristoteles ge-
geniiber in sich zusammen: es heisst Pol. IV 1, 5 moMteia pév
Yap &omi TGFiC Toigc mONeow fi mepl TG Gpxdg, Tivo Tpdmov
vevéunvron, wai Ti TO kUplov Tig moMteiag, kol Ti TO TéNOG
ékdog T kovwviag éotiv: vépor dE kexwplopévor TV dn-
Movvtwy Tiv mohiteiav, ka®’ olg del ToUg dpyovrag dpxewv kai
QuNdtTetv ToUg mapafaivovtag o0ToUg. Der hier angedeutete
Plan ist im Staat der Athener befolgt: c. 42 wird die Aufnahme
in die Biirgerschaft, ¢. 43—62 die Magistratur, c¢. 63 bis zum



Die Staatsschriften des Aristoteles. 193

Schluss das Gerichtswesen behandelt. In diesem letzten Abschnitt
verweilt die Darstellung, um mit den deutschen Herausgebern zu
reden in rebus neque per se gravibus et quas ipsi quidem plerum-
que perspicere non valeamus. ,

Aus welchen Quellen hat Aristoteles den Stoff geschopft?
Fir Athen, Sparta, Argos, Korinth usw. brauchte er nicht in
Verlegenheit zu gerathen, wohl aber fiir die 100 und mehr Duo-
dezstaaten, welche die Sammlung umschloss. Wollte man auch
zugeben, dass seine Biicherei fiir den historischen Theil aus-
reichte, so doch nimmermehr fiir den systematischen: Stadtge-
schichten enthalten keine Dienstpragmatik. Selbst fiir historische
Fragen hat Polybios XII 5 Erkundigung am Ort nothig er-
achtet, um den iiber Lokri schwebenden Streitfall gegen Timaeos
zu losen. Auch heutigen Tages wiirde man, um zu erfahren
welche Amtsinsignien der Biirgermeister von Schoppenstedt oder
wie viele Nachtwichter Buxtehude hat, am Gescheidtsten thun,
an das betreffende Stadtoberhaupt mit der Bitte um Auskunft zu
schreiben. Es unterliegt nicht dem mindesten Zweifel, dass die
Politien zum grossen, vielleicht zum grossten Theil auf Grund
amtlichen Materials gearbeitet sind. Das makedonische Archiv
wird einen werthvollen Bestand an Berichten und Denkschriften
beigesteuert haben. Wo es versagte, werden die makedonischen
Agenten oder die Stadtregierungen selbst angehalten worden sein,
die nothigen Angaben zu liefern. Es wird glaubbaft erzihlt
(8. 173), dass aus dem ganzen Umfang des Reiches Beobachtungen
fiir die Zoologie eingesandt werden mussten. In gleicher Weise
werden die Mittel und Verbindungen des Reichsverwesers Antipa-
ter fir die Sammlung der Politien angespannt worden sein. An
einem Punkte tritt ihr Ursprung aus. der Praxis des Tages be-
sonders deutlich hervor. Wir besitzen nach Abzug von Athen
und Sparta nur 19 Fragmente aus dem systematischen Haupttheil
der iibrigen Politien. Diese beziehen sich mit vereinzelten Aus-
nahmen auf Mass und Miinze. Sieht man genauer zu, so riihren
fast alle dlteren Angaben, die in Hultsch® Metrologici scriptores
abgedruckt sind, von Aristoteles her. Ich habe deshalb auch
kein Bedenken getragen, in der neuen Bearbeitung meiner Me-
trologie ihn als Schopfer dieser Disciplin zu bezeichnen, bevor
ich an die Untersuchung, die hier vorgefiihrt wird, dachte. Die
Thatsache ist einfach zu erkldren. Gerade wie die Einfilhrung
des romischen Reichsmasses und der romischen Reichsmiinze durch
Augustus die Abfassung der erhaltenen Hilfstabellen veranlasst

Rhein. Mus. £, Philol. N, F, XLVIL 13
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hat, war es nothwendig, das Verhéltniss der vielen particularen
Systeme zum allgemeinen von Alexander, sei es eingefiihrten
oder doch geplanten Reichssystem fest zu legen. Dies ist in der
hellenischen, vermuthlich auch der barbarischen Sammlung ge-
schehen. '

Die ilteren politischen Schriften, die wir oben besprachen,
die Grenzstreitigkeiten, das Konigthum, die Colonien, sind zur
Liosung bestimmter praktischer Aufgaben verfasst worden. Den
hieraus fiir die Politien nahe gelegten Schluss hat meines Wis-
sens bisher Niemand gezogen. Indess, wenn man sich iiber Um-
fang und Inhalt des Riesenwerkes gewissenhaft Rechenschaft zu
geben bemiiht, gehoren starke Scheuklappen dazu, um von einer
Filschung, einer Schiilerarbeit, einer Vorstudie fiir die Politik,
oder wofiir Plutarch S. 192 einen Anhalt zu bieten scheint, einem
Unterhaltungsbuch fiirderhin zu reden. Zum Gliick sagt Aristo-
teles an einer einzigen Stelle, die auch verstindiger Weise be-
reits von Jo. Philoponos, einem Arzt des 6. Jahrhunderts, zu den
Kateg. p. 35 b angezogen worden ist, unzweideutig, welchem
Zweck seine Arbeit dient. Sie wurde schon S. 183 angefiihrt; die
massgebenden Worte mogen hier im Urtext wiederholt werden
Nik. Eth. X 9, 21 Yowc odv koi TOV vépwv koi TdV moMTEIdV
ol ouvoywyal Tolg pév duvouévolg Oewphicor kai kplvor Ti Koi-
Mig § tolvavtiov - fj mola moioig apuoTTel, eUxpnot v €in”
T0lg &' dvev € ewg TO TOwDTO d1E0UOL TO MEV kpively KOADG
ovk &v Umépyor, € uf dpa avtomoTov, €vouveTWTEpOl O’ €ig
tadto Tdy' v yévowvto. Also dient die Sammlung zum Gebrauch
praktischer Staatsminner, weiterhin zur Heranbildung solcher.
Wie willkommen, ja wie nothwendig musste ein derartiges Hand-
buch fiir die von allen hellenischen Parteien bestiirmte Reichs-
regierung sein! Man befand sich in den Anfangsstadien der
Reichsbildung. Die ehemals souveréinen Staaten waren zu freien
Reichsstidten herabgedriickt, wie sie uns in romischer Zeit mit
mehr oder minderen Rechten begegnen. Die oberste Instanz in
allen streitigen Féllen giebt der Senat, bezw. der Kaiser ab.
Aber die Entscheidung wird ihnen sauer. Ein von Polybios
XXIII 4 berichtetes Beispiel mag dies erliutern. Vor dem Se-
nat erscheinen 184 v. Chr. vier verschiedene Parteien aus Sparta
und reden alle gegen einander. Der Senat hért sie an, kann
nicht durchfinden und bestellt eine Commission von drei Ménnern.
Die Sachverstindigen sind uneinig; um aber nicht den ganzen
Handel von neuem anfangen zu miissen, setzen sie schliesslich

>
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ein Protokoll auf und ihr Siegel davunter. Der heutige Richter
braucht eine Handbibliothek, um seines verantwortungsvollen Amtes
zu walten. Der Konig, der den Frieden in hellenischen Gauen
schirmte, konnte ihrer ebenso wenig entrathen. Aristoteles lie-
ferte hierfiir mit seiner hellenischen Gesetz- und Staatenkunde
den wichtigsten Beitrag. - Die historischen Abschnitte der letzte-
ren widersprechen dieser praktischen Bestimmung keineswegs.
Denn einerseits nehmen die Parteien, wie S. 168 bemerkt, hiufig
auf Thatsachen der mythischen Vergangenheit Bezug; anderseits
ist es nach dem streng wissenschaftlichen Geiste des Philosophen
zum Verstindniss eines Staatswesens unerldsslich dessen Ent-
stehung und Fortbildung zu iberschauen. Ausserdem aber kon-
nen Fille eintreten, die ein kriftiges Eingreifen der Reichsgewalt
fordern: hierfiir bietet die Erfahrung geeigneten Anhalt. Um
allen diesen Zwecken zu gentigen, hebt er unter Fortlassung alles
Nebenstichlichen die wichtigsten Momente der bisherigen Ent-
wicklung heraus. Wenn er dabei zur Belebung des trockenen
Stoffes - Anekdoten nicht verschmiht, so ist dies lediglich ein
schriftstellerischer Kunsigriff.

Der Gelehrte, dem wir die Entzifferung des Londoner Pa-
pyrus verdanken, stellt den ersten Theil des Staats der Athener
an innerem Werth weit iiber den zweiten. Dass Kenyon unter
dem frischen Eindruck seiner miihseligen Arbeit so urtheilte, be-
darf keines Worts der Entschuldigung. Die in der systemati-
schen Darlegung enthaltenen Nachrichten waren vielfach schon
bekannt, die neuen werthvollen Nachrichten fielen weniger in die
Augen. Aber die Verfassungsgeschichte warf ein schier blenden-
des Licht auf den Zeitraum, fir den jede Bereicherung unseres
Wissens eine Bereicherung unserer Bildung bezeichnet. Diesseit
des Canals ist die Melodie des Herausgebers fortgeblasen wor-
den, aber kriftige Misstone mischten sich alsbald darunter. In
der That, von urkundlicher Forschung, die mit Zuversicht fiir Ari-
stoteles beansprucht wird, ist in diesem Abriss nicht allzu viel
zu verspiiren. Die Chronologie heisst das Auge der Geschichte.
Aber versucht man auf Grund der neuen Daten die Geschichte
der Pentekontaetie aufzubauen, so stellt sich nicht nur die Noth-
wendigkeit ein, Thukydides in die Rumpelkammer zu werfen,
sondern stellt sich trotzdem baarer Unsinn heraus. Den Vorwurf
der Anmassung braucht die Kritik nicht zu scheuen, wenn sie
Menschen menschlich zu begreifen sucht; vergisst sie vor be-
rithmten Namen die Gebote des gesunden Verstandes, so sinkt
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sie zur hohlen Rhetorik herab. Ach nein, Aristoteles hat nicht
das athenische Staatsarchiv fiir die Pentekontaetie ausgebeutet,
sondern jene iiberaus merkwiirdige wirksame Litteratur von Flug-
schriften, ‘die in der Noth des peloponnesischen Krieges in die
Welt flatterten. Ich will es den Verfassern wegen des schweren
Drucks der Zeit nicht verargen, dass sie ihre Gegner im Grabe
verunglimpften und dabei mit Anachronismen um sich warfen in
der Art eines Platon oder Shakespeare. Die Annahme liegt ja
auch sehr nahe, dass Kritias, der erste Darsteller von Verfassun-
gen, stark benutzt sei: der eine Name besagt genug. Ich-gehe
auf alle diese Dinge, deren Erorterung einen breiten Raum bean-
spruchen wiirde, nicht niher ein, sondern beschrinke mich auf
die bereits von anderer Seite ausgesprochene Mahnung, die neun
erschlossene Quelle mit weiser Vorsicht zu benutzen. Aber ich
muss noch bei dem Gesammteindruck verweilen. Manche Leser
werden das Buch wohl mit Entriistung aus der Hand gelegt ha-
ben. Aus ihm spricht nicht ein ernster, die Wahrheit suchender -
und kiindender Forscher, spricht vielmehr ein Hofmann, der iiber
der gefallenen Griosse mit frivolen Sp#ssen einhertrippelt, die
Staatsminner Athens Lumpen, die Feldherrn Stimper scheltend.
Schlug dem Aristoteles, als er diesen Abschnitt niederschrieb,
nicht das Gewissen? Sollte er, wenn auf einem Gang durch den
Kerameikos sein Blick auf den Denksteinen der Phylen fiir ihre
Grefallenen ruhte, nie eine Regung der Ehrfurcht, stets nur Mit-
leid mit den braven Biirgersleuten gefiihlt haben, welche die Un-
fihigkeit adlicher Feldherrn zur Schlachtbank gefithrt? Sollte
dem tiefen Denker nie eine Ahnung davon aufgestiegen sein, dass
dies schlichte Biirgerthum an sittlicher Wiirde hoch iiber dem
verrotteten Konigshause stinde, dem er sein Wissen und Konnen
geweiht? Gewiss musste Aristoteles die Selbstherrlichkeit Athens
und dessen Ruhm als feindliche Macht bekdmpfen, gewiss be-
thitigt der antike Mensch eine Herzenshértigkeit gegen den Feind,
die uns verletzt. Aber andere Schriften befleissigen sich einer
anstindigeren Tonart, reden minder himisch von den Fiihrern des
attischen Demos. Heuchelt er? wo zeigt er sein wahres Gesicht?
stiirzen wir den Gotzen von dem hohen Thron herab, den ihm
seine Verehrer errichtet? Gemach, lieber Freund! wir brauchen
uns nicht zu ereifern. Als ein kTfijuo é¢ del war der Staat der
Athener nicht geplant, der Verfasser will kein grosser Historiker
sein — das ist Erfindang der heutigen Panegyrik — wohl aber
Staatsmann; er hat ehrlich fiir das Beste seines Volkes gestritten
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und gelitten. Wir erfuhren oben, dass die moMTikd mpoOg TOUg
koipoug, die unter Theophrasts Namen stehend 4 Biicher fiillen,
vom Meister herrithren. Er darf von uns verlangen, dass wir
die augenblickliche politische Lage, in welcher der Staat der
Athener entworfen und fiir die er berechnet ist, mit peinlicher
Sorgfalt erwigen.

Wann hat Aristoteles das Buch iiber Athen geschrieben ?
Eine Bestimmung aus dem Archontat des Kephisophon 329/28
wird ¢. 54 erwéhnt. — Vom Rath heisst es c. 46 moiwelron xoi-
vag Tpupeig fi Tetpripelg, OmoTépag &v O dijuog Xepotoviom.
Nach den Seeurkunden (Boeckh p- 79, vgl. CIA II 809 fg.) besass
Athen im Geburtsjahre Alexanders 856/55 283 Trieren, 830/29
392 Trieren 19 Tetreren, 326/25 360 Trieren ... Tetreren, 525/24
360 Trieren 50 Tetreren 7 (Kohler, 3 Boeckh) Penteren. Aus
diesen Zahlen erhellt, dass die Athener in den Jahren 330—26
den Abgang an dienstuntauglichen Trieren durch Neubau von
Tetreren ersetzten. Sie stellten auch probeweise 325/24 Penteren
her. - Aber dies Kaliber hat keinen dauernden Beifall gefunden:
als 328 40 Tetreren 200 Trieren geriistet werden (Diod. XVIII 10),
ist von Penteren nicht die Rede und wir wissen gar nicht, was
aus den vorhandemen geworden ist. Es ist gefolgert worden,
dass Aristoteles die obigen Worte nicht hétte schreiben konnen,
als man mit dem Bau von Penteren begonnen hatte, womit denn
als untere Zeitgrenze fiir die Abfassung das Jahr 326/25 be-
stimmt widre. Ueberliefert ist allein die Zahl 7, daraus lisst
sich keine allgemeine Regel ableiten. Also gewinnen wir ledig-
lich die Gewissheit, dass die Schrift in die Jahre als Trieren und
Tetreren gebaut wurden, d. h. nach 330/29 gehort. — Weiter
bringt uns der Satz ¢. 61 xeporovodor d€ kai Tapiav Thg Tla-
polou kai &Mov Tfig To0 *Apuwvog. Nach den bei Rose fr.
442, 43 zusammen gestellten Zeugnissen hiessen die heiligen
Trieren Paralos und Salaminia bei Thukydides und Aristophanes,
begegnete die letztere in Ammonias umgetauft bei Aristoteles und
Dinarchos, kannte Philochoros im Ganzen vier, dié beiden alten
Ammonias und Paralos, die beiden neuen Antlgoms und Deme-
trias. Mit Recht wundert sich Boeckh Staatsh. T2 p. 340 A.
dariiber, dass die Ammonias in den Seeurkunden nicht V01l\ommt
denn die heiligen Schiffe sind jederzeit in Dienst. Nun wird dle
Paralia und zwar als Tetrere erwihnt 326/25 323/22; die Sala-
minia dagegen ist als Triere vor 325/24 zu Grunde gegangen
und begegnet 322/21 wie ihr Schwesterschiff als Tetrere. Die
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Erklarung dieser Thatsachen ergiebt sich ungesucht aus der Zeit-
geschichte. Allerdings haben die Athener bereits unter Kimon
Beziehungen zum Ammon gehabt (Plut. 18, 6), ihm 833/32 ein
recht bescheidenes Staatsopfer gebracht (CIA II 741 vgl. Boeckh
Staatsh. I[2 p. 132 fg.), aber gewiss nicht ohne triftigen Grund
den stolzesten Namen ihrer Flotte dem widderhsrnigen Gott zu
Liebe preisgegeben. Dies konnte erst geschehen, -nachdem er
zum Vater Konig Alexanders aufgertickt war. Im Sommer 324
vor den olympischen Spielen, die um Vollmond 3. September ge-
feiert wurden, hat die Biirgerschaft nach lebhafter Erorterung die
fiir den Konig beantragten gottlichen Ehren abgelehnt. Nach
den Olympien, etwa Jnde September oder Anfang October, be-
fiirwortete ihre Bewilligung Demosthenes. Wenige Monate spiter
wurde auch der jiingst verstorbene Hephaestion als Heros aner-
kannt. Billiger Weise durfte der Vater iiber dem Freund nicht
vergessen werden und zwar um so weniger, als der Konig das
viterliche Heiligthum zum angesehensten des Reiches zu erheben
trachtete: damit héngt die Umtaufe der Salaminia in Ammonias
zusammen. Dass man gerade den Namen Salaminia opferte, ent-
hielt zugleich eine feine, auf die Eitelkeit des Konigs berechnete
Huldigung: die kleinen Grossthaten der Vorzeit verschwinden
vor dem Glanz, den -der Gottersohn um sich verbreitet. Die
_Athener wollten Samos behalten: um diesen Preis war ihnen der
Himmel und der Ruhm ihrer Ahnen gleicher Massen feil. Ur-
kundlich ist Ammonias nicht nachweisbar, weil gerade das Inventar
von 324/23 fehlt. Als 'sodann nach dem Tode Alexanders der
Freiheitskampf-begann, wurden alle jene Beschliisse fiir nichtig -
erklart, die Antragsteller mit schweren Strafen belegt und dem-
entsprechend heisst das Staatsschiff im Inventar von 828/22 wie-
der Salaminia. Endlich kehrte man unter makedonischer Herr-
schaft zu Ammonias zuriick, wir wissen nicht wann, vielleicht
seitdem mit dem Verlust von Salamis 318 dieser Name einen
Missklang in attischen Ohyen weckte. Das erste Auftreten des
Staatsschiffs Ammonias beschrinkt sich also auf die Zeit von
October 324 bis Juli 323: ihr gehort Dinarch’s Rede gegen Hi-
meraeos und Aristoteles’ Buch iiber Athen an. — So langé Pe-
rikles am Leben war, heisst es c. 28, stand es gut um die Staats-
leitung, nach seinem Tode wurde es viel schlimmer. Dann wer-
den die hauptsichlichen Volksfiihrer aufgezihlt, als Zeugen des
Verfalls drei. Zuerst der leidenschaftliche Verfiihrer des Volkes
Kleon, der die Ungebiihr auf der Rednerbiihne einbiirgerte: wir
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finden hier das Urtheil wieder, das die Aristoteliker iiber die
demosthenische Beredsamkeit gefillt haben (Schaefer Dem. I2
p- 337 A.). Als zweiter KheopWv 6 Aupomoidg: eine Anspielung
anf den poyoupomordg (Plut. Dem. 4, 1 15, 1) ist denkbar; Ae-
schines III 150 nennt den Staatsverderber geradezu als Vorbild
des Demosthenes; Arisioteles selbst hat ¢. 34 das Auftreten des
Friedenstorers in lebhaften Farben geschildert, die zum Vergleich
mit ‘dem unziemlichen Auftreten des Demosthenes nach Philipps
Tode aufforderten; der Schluss der Frosche Kheopv d& poxé-
00w xdAoc 6 Poulduevog ToUTWwV TatTpiolg év dpovpaig war
dem Fliichtling -von Chaeronea auf den Leib geschrieben. Den
dritten Volksverfithrer KaAikpdtng TTouovieds kennen wir iiber-
haupt nicht; aber die Vermuthung ist zuldssig, dass hier ein Hieb
gegen Demades gefiihrt wird. Die beiden Paeanier werden von
den Ankligern im harpalischen Process zusammen genannt (Hy-
perides I 21 Dinarch I 7fg. Pytheas bei Ath. II 44 f.) und beide
verurtheilt. Demosthenes war gestindig 20 Talente erhalten, be-
hauptete aber sie ans Volk vertheilt zu haben (Hyper. I 5). Er
hétte eigentlich auch nach eigenem Antrag wie sein Vorginger
Kleophon mit dem Tode bestraft werden miissen. Von Demades
ist bekannt, dass er die offentlichen Spenden den Kitt der Demo-
kratie nannte und die Athener durch Hinweis auf dieselben 330
von der Riistung gegen Alexander zuriick hielt (Plut. Moral.
818e 1011b). Beide sind Vorsteher des Theorikon gewesen:
dabei mag ein Fall vorgekommen sein, der die Anspielung fiir
die Zeitgenossen noch verstindlicher machte als sie es fiir uns
ist. Aber dass Aristoteles die beiden Demagogen ausgesucht
bat um auf Zeitereignisse anzuspielen, erscheint mir um so wahr-
scheinlicher, als seine Angaben auf eine erstmalige Einfiihrung
der Diobelie sich nicht beziehen konnen (Boeckh Staatsh. I2
p- 304 fg.). Das ungeheure Aufsehen, welches der harpalisehe
Process verursachte, spiegelt sich in der zeitgenossischen Dich-
. tung (Athen. VIII 841 f. vgl. VI 223 d fg.) und noch bemerkens-
werther in dem Buch des Aristoteles wieder. Worauf er hin-
zielt, sagen die folgenden Worte so deutlich wie nur moglich:
ToUTWY pEV 00V GU@oTépwy BAvaToV KaTéyvwoay UoTeEpoV ' elw-
Bev Yap xbv éfamatndij T0 mAAGog UoTepov wmoelv Tovg TI
TPOAYAYOVTOG TOlEly adTovg TWV ui) kahdg éxoviwy. amd o€
Kheopvrtog 7dn diedéxovto cuvexg ThHy dnuaywyioy ol pahi-
o710, Bouldpevor BpaciveoOon kail xapileoBor Toig TOANOIG TPOG
1& mapoutike PAémovreg. Wihrend der ganzen demosthenischen
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Staatsleitung liegt kein Fall vor, der den Aristoteles zu diesem
auffallenden Leumundszeugniss hiitte bewegen sollen. Aber nach-
dem das Volk der Versuchung, die von Harpalos gestohlenen
Gelder sich anzueignen, gliicklich widerstanden und seine Frie-
densliebe durch die Verurtheilung des Demosthenes feierlich be-
kannt hatte, konnte ihm dies bedeutsame Lob ertheilt werden.
Friiher, so lange noch der Krieg drohte und das ganze Verfas-
sungswerk in Frage stellte, wire der bezeichnete Satz unmioglich
gewesen. Eine genaue Betrachtung des Inhalts bestitigt, dass
das Buch seine endgiltige Fassung nach dem harpalischen Pro-
cess erhalten hat. :

Fiir Staatsminner schreibt Aristoteles. In vielen Fillen,
sagt er Pol.. IV 1, ist es unmiglich die beste Verfassung zu
erreichen, dann muss der Gesetzgeber und wahre Staatsmann die
unter den gegebenen Umstinden beste ins Auge fassen. Vor
allem muss er die fiir alle Stidte passende kennen; denn die
meisten Theoretiker, mag ihre Darstellung noch so schon sein,
vergessen das Niitzliche. Es kommt nicht allein auf die absolut
beste, sondern auf die mogliche und fiir alle Stddte geeignetere
Verfassung an. Nun kann man ja wohl mit grossem Aufwand
an Mitteln ein I[deal suchen, auch unter Aufhebung des Bestehen-
den die lakonische oder irgend eine andere anempfehlen. - Aber
die einzufiihrende Ordnung muss aus der vorhandenen leicht und
ohne Zwang abgeleitet werden; denn es ist keine geringere Arbeit
eine Verfassung zu verbessern, als von Grund aus aufzubauen,
wie ja auch das Verlernen so schwer fillt wie das Lernen. Des-
halb muss auch der Staatsmann im Stande sein, den bestehenden
Verfassungen zu helfen. An der 8. 183 angefithrten Stelle ver-
gleicht er den Staatsmann mit dem Arzt und die Sammlungen
der Gesetze und Verfassungen mit medicinischen Handbiichern.
Damit ist der entscheidende Gesichtspunkt fiir die Auswahl des
Stoffes in der historischen Hilfte der Staatenkunde angegeben.
Wir vermissen in dem Buch iiber Athen Erorterungen iiber Kle-
ruchien, Behandlung der Bundesgenossen, kurz alles, was in die
Grossmachtpolitik gehort. Aber diese Dinge, die unsere Wiss-
begier erregen, hatten keinerlei praktische Bedeutung mehr und
waren nicht geeignet, makedonische Ohren zu ergétzen. KEs ist
verkehrt, an einen Schriftsteller Anforderungen zu stellen, an die
er nach seinen eigenen Worten weder gedacht hat noch denken
konnte. Was er bietet, ist ein politisches Receptbuch, das
leichte und schwere Heilmittel enthilt. ~Als Beispiel eines leich-
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ten kann der Hinweis auf den Areopag gelten. Die . Weisheit
des Areopags hatte eben Athen von Demosthenes und damit
Hellas, das er einst bei Salamis errettete c. 23, von schwerster
Kriegsgefahr befreit: unverkennbar wird eine Verstdrkung seiner
Macht gewiinscht ¢. 3,6 4,4 8,2 16,8 23,125 27,1 35,2 41,2
47,2 57 60. Umgekehrt wird mit verbliiffender Offenheit c. 41, 2
die starke Besetzung der Gerichte gelobt: die Bestechung der
1500 Geschworenen, die im harpalischen Process sassen, hitte
in der That eine unerschwingliche Summe erfordert. Aber um
von Einzelheiten abzusehen, ist die historische Darstellung im
Ganzen von zwei Seelen erfiillt. Die beiden Parteien, die seit
Jahrhunderten mit einander um die Oberherrschaft rangen, wer-
den wechselseitig gelobt. Freilich bei aller den dnpoTikoi ge-
zollten Anerkennung steht der Schreiber mit dem Herzen auf
Seiten der Yviwpipor. — Der historische Abriss zerfillt deutlich in
zwei Hilften. Die erste, die dlteren sieben Verfassungen ent-
haltend, hat eine vorwiegend theoretische Bedeutung und ist obne
sonderlich tief gehende Studien aus litterarischen Quellen ge-
schopft. Die Aufzihlung der Demagogen c. 28 leitet den Ueber-
‘gang zu der anders gearteten letzten Hilfte ein. Das dem The-
ramenes gespendete Lob und die Erkldrung, der gute Biirger
diirfe nur so lange an einer Verfassung festhalten, als dieselbe
innerhalb der gesetzlichen Bahnen bleibe, deuten den Standpunkt
der mwoMTik® TPOC TOUC katpou¢ an. Nunmehr werden ndmlich
drei Paradigmen vorgefiihrt, welche die drei Wege veranschau-
lichen, die vom Staatsmann bei der Behandlung dieses Staatswe-
sens eingeschlagen werden konnen. Aristoteles entwickelt die
Paradigmen in breiter auf Urkunden sich stiitzender Darlegung.
Zuerst c. 29— 33 die Verfassung von 411. Sie hat sich offenbar
in den zu Makedonien hinneigenden besitzenden Klassen grosser
Beliebtheit erfreut. Sie beansprucht die Ordnung des Solon und
Klisthenes wiederzugeben. Indess kann ich den Verdacht nicht
unterdriicken, dass ihr urspriinglicher Schopfer weiter zuriick auf
Drakon gegriffen und unter dessen Namen eine Verfassung zu-
recht geschmiedet hat, deren Umrisse c. 4, aus Kritias oder einem
dhnlichen Pamphletisten entlehnt, sehr bedenklich aussehen.
Wie dem auch sei, hat Aristoteles die Anwendung des hier em-
pfohlenen Recepts noch selbst erlebt, indem sein Gonner Antipa-
ter nach der Niederwerfung der Hellenen im Herbst 322 die
solonische Verfassung herstellte und 12000 besitzlose Biirger aus
dem Lande trieb. Ein einschneidendes Mittel: aber der Arzt
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schrickt vor einer Verstimmelung nicht zuriick, um das Leben
des Kranken zu retten. In Betreff- der weiteren Massregeln der
makedonischen Reaction versagt unsere Kunde und damit auch
die Moglichkeit, ihren Beziehungen zu den aristotelischen Vor-
schriften nachzuspiiren. Als zweites Paradigma c. 34 —87 wird
die Tyrannis (so heisst sie ausdriicklich c. 41, 2) der Dreissig
geschildert. Mit Abscheu hatten sich einst Sokrates und Platon
von dem ruchlosen Treiben der Dreissig abgewandt; an die Be-
kimpfung dieser Regierungsform setzt Aristoteles seine ganze
Kraft. Mit ibr verglichen, zieht er die unbedingte Demokratie
weitaus vor: deshalb ldsst er auf das abschreckende Beispiel als
drittes Paradigma c. 37—41 eine #usserst wohlwollende Schil-
derung der demokratischen Erhebung folgen. Diesen drei aus
der nichsten Vergangenheit entnommenen Beispielen werden drei
andere ein Jahrhundert und weiter zuriick liegende in der ersten
Hilfte des Abrisses gegeniibergestellt. . Zuerst ¢. 5—12 die Ver-
fassung Solons, deren Wiederbelebung Aristoteles wiinscht und Anti-
pater durchgefiihrt hat. Nicht ohne Absicht wird ¢.7,4 8, 1 9, 2 auf
die Abweichung der spiteren Praxis hingewiesen. Aber vorwiegend
scheinen doch litterarische Erwigungen den Schriftsteller bestimmt
zu haben. Er bringt ausfiihrliche Citate aus Solon an, weniger
weil dies damale Mode war (Demosth. XIX 215), als um die
irrthiimliche Auffassung seines Gewihrsmanns Androtion in Be-
treff der Seisachtheia.(Plut. Sol. 15, 4) biindig zu widerlegen.
Auch ist die Vorliebe fiir den grossen Vorginger in der Gesetz-
gebung unverkennbar. Die Schilderung desselben bildet das Ge-
genstiick zum ersten Paradigma, die Herrschaft der Pisistratiden
c. 183—19 das Gegenstiick zum zweiten. Aristoteles urtheilt
giinstiger iiber diese als Herodot und behandelt sie gewisser
Massen als eine veredelte Form der landliufigen Tyrannis!. Dann

1 Diese Partie liefert iibrigens einen bemerkenswerthen Beweis
fiir die Schnelligkeit, mit der das Buch gearbeitet ist. Nach der Politik
V9, 23 dauvert die Verbannung des Pisistratos 16, die Regierung 17,
die gesammte Pisistratidenzeit 51 Jahr. Hier dagegen wird c. 19 die
Ziffer 51 auf 49, c. 17 die Verbannung von 16 auf 14 verkiirzt. Es
liegen also nicht weniger als drei verschiedene Ansitze vor

Politik: Pisistr. 16 J. verb. 17 J. reg. Schue 18 J. zus. 51 J.
St. d. Ath. c. 19: 32 17 49
c. 17: 14 33 19

Die Erklirung dieses Schwankens ergiebt sich aus den Einzelposten
¢e. 14. 15, die von den Herausgebern unbedachter Weise, trotzdem die
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folgt an dritter Stelle c. 20—22 die Erneuerung der Demokratie
durch Klisthenes. Die eingehende Erorterung dieser einzelnen
Fille mit der Gesammtentwicklung verglichen kann nur aus prak-
tischen Riicksichten gerechtfertigt werden. — Aristoteles will an
das Bestehende ankniipfen, jeden gewaltsamen Bruch mit der
Vergangenheit vermeiden. Die Verurtheilung des Demosthenes
wird ihm eine Centner schwere Last von der Brust gewdlst
haben. Wire es zum Kriege gekommen, so musste er eine all-
gemeine Beseitigung der Demokratie in hellenischen Stddten zu .
Gunsten der Tyrannis als unabwendbares Ergebniss voraussehen.
Denn Athen war nicht nur eine oder die erste unter den Demo-
kratien; die Folgezeit lebrt, dass ihr Schicksal das aller iibrigen
mitbestimmte. .

Die Weisen hielten das verfassungsmissige Konigthum fiir
die beste aller Regierungsformen. Um sie ins Leben zu rufen,
ist Platon dreimal nach Syrakus gezogen. 367, nach dem Tode
des alten Dionys schien das Ziel erreichbar. Aber unterdess die
beiden Philosophen Platon und Dion den jungen Herrscher mit
Mathematik und Niichternheit plagten, erwirkten ihre Gegner bei
Hofe die Zuriickberufung des Philistes. Wahrend einer langen
Verbannung in Atria am Po hatte der bedeutendste Vertreter
der alten dionysischen Schule die Geschichte von Syrakus ge-
schrieben, die sich ihm zu einer Vertheidigung der Tyrannis ge-
staltete. Das Wort ist ja noch heutigen Tages verfehmt, aber
setzen wir dafiir den modernen Begriff aufgeklirter Despotismus

Zahlen voll ausgeschrieben sind, gedndert wurden. Die erste Verban-
nung wihrt 6 Jahr (¢ter dwdexdtw perd tadta d. h. perd ™Y WPV
katdoTaotv), die zweite 10, also 16 zusammen, wie in der Politik steht.
Der Widerspruch c¢. 17, wo es 14 heisst, riibrt daher, dass Aristoteles
¢. 15, 2 in der Eile évdexdtw Ztet aus Herodot I 62 heriibernahm, aus
dem ja mehrfach wortliche Entlehnungen begegnen, wéhrend die Atthis, .
die seine chronologische Grundlage bildete, évdtw gehabt haben muss.
In Wahrheit hat die Pisistratidenzeit 50 Jahr und einige Monate (rich-
tig Eratosthenes Schol. Wespen 502) eingenommen, so dass keiner von
den drei Ansitzen des Aristoteles genau zutrifft. Allerdings war es
bei der durcheinander laufenden Rechnung nach Amts- und natiirlichen
Jahren, iiber die Thukydides berechtigte Ilage erhebt, ferner der Un-
sicherheit angefangene Jahre ein- oder auszuschliessen dem Schriftsteller
schwer gemacht, eine Genauigkeit in modernem Sinne zu erreichen.
Trotz alledem hitte er bei grosserer Sorgfalt die vorliegende Verwir-
rung vermeiden kénnen. In wiefern die benutzten Atthiden von ein-
ander abwichen, bleibt dahin gestellt.
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ein, so treffen wir das Wesen der Sache. Dies System zeichnet
sich durch ausserordentliche Einfachheit aus und wird jugendlichen
Regenten, die den Werth von Kenntnissen und Erfahrungen ver-
achten, immer nachahmenswerth erscheinen. Es leuchtete auch
dem jungen Trunkenbold auf dem Thron von Syrakus stracks
ein: die Tugendlehrer mussten unverrichteter Sache abziehen.
Ein Jahrzehnt verstrich, als die Akademie mit den Waffen ihre
Pline ins Werk setzte: im Alter von 78 Jahren ward der Kiimpe
_der Tyrannis durch die Strassen geschleift und auf den Schindan-
ger geworfen; einem Jugendgenossenfder vor Syrakus fiel, dem
.Eudemos aus Kypros hat Aristoteles ein litterarisches Denkmal
gestiftet. Diese Erinnerungen begleiteten ihn durchs Leben.
Nachdem Kionig Alexander den eigenen Vater verleugnet und an
dessen Statt Zeus Ammon angenommen hatte, liess er sich die
Werke des Philistos nachschicken (Plut. 8, 8): es mag Zufall
sein, aber wir horen von keinem anderen &lteren Geschichtsbuch,
das er in die Hand genommen hétte. Mit der Schwirmerei fiir
den Lehrer seiner Jugend war es vorbei. Die konigliche Gunst
wandte sich anderen Gelebrten zu, welche die nackte Gewalt-
herrschaft befiirworteten; diese hatte vermuthlich in Theopomyp
ihren beredtesten Anwalt. Die Lehren fanden ein williges Gehor:
die mehrfach erwihnte, in Athen gehaltene Rede iiber die Ver-
trige mit Alexander zihlt eine Reihe von Vertragsbriichen auf,
wo er, entgegen seinen Eiden, Tyrannen in verbiindete Freistidte
eingesetzt hatte. Wohl mag den Weisen, wenn er an dem gros-
sen Verfassungswerk schaffte, oftmals die Sorge beschlichen haben,
ob es den Hafen erreichen werde, zwischen Skylla und Charyb-
dis hindurch, trotz Demosthenes und trotz Alexander. Oft mag
ihm das Wort in den Sinn gekommen sein, das dem Konig beim
Wein entfallen (Plut. 51, 2): o0 dokolowv Uuilv ot “ENAnveg év
tolg Makedoowy (domep év Onpioig HuiBeot mepimaTelv; wenn
man hinzufiigte, dass der Frager unter den Bestien die gefahrlichste
sei, so war die volle Wahrheit gesagt. Es ist zu beklagen, dass
unsere Quellen von seinen Abenteuern und Narrheiten so viel,
von seiner Regententhitigkeit so wenig vermelden. Das ganze
Alterthum hat zu keinem abschliessenden Urtheil iiber Alexander
gelangen konnen, die Neuzeit schwankt zwischen massloser Ver-
dammung und massloser Bewunderung hin und her. Sicher ist,
dass kein Mensch die Sittlichkeit der antiken Welt so tief und
so nachhaltig geschiidigt hat wie der Ammonsohn. Die Ausrede,
dass die Selbstvergdtterung durch hiohere Riicksichten der Poli-
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tik geboten gewesen sei, verfingt nicht; sie war lediglich ein
Ausfluss personlicher Eitelkeit. Die gelebrten Pédagogen muss-
ten mit der massivsten Schmeichelei ihre Lehren verzuckern, um
sie fiir den Zogling geniessbar zu machen. Das ist ja freilich
Fiirstenloos und welche Schuld an der Zerriittung dieses Charakters
die Schmeichler trifft, ist schwer abzumessen. Man erhélt den
Eindruck, als ob wihrend der Alexanderfahrt die hellenische
Nation vom Rausch iiberwiltigt gewesen sei, der spiter von
einem triibseligen Erwachen abgelost wurde. Aber die Verant-
wortung fillt doch in erster Linie dem Konig selbst zn. Es ist
kein schoner Zug an dem Gdottersohn, dass er fremdes Verdienst
mit Neid und Scheelsucht verfolgte. Darunter hatten die Leben-
den zu leiden, darunter die Todten. Wenn Ménner wie Theo-
pomp und Anaximenes die Vergangenheit ihres Volkes in den
Koth zerrten, so rechneten sie auf den Beifall des Hofes. Daraus
erklire ich auch die schnode Behandlung, die Aristoteles den
grossen Athenern angedeihen ldsst. Beweisen kann ich es micht:
aber die Beleuchtung, unter welche die Helden der Perserkriege
Themistokles und Aristides, Kimon und Perikles geriickt werden,
ist meines Erachtens fiir das Auge des Konigs bestimmt. An
offener Schmeichelei leistet der oben behandelte Brief, wie auch
die Bruchstiicke anderer Briefe, recht viel.

Der Staat der Athener ist nach dem harpalischen Process,
mithin friihestens zu Anfang des J. 323 geschrieben, vielleicht
richtiger abgeschlossen worden. Der Tod Alexanders und die
gleich darauf folgende Erhebung (Juli 323) geben die unterste
Zeitgrenze fiir die Abfassung ab; denn die eingehaltene Tonart
ist mit den durch den lamischen Krieg geschaffenen Bedingungen
schlechterdings unvereinbar. Da nun aber die 338 von Philipp
getroffene Regelung der Grenzen von den hellenischen Gesandten
in Babylon angefochten wurde (Diod. XVII 118, 3), so darf
man vermuthen, dass die Dikaiomata nebst der ganzer Sammlung
der Politien im Friihjahr an den Konig abgegangen sind. Prak-
tische Verwendung fanden die Schriften erst in den Hénden
seiner Nachfolger.

Das Verfassungswerk, welches die Hellenen einigen und
zu Herren des Erdkreises erheben sollte, zerstob wie der Traum
einer Sommernacht. Gern wird der Geschichtsfreund bei dem
grossartigen Entwurf verweilen. Die von Aristoteles und seinen
Genossen dafiir geleistete Arbeit stellt sich der Sammlung des
romischen Rechts unter Kaiser Justinian wiirdig an die Seite.
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Es wire gar viel noch iiber die erhaltenen Triimmer zu sagen.
Mussten wir auch die bisherige Verehrung, die dem Staat der
Athener gezollt wurde, auf ein bescheidenes Mass zuriickfiihren
und denselben als eine politische Gelegenheitsschrift erkliren, so
ist sein Werth fiir die Zeitgeschichte gewachsen und fiir die Ge-
schichte der antiken Litteratur unberiihrt geblieben. Aber Raum
und Zeit, die diesen Erdrterungen vergionnt waren, sind bereits
iiberschritten. Wihrend ich sie niederschrieb, hat die Sonne
ihren Kreislauf vollendet und wieder begonnen. Sie hat im
alten Jahr der Alterthumswissenschaft reiche Huld bewiesen:
moge sie im neuen Jahr unsern Schatzgribern helfen, neue
Quellen voller Belehrung und reinsten Genusses zu erschliessen !

Bonn. H. Nissen,





