Vergilstudien.

I. Die Laokoonepisode.

Die Veroffentlichung der von Wagner und Papadopulos-
Kerameus gliicklich aufgefundenen Excerpte aus dem verloren
geglaubten letzten Theile der Bibliothek Apolledors veranlasst
mich, eine durch dieselben als richtig bestiitigte Beobachtung mit-
zutheilen, welche ich bereits im Sommer 1884 an Vergils Lao-
koonepisode gemacht habe, noch aus den Schulstunden meines
verehrten Lehrers H. Prof. Jonas gerade fiir diese interessirt und
durch Roberts Abhandlung in Bild und Lied lebhaft angeregt.

Versuchen wir des Aeneas Erzihlung von der Aufnahme
des holzernen Pferdes in Troia im Zusammenhange und in der
Entwickelung zu begreifen ohne das Vorurtheil, einem vollendeten
Kunstwerke gegenubel zu stehen, das (i; Xgnms schon ihres un-
fertlgen Zustandes_wegen nicht ist.

Die Griechen haben ihr Lager verlassen und sind west-
wirts abgesegelt. Troias Thore 6ffnen sich: frohlich stromt das
so lange eingeschlossene Volk heraus, beschaut die Kampfplitze,
die Stdtte des feindlichen Lagers und sammelt sich um das rie-
sige, der Pallas geweihte holzerne Pferd, das die Griechen zu-
riickgelassen haben.

Sebr verschieden sind die Meinungen der Troer, was von
demselben zu halten und was mit ihm zu beginnen sei: Thymoetas
rith, es auf der Burg aufzustellen, Capys und viele Gutgesinnte
argwohnen in ihm eine Hinterlist der Griechen und schlagen vor,
es zu vernichten oder wenigstens erst sein Inneres zu untersuchen.
Die Menge theilt sich. Da rennt, fihrt der Dichter fort, weit
allen voran unter Begleitung eines grossen Haufens Laokoon glii-
hend von der Spitze der Burg herab, schilt die Zweifeln-
den und bekriftigt seine leidenschaftlich hervorgestossene Rede
durch die That: er schleudert die Lanze gegen das dréhnende
Pferd.
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Schon diese Einfithrung des Laokoon giebt einigen Anstoss.
Eben ist geschildert, wie die Troer frohlich iiber die Beendigung
ibrer langen Haft sich aus den Thoren iiber das Blachfeld er-
giessen, Wer seine Phantasie gewihren lisst, dem zeigt sie,
durch die Schilderung des Dichters geleitet, das Ufer von Troia-
nern wimmelnd, die Stadt leer. Hochstens dazu versteht sie sich
noch, vom Verstande angehalten, mit einigen Wachposten, Kranken,
Alten und Kindern die verlassene Stadt zu bevilkern. Aber dass
mit Laokoon ein grosser Haufen — doch gewiss nicht Alter und
Kranker — auf der Burg geblieben war, und erst, als schon
ihre Volksgenossen behaglich das Schlachtfeld und das Griechen-
lager betrachtet und sich um das holzerne Pferd zweifelnd und
streitend geschaart haben, plotzlich in wilder Bewegung hinaus-
stiirzt, das setzt in Erstaunen und verwirrt. Denn wir konnen
uns weder recht klar machen, warum sie so lange in der Stadt
geblieben waren, noch warum sie in glithender Leidenschaft, von
Laokoon gefiihrt, zum holzernen Pferde rennen. Hat Laokoon
etwa auf der Burg geopfert? Aber auffallend bliebe, dass er
dabei so viele Theilnehmer gehabt hat, die doch die Neugier hin-
austreiben musste. Und hat ihm beim Opfer eine Gottheit die
verderbliche Hinterlist der Griechen offenbart? Aber kein Wort
davon sagt der Dichter; er widerlegt sogar diese Vermuthung,
denn Laokoons Angriff auf das holzerne Pferd fiihrt ja die Auf-
nahme desselben in die Stadt und somit den Untergang Troias
herbei. Auch erwidhnt er hier nicht, dass Liaokoon Priester war,
riistet ihn vielmehr mit gewaltiger Lanze aus, so dass wir ge-
zwungen werden, ihn uns nicht anders als die iibrigen Troer vor-
zustellen.

Nun sollte man doch erwarten, dass die vorher schon stark
vertretene Meinung, das holzerne Pferd miisse vernichtet werden,
durch Laokoons energisches Auftreten den Sieg davon tragen,
und dass die ihm aufgeregt gefolgte Menge, durch sein Beispiel
entziindet, Hand an das sonderbare Gebilde legen werde. Aber
nein! Laokoon hat gar keinen Erfolg. Die Erzéhlung bricht
mit einem bedauernden Ausrufe dariiber ab. Ein gefangener Grieche
wird herbeigeschleppt und zieht Aller Aufmerksamkeit auf sich.
Es ist Sinon, der in sehr kunstvoll ausgefiihrten Reden sich ein-
schmeichelt und schliesslich mit schlau ersonnener List die Wei-
hung des riesengrossen holzernen Pferdes an Pallas so darzu-
stellen weiss, dass die Troer glauben miissen, sie handelten zum
Besten der Feinde und eigenem Schaden, wenn sie dies Weihge-



Vergilstudien. 518

schenk nicht in ihre Burg aufnihmen. Und wirklich erreicht
Sinon vollig seinen Zweck. Das sagt wenigstens Aeneas, welcher
nach dem Berichte jener Rede in die Worte aushricht:
(195) Talibus insidiis periurique arte Sinonis

credita res; captique dolis lacrimisque coactis,

quos neque Tydides nec Larisaeus Achilles,

non anni domuere decem non mille carinae’.
Aber wie merkwiirdig! Die Troer thun noch gar nichts, was zu
ibrem Verderben fithren konnte, sie schicken sich nicht an, das
holzerne Pferd in die Stadt zu ziehen — denn ein anderes schreck-
liches Schauspiel zeigt sich ilmen. Laokoon, zum Neptunpriester
erwihlt, schlachtet an feierlichen Altiren einen Stier: da kommen
von Tenedos her iiber's Meer zwei furchtbare Schlangen, todten ”
seine Sohne und dann ihn selbst, und verschwinden auf der Burg
unter den Fiissen und dem Schilde des Athenabildes. Da er-
schaudert das Volk: es ist klar, wegen seines Frevels am hei-
ligen Pferde ist Laokoon der gottlichen Rache verfallen. Alles
schreit, das Weihgeschenk der Griechen miisse in das Heiligthum
Athenas auf der Burg geschafft werden.

Wer sich dem fortreissenden Strome der packenden Schil-
dérung entzieht und sich die Situation in jeder Einzelheit an-
schaulich zu machen versucht, wird auch hier von einer Schwie-
rigkeit in die andere fallen.

Zuniichst: wo spielt eigentlich diese zweite Laokoonscene?
Natiirlich am Meeresstrande, wie diese ganze Geschichte. Hier
opfert er dem Neptun. Aber stehen demn da “sollemnes arae’,
durch jihrlich wiederkehrende Opfer geheiligte Altire? Wenn
iiberhaupt noch Altire hier vorhanden waren, die dann alle zehn-
jahrigen Kriegsstiirme iiberdauert haben miissten, so konnte ihnen
jetzt sicherlich nicht mehr das Pridikat ‘sollemnes’ beigelegt wer-
den: denn der Krieg hatte doch die Opfer ausserhalb der Stadt,
zumal am Meere unmoglich gemacht, und die Greuel der Schlach-
ten, die Feinde, die Vernachlissigung hatten diese Altire ent-
weiht. — Und ist es nicht auffallend, dass die Schlangen vom
Strande ‘summa ad delubra’ (225) und unter den Schild des
heiligen Athenabildes auf der Burg entschliipfen? Xin solches
Zeichen hat doch nur dann Sinn, wenn es unmittelbar auf die
erschrockene Menge wirkt; aber wer hat in der verlassenen
Stadt die Schlangen beobachtet? Das ganze Volk steht draussen
am Strande und kann nicht sehen, wohin sich die Ungethiime

Rhein. Mus. f, Philol, N, F. XLVL 33
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verkriechen, hat also keine Sicherheit, dass Athena die strafende
Gottheit ist.

Ebenso wenig kann eine befriedigende Antwort auf die Frage
gegeben werden: wann findet das Wunderzeichen statt? Nach
Vergils Worten miissen wir annehmen, dass unmittelbar nach
Sinons letzter Rede die Schlangen sichtbar werden.

‘Hic aliud maius miseris multoque tremendum
200 obicitur magis atque improvida pectora furbai:
Und dazu passt vollkommen das Folgende:
‘Laocoon . . . taurum mactabat. Ecce autem ...
angues. .. ad litora tendunt’.
Also opferte Laokoon schon wahrend der Rede des Sinon.

Wesshalb opfert Laokoon? Vermuthlich — denn der Dichter
sagt es weder ausdriicklich, noch deutet er es klar an — den )
Gittern zu danken fiir den Abzug der Griechen, fiir die Befreiung
Troias. Aber Laokoon und Viele mit ihm waren doch von dem Gregen-
theile iiberzeugt: dass die Feinde irgend seine. List angesponnen,
um sie zu verderben. Kinnen wir mit irgend welcher Wahrschein-
lichkeit annehmen, Laokoon, der eben noch eine Lanze gegen das
holzerne Pferd geschleudert und Misstrauen gegen die Danaer,
auch wenn sie sich freundlich zeigten, als Pflicht erklirt hatte,
dieser selbe Laokoon sei von der Wahrheit der Aussagen des Si-
non iiberzeugt worden und habe auch nicht einen leisen Versuch
gemacht, Konig und Volk zur Vorsicht gegen ihn zu ermahnen?
Nun, mochte der Dichter dies als unwesentlich iibergehen und
der mitschaffenden Phantasie seiner Zuhorer es auszumalen iiber-
lassen. Aber auch diesen kaum denkbaren Fall angenommen, der
Glaube, jede Gefahr sei voriiber, ist auch der leichtsinnigen Mehr-
heit der Troer erst durch die Reden des Sinon eingeflosst, erst
nach diesen kann der Entschluss gefasst sein, die endliche Be-
freiung von Krieg und Belagerung festlich zu feiern. Also ist
es unmoglich, anzunehmen, schon wdhrend Sinons Reden seien
die doch weitldufigen Vorbereitungen zum Opfer getroffen wor-
den (denn Opferthiere mussten aus der Stadt weit hergeholt und
Altire errichtet werden), unméglich, sich zu denken, Lackoon
habe schon die Opfer begonnen, als Sinon seinen Zweck endlich
erreicht, so dass er unmittelbar darauf, priesterlich geschmiickt
und am Altare beschiftigt, von den Schlangen iiberfallen werden
konnte. Diese Vermuthung hebt also nicht die Schwierigkeiten;
aber auch die andere, welche eine betrichtliche Zeit zwischen
den Reden des Sinon und dem Neptunopfer verstreichen lisst,
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stosst auf Hindernisse. Denn abgesehen davon, dass sie mit dem
einfachen Sinne der Worte des Dichters, welche diese Scene ein-
fiilhren, im Widerspruche steht, verbietet der weitere Bericht die
Annahme, dass nach Sinons Rede die leichtgliubige Menge Er-
losungsfeste dekretirt und die Aufstellung des holzernen Pferdes
auf ihrer Burg beschlossen habe. Denn ausdriicklich wird ge-
sagt, dass erst durch den grésslichen Tod Laokoons er-
schreckt das Volk geschrieen habe, in’s Heiligthum Athenas
miisse das ihr geweihte Pferd gefiilhrt werden; erst da wird
geschildert, wie im wilden Taumel Alt und Jung sich bemiiht
den Koloss auf die Burg zu ziehen unter dem Klange feier-
licher Hymnen, erst da feiern sie Feste und bekvénzen die Tem-
pel der Gotter. :

Und in der That kann dariiber kein Zweifel bestehen, dass
nach des Dichters Absicht die Troer erst durch den wunderbaren
. Tod Laokoons zu jenem verhdngnissvollen Schritte bewogen schei-
nen sollten. Er wollte und musste sie von jedem Vorwurfe, je-
dem Verdachte befreien; desshalb griff er zu Gotterzeichen: einem "
so offenbaren Wunder mussten die frommen Troer natiirlich ge-._.-
horsamen, und wenn sie dieser Gehorsam in's Verderben fiihrte,
nun so hatten es die Gotter gewollt, — was vermag gegen sie
Menschenwitz und Menschenkraft? Aber was hat dann in aller
Welt Sinon erreicht? So wiren ja doch auch ohne ihn durch -
Gotterzeichen die Troer bethort worden. Wie kann da Aeneas
nach der Rede des Sinon ausrufen: (195) “durch solche Listen
Sinons warde Troja erobert’?

Andrerseits aber, wenn man die Sinonscene betrachtet, so
erkennt man an ilhrer sehr kunstvollen und breiten Ausarbei-
tung, bei der Vergil alle Mittel der Rithrung und der Ueber-
redung glinzend anwendet, dass der Dichter mit diesem Pracht-
stiicke seiner Kunst einen Erfolg erringen wollte, der nicht
leicht zu haben war. Es kann kein andrer gewesen sein, als
der in Wahrheit schwere: die Horer so zu bewegen und zu
blénden, dass sie den Troern keinen Vorwurf machen konmen,
dem Sinon Mitleid und Glauben geschenkt zu haben. Wie wun-
derlich nun, dass dieser ganze Aufwand von Kunst als iiberfliissig
erscheint, da thatsiichlich die Troer nach Sinons Rede nicbt das
thun, weshalb er sich in diese.Gefahr begeben und diese List er-
dacht hatte, sondern erst durch das gottliche Wunderzeichen an
Laokoon dazu bewogen werden!

Der verhiingnissvolle Entschluss der Troer ist doppelt mo
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tivirt.  Das wire kein Febler. Aber_ein Motiv hebt die Wir-
kung des andern auf: und das ist allerdings bedenklich. Dazu
“kommt nun, dass beide Male Laokoons Auftreten unvermittelt
und iiberraschend ist, dass es beide Male Schwierigkeiten macht,
die auch durch erginzende Phantasie nicht gehoben werden kon-
nen, sondern zu neuen Unkla,rheiteﬁ und Widerspriichen fithren,
wihrend die iibrige Erziblung klar und eben fortschreitet, in
der des Laokoon gar nicht Erwihnung geschieht.

Diese Verwirrung widerspricht dem Begriffe eines Kunst-
werkes. Die Aeneis ist nicht vollendet. Wir konnen zu Vergils
Ehren annehmen, dass er vor der Herausgabe dieses Gedichtes
manche oder alle Unklarheiten dieser Stellen getilgt, die ganze Par-
tie vielleicht griindlich umgearbeitet haben wiirde. Das Verdecken
und Verschleiern entschuldigt den Dichter nicht und fordert micht
sein Verstindniss. Es ist Pflicht, solche Widerspriiche scharf zu
erfassen. Nur so lernen wir den Dichter kennén, wie er ist. Und
da solche Unklarheiten oft Spuren von Unfertigkeit sind, gewisser-
maassen unverwischte Fugen der Composition, so ist zu hoffen,
dass wir durch aufmerksame Beobachtung derselben einen Ein-
blick in die Arbeit des Kiinstlers erbalten.

Betrachten wir nun die mythographische Ueberlieferung.
Denn auf diese kommt es fiir Vergil mehr an als auf die urspriing-
lichen alten Epen. Die Apollodorexcerpte erzihlen den Vor-
gang so l: '

Die Griechen verbrennen ihr Lager, segeln nach Tenedos
ab und lassen nur das waffenschwangere holzerne Pferd mit einer
Weihinschrift an Athena zuriick und den Sinon, der ihnen bei
Nacht ein Feuerzeichen geben soll. Am niichsten Morgen glau-
ben die Troer, da das Griechenlager und die Flotte verschwunden
sind, die Feinde seien geflohen, kommen frohlich aus der Stadt
und ziehen das durch die Inschrift geheiligte holzerne
Pferd ohne Weiteres hinauf in ihre Mauern und stellen
es vor den Palast des Konigs. Hier erst berathen sie,
was zu thun sei. Kassandra und Laokoon sehen durch die hdl-
zernen Winde die bewaffneten Helden im Bauche des Rosses,
und man rath, es zu verbrennen oder von der Hohe hinabzu-
stiirzen; doch die Meinung der Frommen behdlt die Oberhand:

1 Vgl. dazu Wagner: Epitoma Vaticana S. 230 in jener sorgfil-
tigen Fortsetzung des Heyneschen Commentars zu dem von ihm ent-
deckten neuen Stiicke.
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der Koloss bleibt ein heiliges Weihgeschenk. So ist jede Furcht
beschwichtigt, die endliche Befreiung der Stadt anerkannt:
durch Jubel, Opfer und Schmiuse wird dies Gliick gefeiert. Da,
inmitten des Festes, bei dem Opfer giebt Apollon noch selbst
die letzte Warnung, nachdem die Stimmen seiner Seher ungehort
verhallt sind %, durch ein Zeichen: er sendet zwei Schlangen
durch das Meer von den nahen Inseln, welche des Laokoon Séhne
fressen. Dann sinkt die Nacht, Schlummer umfingt die Troer:
Sinon giebt der Griechenflotte das Feuerzeichen vom Grabhiigel
des Achill. Inzwischen haben die Helden den Bauch des hol-
zernen Pferdes selbst gedoffnet und sich heluntelgehssen das
Zerstorungswerk beginnt.

Die Entwickelung der Vorgiinge ist hier eine wesentlich an-
dere, als bei Vergil. Die Berathung iiber das holzerne Pferd findet
erst vor dem koniglichen Palaste auf der Burg statt; erst nach
dem Beschlusse, es heilig zu halten, beim Befreiungsfeste, wer-
den Laokoons Sohne Opfer der durch’s Meer herbeigeeilten Schlan-
gen. Sinon spielt nur eine nebensdchliche Rolle. XKein Wort
deutet darauf hin, dass er die Troer zur Aufnahme des verderb-
lichen Weihgeschenks  in die Stadt bewogen habe, kein Wort
dass er selbst in die Mauern Troias eingedrungen sei, oder auch
nur mit den Troern verhandelt habe. Und magauch das in dem
vollstindigen mythologischen Handbuche erzihlt gewesen sein —
dass es eine Version ohne Sinons Verrdtherei gegeben hat, be-
weist die Erzdhlung Apollodors, dass die Troer erst nach Auf-
nahme des Pferdes in die Burg iiber das Schicksal dessel-
ben berathen, nachdem sie es aus eigenem Antriebe, nur weil es als
Weihgeschenk sich darstellte, ohne Weiteres vom Strande in die
Stadt gezogen haben. Das ist die &lteste uns bekannte Version
der Sage: denn so erzihlt die Odyssee 8 500 ohne jeden Hinweis

1 Anders fasst diese Stelle Wagner auf: Epitoma Vaticana
S.223, in der Meinung, diese Stelle widerspreche dem Zusammenbange
der Erziblung. Wenn ich auch durchaus nicht behaupten will, dass
dieser ganzen Partie nur eine Quelle zu Grunde liege — auf die Son-
derung der einzelnen Quellen kommt es hier nicht an — so muss ich
doch betonen, dass dies der Fall sein konnte, da der Zusammenhang
nicht unterbrochen ist. Der Tod der Lmokoontlden ist auch hier ein
Zeichen fiir die drohende 'V'é?ixchtun,q des troischen Volkes, wie sic
§6phokles aufgefasst hatte: Dionys. Archaeol. I 48. Vgl. schol. Lyko-
phr. 347. Es ist zu interpretiren 'AméAwv d¢ adtolg onuelov Emmép-
wet, se. Thg 'IMou dAdoews, also als Freund der Troer.
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auf Sinons Listen und Kiinste, so singen auch die Troerinnen des
Euripides 511 ff.1 Sinon hat in dieser Version keine andere Auf-
gabe als die, seinen Landsleuten durch ein Feuerzeichen zu ver-
. kiinden: die List ist gelungen, das holzerne Pferd befindet sich
in Troia. Und dies Signal giebt er vom Grabhiigel des Achill
— nicht von der Stadt aus, in die er nicht gekommen ist 2

1 Auch Eurip. Tro. V.10 heisst es einfach: Epeios baut das Pferd
und wopywv Emeuyev &vtdg OAéBplov Ppétag — nichts von Sinon! —
Auch Polygnot hat offenbar diese Version befolgt, da er sonst den Si-
non doch unzweifelhaft irgendwie ausgezeichnet hitte; aber er hat ihn
in ganz untergeordneter Stellung gemalt: den Leichnam des Laomedon
mit Anchialos fortschleppend (Pausanias X 27, 3). Dass Sinon * Gefihrte
des Odysseus> war, konnte aus Polygnots Gemilde nicht entnommen
werden, ist also ein Zusatz sei es des Pausanias, sei es seines Autors,
und darf bei der Untersuchung iiber die poetische Quelle Polygnots
nicht benutzt werden. Aber auch in anderm Falle folgte aus jener
Notiz doch noch mnicht, dass “Sinon die List des Odysseus ausgefiihrt,
also eine @hnliche Rolle, wie bei Arktinos’ und Vergil gespielt habe,
wie das Noack: Iliupersis (diss. inaug. Giessen 1890) S. 71 meint. — Seine
Behauptung S. 58, der Iliupersis Vergils licge  das Gedicht des Lesches
zu Grunde, wird durch obige bescheidene Erdrterung einigermaassen
eingeschriankt. Der einzige Punkt, den er zum Beweise vorlaufig an-
fiihrt, beweist iibrigens gerade das Gegentheil. Denn bei Vergil heisst
des Aeneas Gattin Creusa und wird von der Gottermutter entfiihrt. Aus
Lesches wissen wir sicher nur, dass dieselbe nicht Creusa, sondern Eu-
rydike hiess. Wenn nun Pausanias unmittelbar vor dieser Notiz be-
merkt, nach der Sage habe die Gottermutter und Aphrodite des Aeneas
Weib Creusa vor hellenischer Knechtschaft gerettet, so kann, sollte ich
meinen, nur geschlossen werden, diese anonyme ‘Sage’ hat auch Ver-
gil befolgt — aber sicher nicht die Version des Lesches.

2 Ganz deutlich und direkt ist die untergeordnete Rolle Sinons
in dieser Version im Marcianusscholion zu Lykophron 344 ausgesprochen :
oi olv “ENAnvec mpoomololuevor GpikveioBor eic Ta oikelo Ekovoav ToC
éaut@v oknvag kal Emepyav Zivwvo onudvar adtoic, §Tov katpdc
YévnTor To0 UmooTpéyar...6 dé Tivwv Eofuovev adToig TOV Kopdv,
fvika fiv, dwag mupdv. Dieselbe Rolle spielt Sinon bei Lykophron selbst,
wo ebenfalls nur dies Signal seine Aufgabe ist. Da v. 340—343 Antenor
das holzerne Pferd offnet und ein Flammenzeichen giebt und gleich dar-
auf das Fanal des Sinon erwibnt wird, darf man wohl annehmen, dass
auch hier Sinon ausserhalb Troias gedacht war — am Grabe des Achill —
und dass er nur das Zeichen des Antenor weitergab. (Anders Robert:
Hom. Becher S. 70.) Dann wiirde diese Version, in der Sinon eine ganz
untergeordnete Stellung einnimmt, mit der kaum bekannten Sage vom
Verrathe des Antenor zu combiniren sein. Vgl Dictys IV 22—V 12.



Vergilstudien. 519

Daneben aber hat eine zweite Version bestanden. - In dem
angeblichen Excerpte aus der Iliupersis bei Proklos steht: xai
Tivwy Tolg mupoodg Gvioxer Tolg "AXaiolg, mpéTepov eig el -
Aubwg mpoomoinTtog. Wie Sinon nach dieser Sagenform in die
Stadt gekommen sei, welcher Art seine List gewesen und welchen
Zweck er damit verfolgt habe, dariiber ist nichts iiberliefert und
nur Vermuthungen sind moglich. Offenbar dieselbe Version ist auf
der tabula Iliaca dargestellt (n. 65, S. 31/2 Jahn-Michaelis). Sie
zeigt ndmlich und beglaubigt durch Inschriften TTpiouog und Zi-
vwy, dem Zuge der troischen Minner und Weiber vorausschrei-
tend, welche an langem Seile den doUpnog immog auf das Skaii-
sche Thor zu schleppen, unter dem ihnen Kooodvdpa entgegen
tritt. Also vor dem Thore hat sich Sinon zu den Troern gesellt
und wird mit dem Pferde in die Stadt gefithrt. Da nun bei Ver-
gil und den spiteren Epikern: Quintus Smyrnaeus?! (XII 375),
Tryphiodor (250 ff.), Tzetzes (Posthomerica 685 ff.), auch bei Pa-
laephatus (17) und Eustathius (Odyss. d 244 p. 1494 c. 39) Si-
nons Aufgabe darin besteht, alles Misstrauen der Troer gegen
das riesige Weihgeschenk zu zerstreuen und sie zur Aufnahme
desselben in ihre Stadt zu bereden, und da auch schon Sophokles
eine Tragtdie Sinon geschrieben 2, also jedenfalls schon zu seiner
Zeit Sinon eine hervorragende Stellung in der Sage eingenommen
haben muss, so ist dem Schlusse nicht wohl auszuweichen, dass
Sinon in dieser zweiten Version bereits etwa die Rolle gespielt
habe, welche fiir uns durch Vergil und jene anderen angefiihrten
Zeugnisse die gewdhnliche geworden ist. Mag auch dies oder
jemes, z. B. die Selbstverstimmelung des Sinon, welche Tryphio-
dor 260, Tzetzes '687 und Eustathius kennen, erst von Sophokles?

1 Seine Quellen sind ‘Hypothesen der Posthomerica’ wie die des
Proklos: s. v. Wilamowitz, Homer. Unters. S. 336 A. 5, d.h. ein mytho-
graphisches Handbuch wie Apollodor. Doch ist Quintus Smyrnaeus wohl

A

nicht unbeeinflusst von Vergil geblieben. Das zeigt sich darin, dass 2,

auch bei ihm Laokoon XII 895 fiir seinen Rath, das Pferd zu zerstoren, ;.

augenblicklich gestraft wird, und auch der Tod seiner Sthne als Strafe‘;‘l'

der Athena fiir denselben aufgefasst wird (XII 447). — In des Joh.

Tzetzes Posthomerica sind die Einfliisse Vergils handgreiflich; Malala
citirt direkt Vergil. — Kbenso urtheilt iiber Sinons Rolle in dieser Ver-
sion Wagner: Epitoma Vaticana 8. 230 ff.

2 Vielleicht diesen sophokleischen Sinon meint Aristoteles Poe-
tik c. 23.

3 Diese Sage erinnert lebhaft an die Geschichte des Zopyros bei
Herodot III 154, wie die Jugendgeschichte des Kyros bei demselben
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hinzugethan sein, der Kern der Sage: nimlich die listige Beruhi-
gung aller Zweifel an der Aufrichtigkeit des griechischen Weih-
geschenkes durch Sinon, und seine Aufnahme in Troja geht sicher-
lich auf eine alte Quelle zuriick. Auch iiber den Ort, wo Sinon
nach dieser Sagenform seine List ausgespielt hat, kann kein Zwei-
fel sein: er muss es am Meeresstande gethan haben, da wo die
Griechen das Pferd aufgestellt hatten. Denn gerade hier, als
die aus der Stadt gestromten Troer das Wunderbild staunend und
zweifelnd umstanden, bot sich ihm die passendste Gelegenheit, sich
zu ihnen zu gesellen. Zu dieser Annahme zwingt auch die ta-
bula Iliaca und aus ihr erkldrt sich die Uebereinstimmung der
gpiteren Dichter in diesem Punkte. War dies aber der Fall, so
folgt, dass an demselben Orte anch schon jeder Verdacht der
Troer beschwichtigt und der Beschluss gefasst wurde, das der
Athena geheiligte Pferd in ihrem Tempelbezirke auf der Burg
Trojas aufzustellen. Denn dies herbeizufithren war Sinons Auf-
gabe: seine Aussage musste die Discussion iiber das holzerne
Pferd herbeifithren, wenn sie nicht schon vorher entstanden war,
und sie konnte zum endgiiltigen Abschlusse gefiihrt werden, da
Priamos selbst mit hinausgegangen war, wie ausser den spiteren
Epikern die tabula Tliaca bezeugt. Aus derselben darf abgenommen
werden, dass Kassandra auch in dieser Version gegen die Aufnahme
des Griechengeschenkes in die Stadt ihre warnende Stimme erhob,
aber erst nachdem der verhdngnissvolle Beschluss schon gefasst war.
In dieser Reihenfolge erzéhlen auch Tryphiodor und Tzetzes Post-
homerica die Ereignisse. Ersterer thut des Laokoon iiberhaupt nicht
Erwdhnung, letzterer fithrt ihn ein mit Kassandra zusammen sich
bemiihend, den Beschluss der Troer nachtriglich umzustossen:
doch ist er klarlich in dieser Laokoonscene von Vergil abhingig,
beweist also michts. Ob Laokoon in dieser Sagenform iiberhaupt
eine Rolle gespielt habe bei der Berathung iiber das Schicksal
des Pferdes, ist nicht iiberliefert und keine Spur weist darauf hin.
Auch ’wllt der Tod Laokoons und des einen seiner Sthne,
wie ihn Proklos unter der Ueberschrift “Iliupersis des Arktinos’

1112 an die des Paris. Doch ist die letztere nicht nach diesem Muster
von Sophokles erfunden, wie Robert Bild u. Lied S. 238 vermuthete: s.
Wentzel: “Epitbalamion, Wolfgang Passow und Helene Passow geb. Mit-
hoff am 11. Mai 1890 dargebracht. Als Manuscript gedruckt’. S. XXXV,
Da dies Schriftchen, wie ich hore, in sehr zahlreichen Exemplaren ver-
schickt ist, darf man es wohl trotz jener Clausel citiren.
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mittheilt, mit Sicherheit zu dieser Version gestellt werden; doch
moglich ist dieser Zusammenhang.

Ich meine, diese Scheidung zweier emandel ausschliessender
Sagenformen ist trotz der diirftigen Ueberlieferung klar. Sie De-
stimmten Gedichten, z. B. der Iliupersis ‘des Lesches’ und der
‘des Arktinos’ zuzusprechen, wire leicht, aber ohne Gewiihr.
Denn auf des Proklos Umoféoeig diirfen wir nicht bauen. Nur
der, welcher den ganzen Sagenkreis durchgearbeitet und die
grossen Zusammenhinge erkannt hat, darf urtheilen. Hier kommt
es nicht auf die Reconstruktionen alter Epen an, sondern auf die
Counstatirung dieser zwei Versionen der mythographischen Ueber-
lieferung. ~

In der einen ist das Schicksal des holzernen Pferdes ganz
auf die Weihinschrift gegriindet; die Troer ziehen ohne Weiteres
dasselbe auf die Burg in das Heiligthum Athenes: hier erst ent-
steht einiger Verdacht durch die Mahnworte der Seher Kassandra
und Laokoon; Sinon hat nur die Aufgabe, der Griechenflotte bei

- Tenedos durch ein Fanal anzuzeigen: ‘jetzt befindet sich das hol-

zerne Pferd in Troja’, damit beide Theile des Heeres gleichzeitig
in Aktion treten. — In der andern ist es allein Sinons Verdienst,
die Aufnahme des Pferdes in Troja bewirkt zu haben: er setst
das durch am Strande vor den Thoren, wo sich die Troer mit
Priamos versammelt hatten. In keiner #lteren Version iiberhaupt
ist_ein causaler. Zuswmmenhangr zwxschen dem Rathe Laokoons,
das holzerne Pferd zu vernichten und seinem Tode zu consta-
_’men “Tmmer und durchaus ist sein oder seiner Sthne Tod viel-
mehr ein onueiov, das den Untergang Troias verkiindet, ob der-
selbe nun noch auf besondere Weise, wie bei Sophokles, motivirt
war oder nicht.

Mit dieser unabhéngig von Vergil aus der iibrigen mytho-
graphischen Ueberlieferung gewonnenen Erkenntniss treten wir
jetzt wieder an seine Schilderung heran und sehen durch sie die
Schwierigkeiten und Rithsel gelost, welche die Laokoonscenen der
Interpretation entgegen gestellt haben: beide Versionen sind hier
verbunden oder vielmehr gehen unverbunden nebeneinander und
durcheinander und haben so die Verwirrung angerichtet, aus
welcher keine Erklirung des Gedichtes selbst retten kaun.

Vergil hat die sweite Sagenform zu_Grunde gelegt: am
Strande sammeln sich die Troer mit Priamus um das Pferd im
verlassenen Griechenlager; scl‘on entspinnt sich ein Streit der
Meinungen iiber das Weihgeschenk. Da gesellt sich Sinon zu
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der Menge, gewinnt sich ihr Vertrauen und bringt ihr die Ueber-
zeugung bei, dass nicht nur keine Hinterlist in dem Kolosse
stecke, sondern sogar dass die Troer ihr eigenes Verderben her-
aufbeschworen wiirden, wenn sie denselben nicht in ihre Mauern
aufnehmen wiirden. ‘Es wurde ihm geglaubt. Seine Thriinen und
Listen eroberten Troja, das nicht der Tydide, noch Achill, nicht
zehn Jahre, nicht tausend Schiffe bezwungen hatten!’ (v. 196—
198). Ein Theil der Mauer wird niedergelegt, Jung und Alt,
Mann und Weib legt Hand an’s Werk und unter Jubelhymnen
wird das Pferd auf die Burg gezogen.

Diese Erzihlung stimmt durchaus mit der erschlossenen
zweiten Version der Sage iiberein und streng in sich geschlossen,
vollig und in jedem Zuge verstindlich schreitet sie Schritt fiir
Schritt vor, ohne zu viel und zu wenig zu geben, klar und ohne
leiseste Triibung oder Verwirrung. Sie steht so im Virgil: die
Eliminirung der beiden Laokoonscenen v. 40—56 und v. 199—
233 (welcher ein Halbvers ist) ergiebt sie. Kein Wort, keine An-
deutung in den iibrigen Versen weist auf diese beiden Partien
hin: Niemand wiirde sie vermissen. Es sind dieselben aber zum
Verstindnisse der ganzen Erzéhlung nicht nur entbehrlich, son-
dern sie zerstéren sogar die Einheit derselben und verwirren ihre
Klarheit,y wie oben weitliufig gezeigt ist. Jetzt hat sich er-
geben, dass die Streichung der beiden Laokoonscenen Vergils Dar-
~ stellung mit einer geldufigen Sagenform durchaus in Einklang setzt.
. Jeder dieser Griinde wiegt schwer; zusammen haben sie ein er-
driickendes Gewicht: die Laokoonscenen sind spiter eingelegt.
Sie konnen ganz und glatt ausgehoben werden, ohne dass der
Rest verletst, dass auch nur ein “Faden zerrissen wird.

Betrachten wir nun diese selbst ohpe Riicksicht auf den Zu-
sammenhang, den sie zerreissen, in den sie nicht gehdren. V. 40
stiirst Laokoon an der Spitze eines grossen Haufens ‘summa ab
arce ~ herab. Wohin? ‘in arcem’ doch wohl, oder “in imam ar-
cem’, aber nicht ‘ad litus’ durch die ganze Stadt und das
weite Brachfeld. Ihn begleitet ein grosser Haufe. Als die
Troer, hocherfrent iiber die Flucht der Griechen, aus der Stadt
hinausgestromt die Seligkeit der Freiheit wieder genossen, da
hitte Laokoon schwerlich solchen Haufen gefunden. Nein, die
Troer mussten in ihrer Stadt, auf der Burg selbst sein, wenn
Laokoons leidenschaftliche Erregung eine grosse Masse in neu-
gierige Bewegung versetzen sollte. — Diese Vermuthungen be-
stitigt die mythographische Ueberlieferung der ersten Version:
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nach ihr haben die Troer das holzerne Pferd schon in die Stadt
vor den Palast des Priamos gezogen und haben hier die Bera-
thung desselben begonnen, als Kassandra und Laokoon mahnend
ihre Seherstimmen erheben. Lokal und Gelegenheit sind dieselben
wie bei Vergil: denn der konigliche Palast liegt natiirlich auf
der Burg, auf deren hochster Spitze die heiligsten Tempel ge-
standen haben!; und die Burg ist angefiillt zu denken von den
aufgeregten und lebhaft streitenden Troern.

In der zweiten Scene schlachtet Laokoon im Priesterschmucke
einen Stier an altheiligen Altdren (sollemnes ad aras 202); da
kommen zwei Schlangen von Tenedos iiber's Meer geschwommen,
todten ihn mit seinen beiden Sohnen und verschwinden auf der
Burg unter dem Standbilde der Athena. Wie oben ausgefiihrt,

_kann der Schauplatz des Opfers nicht am Strande gedacht wer-
den. ‘Sollemnes arae’ giebt es nur mnoch in Troia selbst, und
das Verschwinden der Schlangen auf der Burg macht die unmit-
telbare Nihe derselben wahrscheinlich. Und wirklich findet das
Schlangenwunder bei Apollodor und Proklos in der Stadt oder
auf der Burg statt; das alte Scholion zu Lykophron 847 nennt
ausdriicklich das Heiligthum des thymbridischen Apollon, wo
auch bei Sophokles die Laokoontiden den Ungethiimen er-
legen zu sein scheinen (Robert, Bild u. Lied S. 200). Dazu
kommt, dass das pompeianische Wandgemilde dritten Stils (Reg.
VI 14. 20, Annali dell’ Ist. 1875 tav. O), das ebenso sicher die
Gruppe des Agesandros, wie Vergils Schilderung voraussetzt 2,
die Scenerie eines Heiligthumes darstellt, also mit der mythogra-
phischen Ueberlieferung und nicht mit Vergil iibereinstimmt 3.
Auch zeigt es die Mauer des heiligen Haines bekrinzt: also fin-

1 Vgl. Aen. II 225: die Schlangen flichen ‘delubra ad summa’.
Ebenso, wie hier gefordert wird, stellt die tabula Iliaca den Palast des
Priamos in der Mitte der Stadt dar, iiber ihm — also auf der Spitze
der Burg — das Heiligthum Athenes mit dem hélzernen Pferde. Vgl.
Jahn-Michaelis S. 33.

2 Vgl. Mau: Annali dell’ Ist. 1875, Kekulé: Zur Deutung und
Zeitbestimmung des Laokoon. 18S3.

8 Vgl. Robert: Hermes XXII S. 458f. Diese Thatsache beweist,
dass, wenn auch die Laokoonsage durch Vergil populir geworden ist,
dennoch Vergil keineswegs allein fiir sic Quelle war, sondern ebenso sehr
die bertihmte Gruppe und die mythographische Vulgértradition. Aus ihr
kannte der Stubenmaler als Lokal der Sage das Heiligthum, und mit
ihm alle seine Zeitgenossen, denn sie hatten so in der Schule gelernt.
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det auch hier das Opfer wie das Wunder wihrend der Freuden-
feste fiir die Befreiung Troias statt, wie bei Apollodor und Pro-
klos: nur unter der Voraussetzung derselben Gelegenheit ist die
Schilderung Vergils verstdndlich. Auch kommen bei ihm, wie
in den auf die #ltere Sage zuriickgehenden Handbiichern, die Dra-
chen von Tenedos. Es ist klar, dass dieser Zug eine Bedeutung
hat und pur die Bedeutung des Vorzeichens haben kann: von
Tenedos, wo die Griechen im Hinterhalte liegen, wird Unheil
nahen und Viter wie Sohne verderben.

Beide Laokoonscenen bei Vergil, allein fiir sich betrachtet
und. scharf interpretirt, entsprechen also in Ort, Zeit, Bedeutung
genau der an erster Stelle besprochenen Version der #lteren Sage,
wie sie uns das mythographische Handbuch lehrt, wihrend sie
sich in den Zusammenhang, in welchem wir sie lesen, nicht fii-

: gen wollen. Es ist also evident, dass der romische Dichter sie
* der Ueberlieferung in allen Stiicken getreun, wie er das als “doctus
poeta’ musste, entworfen hat. Seine Neuerung bestebt allein

darin, dass er sie anders verwandte als seine Vorginger — aber
erst nachtriiglich, nachdem er sie schon ausgearbeitet hatte fiir
denjenigen Zusammenhang, in dem sie noch heute Apollodor und
Proklos geben. Wir kionnen demnach die Entstehungsgeschichte
dieses Theiles der Aeneis mit Sicherheit feststellen.

Vergil batte den Anfang seiner Iliupersis ganz nach der
zweiten Sagenform geplant und ausgefiihrt, in welcher Sinon die
Hauptrolle spielt, um die Troer zur Aufnahme des hélzernen Pfer-
des zu bewegen, wihrend Laokoon dabei gar nicht in Betracht
kommt. Die Wahl dieser Version war natiirlich: denn in den
Reden Sinons konnte er die hochste Kunst der Ueberredung ent-
falten und so am sichersten auf seine rhetorisch gebildeten Zeit-
genossen zu wirken hoffen. So ist die klare, einfache Erzihlung
entstanden, die wir noch ganz rein durch Entfernung der beiden
Laokoonepisoden herstellen konnen.

Neben diesem Entwurfe aber und ganz ohne Riicksicht auf
ibn hatte er einen zweiten gemacht, der anderen Sagenversion
folgend, nach welcher erst vor dem Palaste des Priamos Verdacht
gegen das ohne Weiteres, allein auf seine Weihinschrift hin in
die Stadt geschleppte Pferd durch Kassandras und Laokoons Mah-
nungen entsteht und ohne Sinons Zuthun iiberwunden wird. —
Von dieser zweiten Skizze ist uns wenigstens ein Stiick — wenn
auch nicht ganz rein — erhalten: die erste Laokoonepisode und
die fiinf vorhergehenden Verse: 35—56. Denn die Vorschlige,



Vergilstudien. - 525

die hier Capys und seine Partei macht, das holzerne Pferd hin- ’
abzustiirzen oder zu verbrennen oder zu offnen, sind genau die-
jenigen, welche nach Apollodor und Proklos in der Versammlung
der Troer vor dem Palaste des Priamos gemacht werden, ver-
bunden mit denen, welche die Odyssee 0 507 ff., derselben Ver-
sion folgend aufzihlt, wie das schon Robert (Bild u. Lied S. 208)
gezeigt hat. Nur in einer Kleinigkeit weicht Vergil ab: er sagt
v. 36 ‘pelago praecipitare’ fiir koTo TMeTpdwy Pokéev. Aber ge-
rade diese Abweichung ist verritherisch. Unmoglich kounte ein
frei aus der Phantasie schaffender Dichter, nachdem er eben v. 30
angegeben hatte, dass etwa an demselben Platze, wo das hélzerne
Pferd stand, die Griechenschiffe gelegen hatten, die Kiiste also als
einen flachen Strand charakterisirt hatte, auf den Gedanken kom-
men, das riesige Pferd, um es zu vernichten, ‘kiopflings in’s Meer
stiirzen’ zu lassen, und noch weniger ist das bei der troischen Kiiste,
die Jeder aus Homer als eine flache kannte, moglich, zumal bei
einem gelehrten Dichter, wie Vergil. Offenbar ist ‘pelago’ erst
nachtriglich hereincorrigirt, als diese Verse, die urspriinglich die
Burg als Lokal voraussetzten, in diese Umgebung geriickt wur-
den. Auf dasselbe Lokal fithrt, wie schon ausgefiihrt, in der er-
sten Laokoonscene der Ausdruck ‘summa ab arce’.

Im Weiteren hatte Vergil der alten Sage gemiiss den wun-
derbaren Tod Laokoons bei den Freudenopfern als ein gottge-
sandtes warnendes Vorzeichen dargestellt, In jener hatte dies
den Zweck, einige Troer, vor allen Aeneas aus Troia rechtzeitig
zu entfernen und zu retten. Fiir Vergil war dieser Zweck nicht
vorhanden. Denn er musste seinem Plane gemiiss, nach dem Ae-
neas selbst den Untergang Troias berichtet, den Helden in der
Stadt halten und an der Nyktomachie Theil nehmen lassen. So-
mit_wurde Laokoons Tod bedeutungslos. Vergil schob deshalb
diese schon fiir die ihm iiberkommene Situation ausgearbeitete
Episode als unbrauchbar wieder bei Seite. Aber die ‘Schilderung
dieser Katastrophe war fiir die Eigenart seines Talentes ganz be-
sonders verlockend’ und er mochte sie nicht aufgeben — wie
fiberhaupt sein Kunstsinn nicht gross genug war, ihn Einzel-
heiten, die er mit Liebe ausgefiibrt hatte, aus Riicksicht auf die
" Wirkung des Ganzen unbarmherzig aufopfern zu lassen. Dazn
trat entscheidend eine andere Ueberlegung. Die Motivirung des
verhidngnissvollen Entschlusses der Troer allein durch Sinons Li-
sten konnte Vergilen nicht geniigen. Die griechischen Dichter
hatten nur die Aufgabe gehabt, ihre eigenen Helden zu verherr-
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‘lichen und deren Thaten vad klugen Rath auch auf Kosten der
Troer zu erheben; der Romer hatte das umgekehrte Interesse,
_ die Troer vor jedem Vorwurfe der Feigheit und Thorheit zu be-
wahren, und trotz aller auf Sinons Reden verwandter Kunst er-
. schien ihm die Leichtgldubigkeit der Troer doch zu unbedacht
und kindlich. Er wollte den verhingnissvollen Entschluss so mo-
tiviren, dass jede Kritik verstummen musste. Diesen Wunsch wie
auch den, die ausgearbeitete Laokoonkatastrophe zu conserviren,
erfiillte der gliickliche Gedanke, dieselbe zu stirkerer Motivirung
zu verwenden. Nicht mehr ein Vorzeichen, das in letzter Stunde
die Troer warnte, durfte sie jetzt sein, sondern eine feindliche
Gottheit musste sie herbeigefithrt haben zum Verderben fiir Ilion.
Fiir diese Rolle bot sich Athiena: ibrem Schutze war das hol-
zerne Pferd von den Griechen durch die Weihung anvertraut;
sie, die alte Troerfeindin, riichte jede diesem zugefiigte Unbill.
Da nun die Ueberlieferung erzihlte, Laokoon habe seine Lands-
leute vor dem Kolosse, als einer Griechenlist, gewarnt, lag der
Gedanke dem Dichter sehr nahe, Laokoons Rath, das holzerne
Pferd zu vernichten, als den Grand fiir seinen Untergang, diesen
als die von Athena gesandte Strafe fiir den Angriff auf ibr Weih-
geschenk darzustellen.

Beide Scenen hatte Vergil schon, freilich in anderem Zu-
sammenhange, ausgearbeitet; er schnitt sie aus und' setzte sie
probeweise zundchst in seine fertige Erzdhlung ein, in der Sinon
am Strande die Troer zur Aufnahme des Rosses bewegt. Bei.
dieser vorldufigen, versuchsweisen Verwendung der Laokoonepi-
sode geniigte es, sie ungefihr mit den Voraussetzungen an Lokal
und Zeit der umgebenden Partien in Uebereinstimmung zu setzen,
und den Zweck, dem er sie nun dienstbar machte, kenntlich an-
zudeuten. Deshalb liess er den Laokoon sich thétlich an dem
hilzernen Pferde vergreifen (v.51—56) und die Schlangen unter
dem Bilde Athenas verschwinden:' (v. 227) und, um gar keinen
Zweife] iiber die neue Bedeutung des Wunders zu lassen, fiigte
er die Verse 228—232 hinzu:

‘tum vero tremefacta novus per pectora cunctis

insinuat pavor, et scelus expendisse merentem

Laocoonta ferunt, sacrum qui cuspide robur

laeserit et tergo sceleratam intorserit hastam’.
Ferner hat er, um die Identitit des Lokales herzustellen, v. 36
<pelago praecipitare’ geschrieben fiir den urspriinglichen Ausdruck,
der das katd merpdwy Poléetv wiedergab, und v. 201 eingefiigt:
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¢ Laocoon ductus Neptuno sorte sacerdos’. Aber eine durchgreifende
Umgestaltung, ein wirkliches Einarbeiten dieser beiden Stiicke in
die iibrige Erzihlung nahm er nicht vor. Um ihre Wirkung zu
ermessen, geniigte ja auch diese vorlidufige lose Einstellung vollig.
So setzt der Maler in eine schon durchgearbeitete Composition
noch eine Figur aus einem #lteren Entwurfe ein, sie ungefihr
dieser neuen Stelle anpassend, aber ohne sie in jeder Einzelheit
genau mit der neuen Umgebung zu verbinden und in Ueberein-
stimmung zu bringen: so kann -er priifen, wie sie sich da aus-
- nimmt, ob sie die gehoffte grossere Wirkung ausiibt, oder ob sie
stort und wieder entfernt werden muss; und erst wenn er sich
iiberzeugt hat, dass sie das Bild verbessere, arbeitet er sie vol-
lig ein.

Wire es Vergilen vergonnt gewesen, seine Aeneis zu vol-
lenden, so diirfen wir wohl annehmen, dass-er an diesen Stellen
noch wesentlich geindert, zugesetzt oder vielleicht gar gestrichen
hiitte, obgleich er sich freilich nicht gescheut hat, auch in seinen
durchaus vollendeten Eclogen einige Fugen der Composition un-
verdeckt stehen zu lassen.

Das Bediirfniss, die Laokoonepisoden Vergils zu erkldren,
hat auf die Entstehungsgeschichte dieses Theiles der Aeneis ge-
fiithrt: die Erkenntniss derselben giebt die Erkldrvng. Andere
neue Resultate hat diese Untersuchung nicht. Denn dass znerst

Ver«rll den Tod Laokoons als Motiv fiir die_Aufnahme des hil-
7ernen Pferdes benutzt habe, hatte “schon Robert wahrschein- ~
Tich ~ gen ]11_;,_ Fiir die TFrage aber, ob schon vor dem Riomer
ein ‘anderer den Laokoon mit seinen beiden Sohnen habe um-
kommen lassen, ergibt diese Analyse nichts: sie ist auch, wie
ich meine, schon mit Sicherheit bejaht. — Nur das méchte noch
von Interesse sein, dass sich an diesem Beispiele die Ueberein-
stimmung Vergils mit den in dem mythologischen Compendinm
niedergelegten Traditionen in weiterem Umfange zeigt, als Ro-
bert aufgedeckt hat. Daraus ergiebt sich, dass es unnéthig ist,
eine Quelle Vergils zu suchen, die schon vor ihm die Laokoon-
sage auf romischem Boden eingebiirgert hitte, wie das Robert
(Hermes XXII 459) versuchte, und ferner, dass dieselbe keines-
wegs eine verschollene Sage vor Vergil war, sondern in den
mythographischen Handbiichern stand, und aus diesen den Schul-
kindern, allen Gebildeten, pompeianischen Stubenmalern be-
kannt war.

Bonn. E. Bethe,






