Zum Homerischen Hermes-Hymnus.

436 Bou@Ove, unxovilTa, TOVEUUEVE, dONTOG ETApE,

mevTAkovTa Bowv GvrdZia TodTo pépnAog

fovxiwe kai Emarta drakpivéesOor diw.
Die Schwierigkeiten, an denen diese Partie leidet, hat Matthid
gut dargelegt: “Aomtog €toipog Mercurius vocari potest nulla
alia de causa, nisi quod lyram invenit, quae ipsa est douTOG
étaipn. Mirum vero, inventorem eo nomine appellari, quod pro-
prie invento convenit. Sed quid sibi vult illud movelpeve ab-
solute positum? Suspiceris, scribendum esse mTOVEUPEVE dUTOG
étaipnv, ‘qui epularum sociam lyram fabricatus es’. Sed et hoc
languet et esse deberet memovnuéve d. €. Singulare etiam pé-
unhag cum accusat. pro ‘excogitare, invenire’ ”. Berechtigt sind
alle diese Bedenken, auch dasjenige, welches gegen die eigene
Conjectur movedpeve daitdg €taipnv erhoben ist, der man wahr-
lich nicht nachher noch die Ehre hitte anthun sollen, ihr einen
Platz im Texte einzuriumen; denn an ihr diirfte kaum etwas an-
deres zu loben sein als die Verwandlung des Masculinum in das
Femininum 1. Soll moveUueve bestehen, so kann es sich nur
auf eine Handlung beziehen, die der kleine Gott noch gegen-
wirtig verrichtet, wihrend Apollon ihm diese Worte zuruft.
Und da liegt wohl nichts ndher als an die Musik zu denken,
die Hermes mit und zu der Cither macht. Sind wir damit auf
den richtigen Weg gekommen, dann bleiben nur folgende leise
Aenderungen vorzunehmen iibrig:

Boudve, unxovidta, TOVEUHEVE dONTOG €Taipn

mevtAkovta Bolv dvtdZio TadTta peunidg,

novxiwg xoi &meira diokpivéeadon Oiw.
Rinderabschlachter, Verschmitzter, der dies mit der Mahlesgenossin
du so beflissen betreibst, was fiinfzig Rindern an Werth gleicht:
friedlich werden wir, denk’ ich, von nun ab stets uns vergleichen.

1 Dieselbe Vertauschung hat V. 478 stattgefunden, wo die Lauren-
tiani 32, 4 und 70, 35 nebst dem Riceardianus 53 éraipov statt éraipnv
haben.
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Der Ausdruck movedpeve doutdg €raipy ToUTo ist um nichts
befremdlicher, ja moch weniger auffillig als der spiter folgende
TGd Qg épatov kbapiZeig? 455 (vgl. 443 Bovpaciny yop THVDdE
venpoatov dooayv dkoUw und namentlich 155 mé0ev TOdE VUKTOG
¢v (pn &yxn;). Das Participium pepnMig steht absolut; doch
erginzt man leicht den Genetiv (T0UTwv) aus dem vorangehenden
tadto 2. Die Cither wird proleptisch als Mahlesgenossin bezeich-
net, gerade so wie V. 31 die noch lebende Schildkrite, welche
Hermes dort anredet xaipe, @uijv épdecoa, Xopoitume, daITodg
étaipn. Man beachte ausserdem die herrliche Schilderung, die
in V. 478 ff. Hermes von den FEigenschaften dieser MyUguvog
€taipn entwirft, wo die Personification in uniibertrefflicher Weise
durchgefiibrt ist (s. unten).
460 vol po TOde kpovdiov GKOVTIOV, T PEV ETUJTG '
Kudpov év &BavdToiol kol GABlov fiyepovelow
dow T dyhod ddpa koi &g TéNOG 0UK AmMaTAHOW.

Fiir &ywye (LE) bieten geringere Handschriften éyu) o€, welches
dem urspriinglichen Texte niher zu stehen scheint, der hier arge
Verunstaltungen erlitten hat. Ueber kpavdiov habe ich mich be-
reits an einem anderen Orte gedussert (kponaivov?), ebenso iiber
die muthmassliche Umstellung der Versschliisse fjyepovevow und
ok Gmothow. Wie die Stellung dieser in den Handschriften
iiberliefert ist, kann sie nicht richtig sein, weil fiyepovevelv so
nicht mit dem Accusativ verbunden werden darf und ég Téhog
nicht zu o0k dmathow passt. Stellt man hingegen, wie ich nach
Waardenburg vorschlug, die Versschliisse um, so kommen wenig-
stens diese beiden Amnstosse in Wegfall. Ich gebe aber zu, dass
die Worte fj uév &y o€ kudpov év dbavatoot kol d\Brov ovk
amaTthow immer noch keinen ganz befriedigenden Eindruck ma-
chen: man vermisst eine Andeutung dariiber, dass erst unter
Apollons thatiger Beihilfe Hermes zu einem xudpog und
6\Blog unter den Unsterblichen werden wird. Um diesen Sinn
hineinzulegen, geniigt es jedoch vollstindig, wenn man éyw in
dywv umandert, wonach dann die Stelle folgende Fassung be-
kommt:

1 Dies gehort zusammen, nicht BovpdZw, Awg vié, TAd’.

2 Stiinde pepnhg nicht so weit ab, so wirde ich dairtog étaipng
vorziehen. Bei der iiberlieferten Wortstellung scheint mir dies be-
denklich.
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voi pa TOdE KPoOivov GKOVTIOV, B pév dywyv O€

KudpOV &v 4BovaTolor kai SABoV 0VK ATATHOW,

dwow d ayhad dWpa kal ég Téhog fiyepovevow.
Bei der obsiegenden Lanze dahier beschwor’ ich’s, ich will dich
gliicklich und ruhmvoll leiten im Gotterbund, ohne zu triigen,
will dir auch Herrliches schenken und bis zur Vollendung dich

fiithren.

Ich erinnere an k 267 oida Yap wg olUT’ adTOg éNevoeot olTe
v’ dMov dZetg oWv érdpwyv (Aristarch nahm dieses OQv fiir
oWov). HH1 ovdE pév o0d' €vBev mep dmMAMOVOG YOV €Tai-
poug. Y 300 GAN' dyed’ fuelg mép pv Umek BavaTou Gydywuev.
€ 311 xoi pev khéog fiyov "Axotoi (‘und es feierten mich die
Achier’). Von Leitung der Gotter und des Schicksals steht
dyewv hinfig, z. B. N 602 10v d dye polpa kax) Oovdtowo Té-
hog dé. B 834 «xfipeg Yap dyov pélavog Oavdtoro. Soph. Oed.
Kol. 253 dotig dv, €l Bedg dyol, Quyelv duvouto. 997 Toiadta
MEVTOL KOUTOG €EI0ERNY kakd, Oedv Ayéviwv. Kustathios zu d 10
fiyeto xoupnv (p. 1479, 49): 10 dyerv kol 10 €& adTod Tepval
MéEeig €ioiv.
475 @A\’ €émel odv Tor Buuog émbver kiBapilety,

uélmeo kai k1BApZe kol Gyhaiog GAéYuve,

dETpEVOg €2 €uéBev’ OV dE pot, @ile, kDdog dmale.

€UMONTIEL, METO Xepoiv Exwv MyUguvov étaipny,

KoAG kol €0 KoTd KOOMOV €mOoTapévwg dyopedev”
480 elxnhog uev &merto @éperv eig doito Odhetoy —
Der vereinzelte imperativisch gebrauchte Infinitiv @éperv 480
nimmt sich neben den Imperativformen nicht allzu best aus und
entspricht auch keineswegs der sonstigen Redeweise unseres Dich-
ters: daher ist es wirklich nicht zu verwundern, wenn manche
Kritiker (wie Hermann und Franke) sich dagegen striubten, seine
imperativische Bedeutung hier anzuerkennen. Sodann fillt auf das
abgerissene oU d€é poi, @ike, kdog dmale, welches so wenig Zu-
sammenhang mit dem Folgenden hat, dass die Herausgeber es
meist rein parenthetisch fassten: und doch entspricht eine solche
beildufige Mahnung gar nicht dem Charakter der ganzen Rede,
in welcher Hermes ja offenbar in allererster Linie darauf aus-
geht, wahr zu machen, was er zuvor (V. 172f.) seiner Mutter
gelobte: duei d¢ Tipf k&YW Thg O6Ging émphHooua, fiomep *AmoA-
Awv. Drittens folgen die beiden nahe verwandten Aufforderungen
uéleo und €Vudhter zu schnell und in einer Weise unvermittelt
auf einander, dass Niemand den Zweck der Wiederholung he-
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greift, die in eduoAmer liegt. Noch erhsht wird der befremdliche
Eindruck dieser Wiederholung durch die asyndetische Anreihung,
welche, wie die meisten Kritiker richtig gefiihlt haben, unter den
obwaltenden Umstdnden ganz unertriiglich ist. — Diese vier
Griinde reichen vollauf hin, den Verdacht der Corruptel, der
lingst gegen die citirten Verse erhoben ist, zu begriinden. Das
unhaltbare Adverbium émotouévwe habe ich dabei nicht einmal
in Anschlag gebracht, weil dies durch Barnes gliicklich beseitigt
ist (émoTtauévnv). Alle anderen Besserungsvorschlige, so viele
ich kenne, sind Nothbehelfe, auch mein eigener, der ehemals da-
hin ging, die Verse 478 und 479 hinter 490 zu stellen. Eine
kleinere Umstellung diirfte zusammen mit einer geringfiigigen
Correctur eher zum Ziele fiihren:
oU d€ pot, pike, kOdog Smale,

ebknlog uetd xepoiv éxwv hiybpwvov éraipny,

koG kol €0 katd KOOHOV émoTauévny dyopevery.

eUpuoOhTeEL pev émerta PEépwy ég doita Odheloy —
Die Participialsiitze déyuevog €& €uéBev und elknhog petd Xep-
oiv &wv enthalten die Bedingungen, die erst noch erfiillt werden
miissen und von denen die Ausfiihrung des auffordernden uélmeo
kT€. ebenso wie die des xUdog dmole abhingig ist: ‘da auf
Citherspiel dein Sinn steht, so spiele, wenn du es von mir in
Empfang genommen hast; wenn du aber sicher im Arme haltst
die hellstimmige Gefihrtin, danmn verleihe mir Ruhm’. Seiner
Bereitwilligkeit, dem Bruder zu Willen zu sein, stellt er eine be-
stimmte Forderung gegeniiber, die dadurch jetzt den gehorigen
Nachdruck bekommt, dass sie mit einem #hnlichen Participialsatze
verkniipft wird wie die Aufforderung pékmeo xté. Tautologisch
sind diese Participialsitze iibrigens durchaus nicht: “wenn du sie
empfangen hast’ sagt weniger als ‘wenn du sicher in Hin-
den hiltst die hellstimmige Gefihrtin’. Mit letzterem wird
zugleich fiir sicheren (ungestorten) Besitz und dauerndes Ver-
bundensein die Garantie in Aussicht gestellt, die spiter (V. 514 ff.)
in der That dem Hermes abgefordert wird: von dieser Garantie
macht der kluge Gott zuvorkommend gleich selber die Gewdhrung
seines Wunsches k0dog &male abhingig. Damit diirfte denn auch
der Beweis gefiihrt sein, dass €UknAog in V. 478 weit besser als
in V. 480 hineinpasst 1. Geht aber voraus ‘wenn du sie sicher

1 Matthia Animadvers. p. 298: ‘Sed quid sibi vult vox elknho,
quietus?’  Vgl. Buttmann Lexil. I S. 141, welcher nachweigt, dass das
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in Handen hi#ltst’, so schliesst sich vortrefflich daran an ‘dann
spiele gut’ w. s. w.; denn doig, Xopdg und kWpog sind ja die
schonsten Gelegenheiten, bei denen diese frohe Kunst sich in ihrer
ganzen Herrlichkeit entfalten kann, wenn sie gut betrieben wird:
wird sie schlecht betrieben, dann freilich diirfte sie alle neu-
gierigen Erwartungen bitter tduschen. Also gehirt Kenntniss
dazu, sie gut zu betreiben, und die wird Apollon sicherlich wie
jede andere Kenntniss, nach der er Begehren trigt, sich erwerben,
diesmal mit willfihriger Beihilfe seines jiingstgeborenen Bruders.

(Die Satzverbindung. durch pév €meita ohne folgendes d& oder

dergl. findet ihr Gegenstiick z. B. in A 440 éx d¢ Xpuonig vnog

Bfi movtomdpoto. TV pév €mert’ émi Bwuov dywv moAdunTig

"Oduocelg matpi @ilw év xepoi Tibel, koi pv mpooéeimev. Vgl

Z 138.) Habe ich den Gedankengang des Dichters damit richtig

getroffen, so mochte die ganze Stelle unter Beriicksichtigung eini-

ger anderer, durchweg bereits bekannter, #dusserlich wenig oder
gar nicht bezeugter Lesarten deutsch ungefihr so wiederzu-
geben sein:

475 Alldieweil nun dein Sinnen auf Citherspielen gerichtet,
spiel’ und sing’ und iibe die hochergttzenden Kiinste,
nimmst du von mir in Empfang sie; doch du gieb, Bester,

mir Anseh’n,
hiltst du in sicheren Armen die vollklangstimmige Freundin,
welche zu reden versteht gar schon und mit zierlicher Anmuth.

480 Spiele geschickt dann mit ihr, zu dem schwelgenden Mahle

sie bringend
und zu dem lieblichen Reigen und ruhmerheischenden Festzug,
all’ dem Frohsinn bei Tag und bei Nacht. Denn woferne

da Jemand

eingeweiht in die Kunst und wohlgeiibt bei ihr anfriigt,
raunt sie ihm mancherlei zu, was herzerfreuend zu lernen,

485 wihrend sie leicht und lind ihn umspielt mit sanfter Ver-

trautheit,
peinaushaltende Miihsal vermeidend. Aber so Jemand,
der sie nicht kennt, im Beginne mit Ungestiim gleich bei
ihr anfrigt,
wird sie, vereitelnd den Zweck, alsobald in die Luft ab-
klirren.

Wort “bei Homer so viel ist als ruhig, aber nur mit dem Begriff der
Entfernung von aller Sorge, Storung, Gefahr und sonstiger Unlust’.
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Dir zu selbeigener Wahl steht jegliches Wissen nach
‘Wunsch frei:
490 deshalb will ich dir die hier verleih’n, Zeus’ strahlender
Sprosse.

Bemerkenswerth ist, dass ué\mweoOor hier noch in der weiteren
Bedeutung (== ‘ludere’) steht, die Aristarch fir Homer nur allein
gelten liess (s. Friedlinder zu Aristonikos A 474. Aristarchs
Hom. Textkr. I 8. 439f). Das petfjopd Te Opulhifot beziehe
ich auf den klirrenden Missklang zersprungener, hoch empor-
schwirrender Saiten. (¥ 396 9pulixOn d¢ pérwmov e’ d@plot.
Vgl. Lobeck Rhemat. p. 243.) ‘
518 &M\ €l pot thaing ye Oedv péyav Gprov dudoCO

| kepalf) vedoug | éml ZTuydg GBpiuov Vdwp —
An und fiir sich kann ich an dem zweiten dieser beiden Verse
weder ke@oAf} veioog noch XTuydg BBpiuov Udwp tadelnswerth
und verwerflich finden: im Gegentheil scheint mir das letztere
eine durchaus erwiinschte und das erstere wenigstens gar keine
unangemessene Erweiterung und Erlduterung des vorausgegange-
nen Oe®v péyav Gpkov dudooor zu sein. Der grosse (uéyag)
Eid, den die Gotter schworen, ist beim Styx, und diesen péyag
6pkog als solchen in passender Weise niher zu definiren, kann
unserem Dichter ebenso wenig verwehrt werden als dem Homer
(0 37 =€ 185 {oTw viv TOde Yaia Kai ovpovog elpUg UmepBev
kol 10 xatelBduevov TTuydg Udwp, 6¢ Te uéYioTog Gpkog
delvoTatdg Te méhel pakdpeoor Beolorv: vgl. B 755 6p-
xou Yap oewol Ztuydg Udatdg éoTv dmoppwE) oder Hesiod
(Theog. 400 von der Styx: odTv pév yop €nke 9edv péyov
Zupevor pkov) oder Apollonios (Argon. II 291 (g @apévn hot-
BHv Ztuydg Wpooev, § Te Beolol PiyioTn mAvreoowv dmidvo-
TdT1n Te Tétuktar). KEine ebenso feste Stiitze haben die Worte
KeQOAT} veuoag an dem Verse 536 TIOTWOEIC KATEVEUTO Kal
dpooa koptepov Gpxov, aus welchem unzweidentig hervor-
geht, dass das Kopfnicken ein mit ausdriicklichen Worten be-
schworenes Versprechen nicht minder gut begleitet wie ein
unbeschworenes!: es ist das sichtbare Wahrzeichen,
welchem Zeus selber die Weihe gab, indem er versicherte, dass es
das grosste und untriiglichste sei. bei seinen Verheissungen
(A 524 €i d dye ToL keQOA@ KaTOVEVOOHOL, O@PO TEMOI-

1 B 112 (Zelg) 8¢ mpiv pév por bméoxeto kai koTévevoey und

/

dahnlich sehr oft. . [
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Ong: Tolto yap €& éuédev Ye pet’ dBovATOIoL MEYLOTOV TE-
Kpwp® ob Yap Eudv mohvéyperov o0d’ aratnhov 00d’ drtele-
TNTOV, O Tt KEV KEQOA koTAVEUOW). Gegriindete Einwinde
lassen sich mithin, soviel ich sehe, nur zwei gegen den fraglichen
Vers erheben: erstens ist die Construction dpéoar émi 11 ganz
unerhort (weshalb Hermann 1€ ZTuyog GBpipov Udwp vorschlug)
und zweitens passt die disjunctive Verbindung mit #...% (R)
gar nicht hierher; denn sie ist inconcinn (dem ve¥oac steht nichts
Entsprechendes gegeniiber) und sachlich unberechtigt, weil der
péyag Gpkog nicht durch blosses Kopfnicken geleistet werden
kann®. Letzteres hat schon Matthid richtig hervorgehoben: ‘Gedv
peéyag dpkog nullum aliud est jusiurandum, nisi quod per Stygem
fit. Itaque male hoec loco distinguitur’... Ein solcher Eid kann
zwar durch das xe@alf] vevewv bekriftigt, aber nicht auf das xe-
@oXf} veVewv allein beschriinkt werden. Der stirkste Verdacht
richtet sich also ohne alle Frage gegen das doppelte §, fiir wel-
ches ich keine Rettung sehe 3. Vermuthlich lautete die Stelle ehe-
mals s0:
G\ €1 por thaing Ye Bedv péyav Gpkov dudocm
kai kepohfj veloetag émi TTuydg 8Bpipuov Gdowp —.

Damit gewinnen wir eine passende Verbindung (vgl. V.536) und
Congruenz zwischen den beiden Verben und werden die. anstossige
Construction pdoar émi T los. Was dafiir an die Stelle tritt,
veboar émi T, ist, wie unsere Worterbiicher lehren, frei von je-
dem sprachlichen Bedenken (vgl. noch O 75 (g ol Uméomv mpw-
ToV, €Ul d' éméveuca kdpnTt und die beriithmte Stelle A 528 7,
kol kvovénowy ém’ 6ppuot vedoe Kpoviwv). Dass der Schwiorende
sich mit dem Haupte nach der Richtung des Styxflusses hin neigt,
ist nicht im Geringsten auffilliger, als wenn Polybios von Oert-
lichkeiten sagt: mpog meanuppiov vedov und veve eig xetuepivog
dooerg I 42, émi v €ow Bdharrav vevdvrwy III 39 u. s. w.,
oder Hesiod von den Achren: Md€ kev Gdpoovvy 0TdxUES vevoiey
€pole W.T. 473, oder Arat von dem Sternbilde des Drachen:
vevovtt d& mapmov €owev=dkpny elg ‘EMikng olpiv 58. (Ein

! Homer sagt dyper vOv uor duodoov ddotov Stuydg Gdwp (z211)
und Andere ghnlich.
2 Indirect folgt dies auch aus dem Fragment des Komikers Alexis
(91 bei Kock) 8prog BéBardg &otiv dv velow uévov.
8 Nur hierin stimme ich mit Bothe iiberein, dessen Vorschlag
lautet: woxke@oAf] vevoag dv, em Kré.
'l'%,hein, Mus. I, Philol, N, ', XLV, 2
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wenig anders ist Wwg kAUev dyyehing, 6Tt AdZapog "AidL velwy
KékMTO Vouoohéw Temednuévog dyea deoud Nonn. Metab. A 22.
Hier nshert vevewv sich schon der iibertragenen Bedeutung, die
in Tv' #|0ea d10Ga XapdEn, Wv 1O pév €ig dpyav vele, 10 D' €ig
&\eov Antiphil. Anth. Plan. 136, 4 und ONBioTn mapdkoiig €ig
dpetiv vevouoo Maneth. IV 43 und anderen Stellen deutlich zu
Tage tritt.) Schliesslich sei noch auf V. 524 Antoidng kotéveu-
oev ém' GpOud xoi @iN6tnTt hingewiesen, welcher den Beweis
liefert, dass bei diesem Verbum neben der sinnlichen Bedeutung
auch die iibertragene ‘verheissen bei etwas, was ideellen Be-
stand hat’, unserem Dichter nicht unbekannt gewesen ist.

Wie ich mich zu dem, was dann weiter in unserem Hymnus
folgt, verhalte, habe ich bereits an anderer Stelle auseinanderge-
setzt (Fleckeisen's Jahrb. 1886 S. 442 u. 446): nur meine ich
jetat, dass in V. 530 Franke’s Conjectur fite statt des iiberlieferten
fi oe recht wohl entbehrt werden kann. Nach meiner Ueber-
setzung lautet der Anfang der Rede Apollon’s so:

514 Fiircht’ ich doch, Maia’s Sohn, du listiger, flinker Besteller,
dass du mir stehlest die Cither mitsammt dem krummen
Geschosse;
denn als ein Ehrenamt hast du von Zeus, das Vertauschen
der Sachen
vorzunehmen bei Menschen auf nahrungsprossender Erde.
Wenn du jedoch dich bequemend mir heiligsten Gottereid

schworest

und ihn mit Neigen des Haupts zur gewaltigen Styxfluth
bekraftigst,

520 Jegliches wollest du thun, was erwiinscht und lieb meinem
Herzen:

527 werd’ unverginglich ich machen dies Unterpfand 1, wahrlich
vor allen

zuverlissig und werth meinem Herzen; werde sodann auch

dir den hochherrlichen Stab des Gliicks und des Reichthums
verleihen 2%

1 Die ihm von Hermes geschenkte Cither, die Apollon als ewiges
Unterpfand des zwischen ihnen geschlossenen Ireundschaftsvertrages
betrachten will. Das miotov oUufolov erinnert an Pind. Ol XII 7
gOuBolov d oY mb Tig &mixBoviwy mioTOV Ui TpdElog EoTopuévag
eOpev BedBev,

2 Gemeint ist natiirlich der Heroldstab (knpUxewov, cadyceus, vir-
gula divina), durch welchen Hermes zum xpucoppomg wird (Y. 539).
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530 golden, verhdngnisslos, dreiblitterig, welcher dein Schutz wird,
jegliche Satzung ! vollziehend von sdmmtlichen Worten und
Werken,
guten, so viel’ ich nur irgend aus Zeus Mund meine zu wissen.
564 T4 Tol Emeita ddwuL® OU ¥ drpexéwe Epeeivwy
oflv adtol @péva Tépte, kol €l Bpotdv dvdpo doeing,
moAGkL ofig dppiig émakovoeTal, of ke TOXOL
Ilgen erkannte richtig, was der Sinn dieser Worte sein soll: ‘et
te ipsum oblecta, et si quem mortalium de re futura [besser ‘de
consulendo oraculo tuo’] edocueris, saepius oraculo tuo ausculta-
bit> Freilich hat er sich iiber die Schwierigkeit, wie daeing hier
ausnahmsweise zu der ungewdhnlichen Bedeutung edocueris’
kommen soll, allzu leicht hinweggesetzt. Sonderbarer Weise
nahmen aber die spiteren Herausgeber meist nur an dem Optativ
Anstoss, den Hermann in danng und Schneidewin in daeing (nach
dem Homerischen dppo. doeiw) verwandelt wissen wollten. Nach
Franke, der das erstere aufnahm, bedeutet der Satz: ‘ubi morta-
lem virum cognoveris (vepereris ex te futura scire volentem), ille,
si bene ei contigerit (h. e. si volueris ei vera dicere), multum
oraculo tuo iuvabitur’. Aber hiitte der Dichter dies ausdriicken
wollen: ‘jeder sterbliche Mann, den du kenmen lernst, wird oft
auf dein Orakel lauschen’, so wiirde er dafiir gewiss nicht ge-
sagt haben: ‘“wenn du einen sterblichen Mann kennen lernst,
wird er oft auf dein Orakel lauschen’. Der hypothetische Satz
mit diesem Verbum (kennen lernen) ist und bleibt trotz des
kiinstlich hergestellten Conjunctivs hier unpassend; passend wird
er erst, sobald er etwa lautet: “wenn du einen sterblichen Mann
unterweisest’, nimlich in der Befragung deines Orakels (oU
0 atpekéwg épeeivwyv geht vorher), deren volksthiimlichste
Form ? spiter bekanntlich die Klerobolie und besonders die Thrio-
bolie war (s. Photios und Suidas s. v. kAipog ‘Epuod. Lobeck
Aglaoph. p. 814 ff. Preller Griech. Myth. I2 8. 308 f. und An-
dere). Wie alle Orakel, mussten natiirlich auch diese gelehrt
und erlernt werden. Demnach stand an unserer Stelle jedenfalls
ein Verbum des Lehrens. Das ist nun zwar nicht das iiber-
lieferte doeing, wohl aber dooing, der regelrecht gebildete Op-
tativ des Aor. II &o0ov, welcher bei Hemer dédoov heisst und

1 Nach meiner Conjectur mdvrag émkpaivousa vopoug st. . & Beovc,.

2 Von einem ganz eigenthiimlichen Hermes-Orakel berichtet Pau-
san. VIT 22, 2.
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in beiden Formen fast ausnahmslos ‘lehren’ bedeutet: £ 238 =
Y 160 8v “Hpoiotog dédaev kot TTaAkdg "ABAyn Téxvny mov-
toinv (Schol. HXY ¢&didoZev). 6 448 deouov — Ov moTE My
dédae @peoi moétvio. Kipkn (Schol. PX ¢&didoe). v 72 épyo d
’ABnvain dédae khutd €pydZeobor (Schol. H édidake). Theokrit.
XXIV 127 xai inmiedor keheboor Kdotwp ‘Immodidag dédaev.
Hesychios dédoov: &deifay, Edidazov und dédaev: édidakev, émi-
otatat.  Apollon. Rhod. IV 989 Anw — Titfivag b &aev 01d-
xuv dumviov Guiooac@oi.  Hesychios &aeg: &deifag, €uabeg.
Apollon. Rhod. I 724 TToAdg — xai xavoveoor dde Luyo pe-
TpHoaoBoL (Schol. Laur. édidaZev f Oebg). III 529 Thv ‘Exdmn
mepiad\a Bed dde TexvioacOor @dpuay’ (Schol. Laur. €didoev).
In dieser Bedeutung giebt der Optativ hier keinen Anlass zu
Bedenken.
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