Zur Geschichte der romischen Provinzialverwaltung.

I.
Moesia und Hispania citerior.

Das System der Provinzialverwaltung, das Augustus festge-
stellt, hat sich wihrend der ganzen Dauer des Principats im
Wesentlichen unverdndert behauptet, so dass ein Amt, welches
dieser Ordnung zu widersprechen scheint, wohl Amnspruch hat,
Beachtung: zu finden. Wir besitzen aber ein Zeugniss fiir eine
ganz singulire Form der Statthalterschaft, in einer Inschrift,
deren wahre Bedeutung bisher nicht erkannt worden ist. Es ist
ein Stein aus Arezzo, der nach Borghesis treffender Erginzung
lautet 1:

L.| Martio L. f. Pom(ptina) [Maclro trib(uno) mil(itum) le-
glionis) II, IIII vir(o) v[iar(um) cur(andarum), q(uaestori)], aed(ils)
cur(uli), pr(actori), leg(ato) Ti(berii) Claudi Caes[aris Aug(usti)
pr(0)] practore) provinc(iae) Moesiae leg(ionis) IV Scyt|hic(ae) et
leg(ionis)] V Maced(onicae), proco(n)s(uli) prov(inciae) Achailae
citrla sor[tlem ex d(ecurionum) d(ecreto) p(ublice).

Die Zeit der Inschrift ist bestimmt durch die Erwéhnung
des Kaisers Claudius, als eines Lebenden, und noch niher durch
das Proconsulat von Achaia. Denn da dieser Kaiser im Jahre
44 n. Chr. die Verwaltung von Macedonia und Achaia dem Se-
nate zuriickgab 2, so muss die Inschrift geschrieben sein zwischen
diesem Jahre und dem Todesjahre des Kaisers Claudius, 54 n. Chr.

Das eigenthiimliche, der gewdhnlichen Ordnung wider-
streitende Amt, welches die Inschrift nennt, ist die Vereinigung
der moesischen Statthalterschaft mit dem Commando der beiden

1 C. I L. XI n. 1835 = Wilm. Exempl. 1138 = Borghesi Oeuv.
IIT p. 183. '
2 Cassius Dio 60, 24: hv b¢ 'Axoiav koi Thv Maxedoviav aipe-
T0i¢ dpyoucty, & odmep 6 TiBépiog fipke, ddopévog Gmédwkev 6 Khav-
diog Té6Te T® KAMpw. Suet. v. Claud. 25: Provincias Achaiam et Mace-
doniam, quas Tiberius ad curam suam transtulerat, senatui reddidit.
Rhein. Mus. f. Philol, N, F. XLV. 1
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moesischen Legionen. Die allgemein giiltige Regel fordert viel-
mehr, dass zwei Legaten unter dem Oberbefehl des Staithalters
an der Spitze der Legionen stehen. Dass dies damals nicht der
Fall war, zeigt nicht nur der Wortlaut der Inschrift, sondern
auch der praetorische Rang des Statthaltersl. Denn es ist eine
nicht minder stehende Regel, dass die Statthalter jener Provinzen,
in welchen zwei Legionen ihr Standlager hatten, aus der Reihe
der Consulare genommen wurden, wihrend die ihnen untergeord-
neten Legionslegaten ebenso regelmissig Praetorier sind. Die
Veranlassung, welche zu dieser aussergewohnlichen Gestaltung
der moesischen Statthalterschaft gefiihrt hat, kann aus der litte-
ravischen Ueberlieferung bei Tacitus und Dio noch mit hin-
reichender Sicherheit erkannt werden. Die Angaben der Schrift-
steller gewinnen andererseits durch die Inschrift ihr richtiges
Verstindniss.

Im Jahre 15 n. Chr. iibertrug Tiberius dem Consular? und
Statthalter von Moesia Poppaeus Sabinus auch die Verwaltung
der bis dahin senatorischen Provinzen Macedonia und Achaia.
Er blieb an der Spitze der drei vereinigten Provinzen bis zu
seinem Tode im Jahre 35. Tac. Ann. I 80: Prorogatur Poppaeo
Sabino provincia Moesia, additis Achaia ac Macedonia. VI 39:
Fine anni Poppaeus Sabinus concessit vita, modicus originis, prin-
cipum amicitia consulatum ac triumphale decus adeptus mazimis-
que provinciis per quatiuor et wviginti anmos impositus. Gerechnet
ist hier vom Beginn seiner moesischen Statthalterschaft, der dem-
nach ins Jahr 12 n. Chr. zu setzen ist. Dio 58, 25: Tlomwmaiog
ot Xafivog TAg Te Muoiag €éxkotépog kol TPogéTt kal Tiig
Moxkedoviog ég ékelvo Tod xpdvou mapd madcov Wg eimelv
v 100 TiBepiou dpxnv fivepovedoag, fidrota mpoomnANGYn
mipiv Tivo. aitiav Aafeiv. Auch sein Nachfolger Memmius Re-
gulus erhielt die Statthalterschaft der drei vereinigten Pro-
vinzen, Dio a. a. 0. xal oadtov 6 ‘PAyoulog émi Toig alTolg
diedézato " xai Y&p f) Maxedovia, g d€ Tivég @act, xai 1) "Axaia
dxAnpwti mpooetdooovto. Dass diese Ueberlieferung, an deren
Richtigkeit Dio, welcher unter den Anschauungen seiner Zeit

1 Sowohl die Nennung der Praetur vor der moesischen Legation
als das darauf folgende Proconsulat von Achaia, das stets von Praeto-
riern bekleidet wurde, beweisen zwingend, dass Martius Macer als Prae-
torier Moesien verwaltet hat.

2 Consul war Poppaeus im J. 9 n. Chr. Vgl. Klein Fasti p. 18.



Romische Provinzialverwaltung. g

schreibt, zu zweifeln scheint, zuverlissig ist, haben jetzt iiberdies
die Inschriften erwiesen !

So bestimmt diese Nachrichten lauten, so hielt es doch
schwer, sie in Einklang zu bringen mi{ dem wiederholten Auf-
treten selbstindiger Statthalter von Moesia in eben dieser Periode-
Tacitus berichtet in seiner Erzihlung iiber den Erbstreit im thra-
kischen Konigshause Ann. IT 66 (18 n. Chr.) Eas litteras Lati-
nius Pandusa pro praetore Moesiae, cum militibus, quis Cotys tra-
deretur, in Thraciam misit. Kann man hier auf eine selbstdndige
Statthalterschaft nur aus dem Titel pro practore, welchen Taci-
tus dem Pandusa beilegt, schliessen, so lauten die Angaben fiir
einen seiner Nachfolger Pomponius Labeo noch bestimmter. Ta-
cit. Ann. IV 47 (26 p. Chr.) Pomponius Labeo e Moesia cum le-
gione (venit). VI 29 Pomponius Labeo, quem praefuisse Moesiae
retiuli, per abruptas venas sanguinem effudit. Dio 58, 24: dAhot
Te 00V, Ol u€v UM TWV dnpiwv ot d¢ kai VY’ Eoutdv, dmédavov
kai TTopmdviog Aofewv. xai oUtog pév tiig Te Muciog mote
OkTW éTe0ct petd TNV oTpotnyiov dpfag 2, koi dWpwv ueTd THg
Yuvoukog Ypogeig, é0ehovti oUv ot diepbdpn. Pomponius La-
beo ist demnach als Praetorier zum Statthalter von Moesien er-
nannt worden und dasselbe ist auch fiir Latinius Pandusa wahr-
scheinlich, da sein Name in der fast vollstindigen Liste der or-
dinarii und suffecti aus der letzten Regierungszeit des Kaisers
Augustus wohl nicht durch blossen Zufall fehlt. Auch P. Vel-
laeus, der bei Tacitus im Jahre 21 n. Chr. wahrscheinlich als
Statthalter von Moesien genannt wird 8, diirfte Praetorier gewesen

1 Zusammengestellt von Liebenam Forschungen I 8. 3. Dass Mem-
mius Regulus Oberbefehlshaber des moesischen Heeres gewesen ist, zeigt
die Inschrift C. I. L. III 2028 = Eph. ep. IV n. 259 unwiderleglich.
L. Praeclo L. f. Clementi -Tuliano pontif(ici), quinquen(n)al(i) desig(nato),
flaming, patrono coloniac primipilart leg(ionis) V Macedonicae, praefecto
castrorum leg(ionis) eiusdem. Veterant [d.h. der V Macedonica in Moe-
sia], qut malitaverunt sub P. Me[mmilo Regulo legato [Aug(usti pr(o)
pr(aetore)] et missi sunt . Eutetio Lusio Saturmino, M. Seto Verano
co(n)s(ulibus). Suffecti zwischen 36—43 n. Chr.

2 Dass die Angabe Dios petd v orpatnyiav auf einem Irrthum
beruhe, wie Nipperdey zu Tacitus Ann. VI 29 behauptet (‘falsch fiir
Umateiov’), ist verkehrt. Dio hat es bemerkenswerth gefunden, weil es
der Regel widerstreitet.

3 Ann. 111 39 quac ubi cognita P. Vellaco (is prowimum exercitum
praesidebat), alarios equites ac levis cohortium mittit in eos. Welches
Heer ausser dem moesischen hier gemeint sein kounte, vermag ich nicht
zu sehen.
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gein. Die Ueberlieferung gestattet uns noch zn beweisen, dass
Pomponius Labeo dem Poppaeus Sabinus thatséichlich untergeordnet
war. Denn nach der Niederwerfung des thrakischen Aufstandes,
in welchem das moesische Heer gefochten hat, wurden nicht ihm,
sondern dem Poppaeus Sabinus die Triumphalinsignien verliehen.
IV 46 decreta triumphi insignia Poppaco Sabino contusis Thrac-
cum gentibus, und von der Leitung des Feldzuges heisst es 47:
At Sabinus, donec exercitus in unum conduceret, datis mitibus re-
sponsis, postquam Pomponius Labeo e Moesia cum legione, rex
Rhoemetalces cum auxiliis popularium — venere, addita praesents
copia ad hostem pergit. Alle diese Angaben der Schriftsteller
lassen sich leicht vereinigen, wenn die Verwaltung von Moesien
unter Tiberius in der Weise geordnet war, wie die Inschrift des
Martius Macer es fiir die claudische Zeit bezeugt: Dann hatte
also der Commandant der beiden moesischen Legionen zugleich
die Verwaltung der moesischen Provinz erhalten, in.der Weise,
dass diese einen District des grossen Provinzialgebietes bildete,
das aus der Vereinigung der drei Provinzen Moesia, Macedonia
und Achaia hervorgegangen war.

Das Imperium des Legaten von Moesien muss nothwendig
schwiicher gewesen sein, als das Imperium des Oberstatthalters
der vereinigten Provinzen, ohne dass dies in der Titulatur zum
Ausdruck kommt, weil es dem rémischen Staatsrecht an einem
bezeichnenden Ausdruck fiir dieses Verhdltniss gebricht. Eben-
sowenig sind die iiber das Maass des gewdhnlichen propritorischen
Imperiums hinausgehenden Befugnisse, welche Corbulo als Statt-
halter von Cappadocien, Avidius Cassius als Statthalter von Sy-
rien erhielten, in ihrem Amtstite]l zum Ausdruck gekommen L.

Gerade diese Analogien zeigen, dass man nicht gendthigt
ist anzunehmen, die ausnahmsweise Uebertragung der moesischen
Statthalterschaft an den Consular Pomponius Flaccus im Jahre 19
habe eine zeitweise Aufhebung dieser Ordnung herbeigefiihrt.
Denn zuniichst kann man mit Recht geltend machen, dass Pom-
poﬁius Flaccus im Jahre 17 Consul gewesen, demnach dem Range
nach niederer stand, als der Oberstatthalter Poppaeus Sabinus.
Aber es bedarf dieses Hinweises nicht, da die Wahl des Flaccus
zum Nachfolger Pandusas auf besonderen, in der Lage der Dinge
selbst begriindeten Erwigungen des Kaisers beruhte. Tac. Ann.
Il 66: defuncto Pandusa --- Pomponium Ilaccum, velerem stipen-

\

1 Vgl. Mommsen Staatsr. II3 p. 853, !
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diis et arta cum rege amicitia eoque accommodatiorem ad fallendum,
ob id wmaxime Moesiae praefecit. Diese genaue Keuntniss der
Verhiltnisse hatte Pomponius Flaccus erworben, als er wahr-
scheinlich im Jahre 15 n. Chr., also unmittelbar nach der Ver-
einigung der drei Provinzen unter der Statthalterschaft des Pop-
paeus Sabinus . Moesien zum erstenmale verwaltete. Denn die
Worte Ovids ep. ex Ponto 1V 9, 75 1:
Pracfuit his, Graecine, locis modo Flaccus et illo
Ripa ferox Istri sub duce tula fuit.
Hic tenuit Mysas gentes in pace fidels,
Hic arcu fisos terruit ense Getas.
passen weitaus besser auf einen Statthalter der Provinz, als auf
den Legaten einer moesischen Legion, so dass modo auf das Jahr
vor der Abfassung der Gedichte zu beziehen sein wird. Wie
lange Flaccus das zweitemal Moesien verwaltet hat, ldsst sich
mit Bestimmtheit nicht erkennen. Wahrscheinlich aber wurde er
nach Erfillung seiner Mission, der Gefangennahme des Rhescu-
poris, abberufen und durch den Praetorier P. Vellaeus, der im
Jahre 21 .(s. oben) als Statthalter genannt wird, ersetzt.

Un wieder zum Ausgangspunkt dieser Untersuchung zuriick-
zukehren, so kann es jetzt nicht zweifelbaft sein, dass die Statt-
halterschaft des Martius Macer vor das Jahr 44 fillt, in welchem
die vereinigten Provinzen wieder getrennt wurden, und es ist wohl
moglich, dass er nach seiner moesischen Legation als erster Pro-
consul nach Achaia ging und gerade deshalb. bei seiner Bestel-
lung von der Loosung abgesehen wurde 2.

Zwei Legionen unter einem praetorischen Legaten des Statt-
halters finden wir zu Tiberius Zeit auch in Hispania -citerior
und zwar in Asturia et Gallaeciae. Die eigenthiimliche Ent-
wicklung, welche die Verwaltung von Asturien und Gallaecien
in der Kaiserzeit genommen, macht es wahrscheinlich, dass dieser
Beamte eine weitere Competenz besessen hat, als die eines ge-
wohnlichen Legionslegaten. Strabo berichtet iiber die Verwaltung
von Hispania citerior folgendermassen: p. 166 f d¢ Aoirrny (adTn.
d’ ¢éotiv f| mheiotn thg lBepiog) Omd T UVmoTik® Hyeuowt
oTpatidv Te €xovti GZ0hoyov Tpudv oD TAYMATWY KAl TIPE-
oBevtag Tpelg, v 6 wev dVo EXwv TAYMATO TOPUPPOUPET THV

1 Die Abfassungszeit des Gedichtes bestimmt die Erwidhnung von
Graecinus Consulat (v. 58). Vgl. Klein Fasti S. 21. :
? Letzteres hat schon Zumpt vermuthet Comm. epigr. II p. 259.
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mépav 100 Aoupiov mdoav émi Tdg dpkToug, fiv ol pév mpdtepov
Avoitovolg éleyov ol d¢ viv KahhoikoUg kaholot® cuvdmrer dE
TOUTOIG TO TPOGGPKTIO Hépn MeTd TV  Aotipwy kol TV Kav-
TaBpwv. ...V O €Efig mapdpetov péxpt TTupAivng & deltepog
TV TPeoBeuTWV petd ToU €ETépou TAYMoTOg émiokomel. O O
TpiTog TV peCOYOQY, OUVEXeL dE TA TV TOYATWY 1dn Aeyo-
puévwy Wg av eipnvikd®v koi eig TO fjuepov kail TOV ltohikov
TUTTOV UETOKEIMEVWY €V Ti) TNREVVIKT €0BfiTL. ... €lol d& kol émi-
tpomor 1ol Kaioopog, immikoi dvdpeg, ol diavéuovteg Ta Xpn-
poto Tolg OTpaTilTolg €ig TV dioiknowv told Biov.

Von den drei Legionen der Hispania citerior stand die IV
Macedonica, wie die Grenzsteine beweisen, welche ihre prata
von dem Gebiete der Stadt Juliobriga scheiden, in der Ndhe von
Retortillo, also ausserhalb von Asturien und Gallaecienl. Sie
ist es demnach, welche nach Strabo getrennt von den beiden an-
deren unter dem Commando eines Legaten lagerte. Die Legionen
in Asturien und Gallaecien hingegen sind die VI Viectrix und die
X Gemina. Bekanntlich verliess die IV Macedonica Spanien be-
reits unter Claudius ohne ersetzt zu werden; die beiden anderen
unterdriickten spiter den Aufstand des Civilis am Niederrhein,
dessen Hut ihnen in flavischer Zeit oblag. In Spanien sind zwei
andere Legionen an ihre Stelle getreten, von denen eine sicher
die legio VII Gemina war2 In wie weit diese Verdnderungen

1 C. L. L. 11 2916 und die Karte Kieperts. Vgl. iiber die Legio-
nen Spaniens im ersten Jahrhundert Marquardt Staatsv. I12 S. 446 und
S. 449 f1. '

2 Mommsen hat im Hermes III S. 118 f. aus der Stelle Plinius
paneg. 14 Germaniam [Hispaniam]que cum plurimae gentes ac prope in-
finita vastitas interiacentis soli tum Pyrenacus, Alpes immensique alii
montes, st his comparentur, muniunt dirimuntque. per hoc omme spa-
tium cum legiones duceres — gewiss mit Recht geschlossen, dass in fla-
vischer Zeit 2 Legionen in Spanien standen. Die eine war, wie wir
bestimmt wissen (C. I. L. II 2477), die VII Gemina, den Namen der
zweiten kennen wir nicht. Mommsen vermuthet (a.a. 0. 8.119 Anm. 5),
dass es die I adiutrix gewesen, welche im Jahre 69 in Spanien stand
(Tacit. hist. IIT 44). Allerdings haben lingonische Legionsziegel, wie
Mommsen selbst ausgefiihrt, seither gezeigt, dass sie im Jahre 70 eben-
falls auf den germanischen Kriegsschauplatz berufen wurde (Hermes
XIX p. 437). Dennoch ist es mir am wahrscheinlichsten, dass diese Le-
gion bis zum Aufstand des Saturninus in Spanien stand, also zuriick-
verlegt wurde. Da der Name der Legion fiir diese Untersuchung ohne
Bedeutung ist, so wird diese verwickelte Frage hier besser unerértert
bleiben. }
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des Provinzialheeres auf die Zahl und die Befugnisse der Le-
gaten des Statthalters eingewirkt, ist sehr schwierig zu beur-
theilen, da die Zeugnisse diirftig und gering an Zahl sind. So kann
der' Umstand, dass Legaten der VI und X Legion bis auf die
Zeit der Flavier nicht nachweisbar sind, allein gewiss nicht be-
weisen, dass (laudius das Doppelcommando in Asturien und Gal-
laecien fortbestehen liess, weil hier dem Zufall Rechnung getra-
gen werden muss. Aber ich meine, die Fortdauer dieses Com-
mandos ldsst sich an der Hand der Schriftsteller mnoch fiir die
Zeit von Galbas Thronbesteigung erweisen. Nur unter dem Ein-
fluss seiner ndchsten Umgebung, vor Allen auf den Rath des Titus
Vinius hatte der &ngstliche Greis es gewagt, sich zum Praeten-
denten aufzuwerfen. Es hat daher gewiss tieferes historisches
Interesse zu bestimmen, welches Amt Titus Vinius damals be-
kleidete. Als Legaten des Galba bezeichnet ihn Sueton Galb.
14: Titus Vinius legatus eius in Hispania. Seine Laufbahn giebt
Tacitus hist. I 48. Nachdem er die ersten Schandthaten des
Mannes erzahlt, fihrt er fort: cursu honorum inoffenso legioni post
praeturam propositus probatusque, servili deinceps probro respersus

est tamquam scyphum aureum in convivio Claudii furatus. ... Sed
Vinius proconsulatu Galliam Narbonensem severe integreque rexit,
mox Galbae amicitia in abruptum tractus. — Obwohl Tacitus das

fiir uns wichtigste Amt unbezeichnet gelassen, so ist es doch
fiir die Beurtheilung desselben werthvoll zu wissen, dass Vinius
Legionslegat bereits unter Claudius gewesen und dass vor seine
spanische Amtsstellung noch das Proconsulat der Narbonensis fillt.
Denn dieser Aemterfolge entspricht es gewiss am besten, wenn
Vinius das Commando in Gallaecien fithrt, welches Strabo erwihnt.
Sicher ist es iiberdies aus Plutarch, dass Vinius nicht juridicus
gewesen, sondern ein militirisches Commando inne hatte. Bel
der folgenschweren Berathung im spanischen Hauptquartier, ob
man sich der Empérung der Vindex anschliessen solle, wird Titus
Vinius von Plutarch (Galb. 4) genannt 6 T00 OTpaTWTIKOD
Taypatog fyeudvl ‘Hyeudv Ttdymotog wire legatus legionis.
Was bestimmte Plutarch zu dem unklaren Zusatz oTpoTIWTIKOD?
Hier ist ohne Zweifel ein dem Plutarch nicht gelaufiger techni-
scher Ausdruck schief iibersetzt. Wie er in der lateinischen

1 Die verfehlte Conjectur Xylanders orpotnyikod Tdymaroc — alse
etwa praefectus cohortis praetoriae, eine baare Unmoglichkeit, behauptet
sich noch immer im Texte.
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Quelle gelautet hat, weiss ich nicht zu sagenl. Aber man darf
es wohl vermuthen, dass hier das Commando iiber beide spani-
schen Legionen, wie es bei Strabo erscheint, genannt war. Auch
die spiteren Ereignisse bestdtigen es, dass Vinius an der Spitze
des spanischen Heeres gestanden hat. Nach der Niederlage des
Vindex zieht sich Galba, an Allem verzweifelnd, nach Clunia zu-
riick, um seinen Henker zu erwarten. Hier trifft ihn die Nach-
richt von Neros Tod und seiner eigenen Anerkennung durch den
Senat. Noch wagt er es nicht seinem Erfolge zu trauen; erst
das Erscheinen des Vinius, der zwei Tage spiter aus dem Stand-
lager herbeieilt 2, giebt ihm das Bewusstsein, dass er den Prin-
cipat errungen. Dieses entscheidende Uebergewicht des Vinius,
das auch der ganzen Regierung Galbas ihr Geprige giebt, findet
eine einfache Erklirung, wenn Vinius als Befehlshaber des spa-
nischen Heeres den Kaiser gemacht hat.

Wie oben bemerkt, standen auch in flavischer Zeit zwei
Legionen in Asturien und Gallaecien. Die Frage, ob das Doppel-
commando in dieser Periode noch fortdauerte, ldsst sich mit Be-
stimmtheit weder bejahen noch verneinen, da die Fassung der
entscheidenden Inschrift unklar ist. C.I L.II 2477 (im Jahre 79)
Imp. Caes. Vesp. Aug. — C. Galpetano Rantio Quirinali || Val(erio)
Festo leg. Aug. pr. pr.|| D. Cornelio Maeciano leg. Aug. || L. Ar-
runtio Maximo proc. Aug. || leg. VII gem. fel.? Der erste Beamte,
der hier genannt wird, ist der Statthalter von Hispania citerior, der
dritte der Procurator von Asturia et Gallaeciae. Der zweite kann
entweder als Legat der legio VII gefasst werden — denn in die-
sem Zusammenhang ist der Zusatz leg(ionis) entbehrlich* — oder
als der Militircommandant der #lteren Ordnung, da in diesem
Jahre noch zwei Legionen in Spanien standen. Ist letztere Auf-
fassung richtig, so erhellt daraus auch, in welcher Eigenschaft
Traian die spanischen Legionen zur Niederwerfung der Emporung
des Saturninus an den Rhein gefiihrt. Er war dann Militdrcom-

1 Vielleicht legatus exercitus in Hispania?

2 Die Stelle ist leider verdorben Cap. 7 &M kai ducilv Auépaig
Oviviog (so wohl fiif o0 Titog zu lesen) TOAG ... TWV GmO oTpaTomédou
ued’ érépwv doikero.

3 Die eigenthiimliche Form der Inschrift findet ihre nédchste Ana-
logie in der Bauinschrift des Lagers von Carnuntum Arch. epigr. Mitth.
V p. 208 ff. und der Nachtrag XI p. 8.

4 Vgl. Hirschfeld Arch. epigr. Mitth. V p. 215, —-
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mandant in Asturien und Gallaecien und fuhl’re als solcher das Com-
mando iiber das qpamsche Heer L,

Das Verhiiltniss der in den Inschriften wiederholt genann-
ten legati iuridici von Hispania citerior zu den drei Legaten
des spanischen Statthalters, welche Strabo nennt, hat zuletzt
Mommsen erdrtert?. Er ist der Ansicht, dass den drei Legaten
Strabos drei iuridici entsprechen. Der erste der strabonischen
Legaten sei spiter duridicus per Asturiam el Gallaeciam genannt
worden; der Sprengel des zweiten iuridicus habe den Amtskreis
des zweiten strabonischen Legaten umfasst; er fehlt bisher in den
Inschriften. Der dritte strabonische Legat sei der <uridicus His-
paniae Tarraconensis. Gegen Mommsens Ansicht spricht aber
entschieden, daés der iuridicus, der in den Inschriften bisher nicht
nachzuweisen ist, bereits nach dem Abzug der IV Legion, also
in Claudischer Zeit eingesetzt sein miisste. Dann aber ist sein
Fehlen in den Inschriften #usserst befremdend, da die iuridici der
beiden anderen Sprengel in zahlreichen Beispielen nachweisbar
sind. Es besteht auch keine Nothwendigkeit, dass an Stelle der
Militdarcommandanten in jedem Falle iuridici getreten sein miissen.
Ich glaube vielmehr, dass es einen iuridicus, der dem zweiten
strabonischen Legaten entsprochen, niemals gegeben, und dass
der Sprengel dieses Militircommandanten nach Abzug der Legion
zu dem Gerichtsbezirk des dritten strabonischen Legaten ge- 3
schlagen wurde3. Der #lteste in den Inschriften nachweisbare
spanische iuridicus ist aus domitianischer Zeit und fiihrt den Titel
legatus Hispaniae citerioris®. Gewiss hat Mommsen in ihm mit
Recht den dritten strabonischen Legaten erkannt. Aber da der
Sprengel nicht genannt wird, so liegt die Vermuthung nahe, dass
in jener Zeit der zweite iuridicus fiir Asturien und Gallaecien noch

1 Vgl oben 8.6 Anm. 2. Allerdings ist auch die Vermuthung
Mommsens (Hermes III S. 120), dass T'raian als Legat einer Legion kraft
besonderen Auftrags im Feldzug beide gefiihrt, durchaus zulissig.

2 Eph. ep. IV p. 224, wo die bekannten Inschriften der iuridici zu-
sammengestellt sind. Es Kommen hinzu C.I. L. XI 1183 und XI1I 8172

3 Mar quardt Staatsv. I12 p. 254 vermuthet, der Sprengel des dritten
iuridicus habe Hispania Calthaglniensis geheissen und sei identisch mit
dem Amtsbezirk des dritten strabonischen Legaten. Aber da Strabo
den Amtsbezirk seines dritten Legaten ausdriicklich auf das ganze ro-
manisirte Gebiet erstreckt, so ist es unmdglich, den conventus von Tar-
raco davon auszuschliessen.

Y C.LL.V n. 6974 sq. und die Bemerkungen Mommsens p. 785.
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nicht eingesetzt war. Hat das Doppelcommando bis auf die Zeit Do-
mitians bestanden, so wiirde diese Vermuthung bedeutend an Wahr-
scheinlichkeit gewinnen. Um die Zeit zu bestimmen, in welcher
die Einsetzung des zweiten iuridicus erfolgte, dafiir bietet die
uns erhaltene Inschrift eines dieser Beamten, welche den Spren-
gel nennt, wenigstens einen Anhalt. C.I. L. XII 3167: T. Iulio
Sez. f. Volt. Ma|ximo] — [leg. Aug(usti)?] iuridico Hisp(aniae) cite-
rior(is) Tarraconens(is) pr(actori) aled(ili) cur(uli)? q(uaestori)]
provinciae Hisp(aniae) ulterioris Baeticae don[alo in] bello Dacico co-
ronis murali et vallari hlasta pural, vezillo trib(uno) mil(itum) le-
glionis) V Macedonic(ae) — Da der Kaiser nicht genannt ist, von
welchem Maximus im Dacischen Kriege die Orden erhalten hat, so
hat Renier ! wohl mit Recht geschlossen, es sei Domitians Dacer-
krieg gemeint. Dann muss Maximus iuridicus der Tarraconensis
unter Traian gewesen sein. Erwigt man nun, dass das letzte
Anzeichen eines Doppelcommandos in Asturien und Gallaecien unter
Domitian fillt und dass im zweiten Jahrhundert, soweit wir die
Stationen der Legionen in den Provinzen iiberblicken konnen, in
Spanien nur eine Legion stand 2, so scheint es durchaus moglich,
dass eben die Auflosung jenes Militdrcommandos in Asturien und
Grallaecien zur Einsetzung des iuridicus fiir Asturien und Gallae-
cien gefiilhrt hat. Ob dies bereits unter Domitian oder vielleicht
erst unter Traian geschehen ist, ldsst sich mit den vorhandenen
Hiilfsmitteln nicht bestimmen.

Der iuridicus fiir Asturien und Gallaecien ist dann nicht
eigentlich an die Stelle des ersten strabonischen Legaten getreten,
sondern in dem Amtsgebiet dieses Legaten sind jetzt zwei prae-
torische Legaten thdtig, der juridicus und der Legat der Legion
in Leon, dem Standquartier der legio VII Gemina.

Der Procurator wird dem Militircommandanten in Asturien
und Gallaecien von Anfang an beigegeben worden sein, da be-
reits Strabo mehrere Finanzprocuratoren, die mit der Soldzahlung
zu thun haben, in Hispania citerior nennt. Auch im zweiten
Jahrhundert ist der Procurator von Asturien und Gallaecien als
Finanzbeamter dieses Districtes nachweisbar 3.

Heidelberg. A. v. Domaszewski.

1 Zu Borghesi 1V p. 214.

2 Der Beweis liesse sich nur im Zusammenhang der Legionsge-
schichte jener Zeit fiihren. Aber soweit ich sehen kann, wird diese
Ansicht von allen Sachkundigen getheilt.

3 Die Beispiele fiir diese Procuratoren Marquardt Staatsv. 112
p- 254 Anm. 10. — Nach Hirschfelds Ansicht Comment. Mommsen. p. 436
Anm. 18 waren diese Procuratoren nicht Finanzprocuratoren, sondern
Unterstatthalter des Legaten von Hispania citerior. Aber ich sehe
nicht, wie sich diese ‘praesidialische’ Stellung der Procuratoren mit
dem Auftreten senatorischer Beamten in demselbewr Districte vereini-
oen lisst.





