Studien zu Alexander vom Aphrodisias.

III. Lehre von der Vorsehung.

In mehreren Kapiteln der Quaestiones behandelt Alexander
die Vorsehung. Wenn ich diese hier im Zusammenhang bespreche,
so geschieht es, weil einmal diese anziehende, von Alexander
in eigenthiimlicher Weise ausgebildete Lehre in ihven, doch sehr
vereinzelten, Resten nur unter bestdndiger kritischer Besserung des
Textes gewiirdigt werden kann — Alexanders Monographie mepi
mpovoiag ist bis auf wenige Fragmente verloren —, dann aber
auch, weil die Analyse dieser Kapitel einen besonders lehrreichen
Einblick in die Entstehungsgeschichte dieser Miscellanschrift ge-
wiihrt.

Dem Inbalt nach stellt sich an den Anfang I 25, das die
Ueberschrift trigt eig Td mepl mpovoiag Tivd ouvtelodvra. Da
sich herausstellen wird, dass dieser Titel ‘einige Beitrige zur
Vorsehungslehre’ streng genommen nur auf den zweiten Theil des
Kapitels passt, beginne ich meine Besprechung mit 78, 10 (xoi
émel kTA). Von dem ersten Theil, sowie dem Uebergang zum
zweiten (78, 6—10) muss nachher die Rede sein. Alexander
geht davon aus, dass der kreisformig sich bewegende Korper
(Gestirnsphiire und Planeten) als beseelt und seelisch bewegt zu
setzen sei; daraus ergiebt sich, dass auch seiner Bewegung, welche
von allen Bewegungen allein ewig, zusammenhingend und gleich-
massig ist, wie jeder seelischen Bewegung, ein Streben nach ir-
gend etwas zu Grunde liegt. Da sich nun dieses Streben nicht
auf etwas tiefer Stehendes beziehen kann, so kann ¢s nur dem
allein noch iiber dem xuxhopopnTikdv OWua Stehenden gelten, d. i.
der ersten Substanz. °Dieses Streben besteht aber nicht in dem
Wunsch, sie zu ergreifen, sondern darin, ihr moglichst &hnlich
zu werden, ihnlich aber wird er (c@Wua xukhogopnTik6v) ihr (der
miplhtn ovoin) durch.die Bewegung (nimlich durch die Ewigkeit,
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Aehnlichkeit und Gleichmissigkeit der Bewegung; denn auf ge-
wisse Weise gleicht dem Stillstand der immer auf die gleiche
und selbe Art vor sich gehende Umschwung), dann aber ver-
stehen wir unter dem dem Vollendeten #hnlich werden auch die
allgemeine Vollendung, welche ein jedes der ihr (der ersten
Substanz) #hnlich zu werden strebenden Dinge erreichen kann,
Vollendung des kreisformig sich bewegenden Korpers ist aber
ein solcher Umschwung’. Ich habe mit dieser Uebersetzung der
Zeilen 78, 21—79, 1 mehrfache Abweichungen von dem iiberlie-
ferten bezw. Vulgattext vorgenommen, die nun zu begriinden
sind. Die Worte lauten in meiner bezw. der iiberlieferten Fas-
sung # d¢ €peoig alT® oV ToD Nafeiv avtd, GANG TOU Opow-
Bfvan katd duvomy odtd, duotodton d' aUT@ KoTG THV Kivnowy
(Td yép [re libri] ddiw kol 1§ dpowémmi kai [te xal jingere
Handschriften und Aldina] kol OpoAéTTL TAG KIVAGEWS™ OTATEL
yap Zowké mwg f mepipopd 1 Gel koTd TG AUTA Kol WoOUTWG
Zxouoa)® &1t Te Opoiwoig éoTi [opoiwoic Te VI opoiwoig V2
und Vulgata] T Ttehefw koi i kaB6hou fiv ddvatar [so V, a-
06cov duvorar Marc. 261, Aldina, Spengel] €xactov TV 6uol-
00{00a1 épreduévwy [Opotoupévwy libri] adTd (teheofobar) Te-
Netdtng, Tehetdtng d¢ Tol Kukho@opnTikOD OWpaTog | ToUTN
mepipopd.  Erstlich schien mir Te hinter didiw unhaltbar. Ale-
xander kann nicht in einem Athem sagen ‘verdhnlicht sich ihm
durch die Bewegung sowohl die Ewigkeit, als auch die Gleich-
heit der Bewegung’. Die letzten Worte T Te dudiw — Kivijoewg
miissen zu k0T TNV Kivnowv im Verhiltniss einer erklirenden
Parenthese stehen. Dies wiirde durch Aenderung von Te in Y€
nur unvollkommen geschehen und verbietet sich auch deshalb,
weil so der Schein erweckt wiirde, als berufe sich Alexander
auf einen ewigen Theil der Bewegung im Gegensatz zu einem
anderen nicht ewigen. Der von mir vorgeschlagene scheinbare
Germanismus Y4&p ist in Wirklichkeit bei Alexander zur Einfiih-
rung solcher erklirender Zusitze sehr hiufig (vgl. unten S. 227 und
Ind. zu de an. s. v. Y&p). Natiirlich wird man in 0Tdo€l — €xouoo.
nun die weitere Fortsetzung der Parenthese erkenmen. €Tl Te
fiihrt den zweiten Grund ein, weshalb jener Umschwung eine
Verihnlichung zur ersten Substanz ist: nicht nur gleicht er der
0T1d401¢ jener Substanz, sondern es ist auch die Vollendung jedes
Dings in seiner Konnenssphiire zugleich Annéherung an das nichst
Hihere. Hier habe ich nun zuerst in dem hinter Opoiwolg
iiberlieferten unverstindlichen Te die Copula zu erkennen geglaubt,
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die zwar nicht nothig, aber bei der Einschachtelung verschiedener
Gedankenglieder sehr wiinschenswerth ist. An der Ueberliefe-
rung koB6hov fjv habe ich mnicht ohne Bedenken festgehalten.
Wenn kein Fehler vorliegt, so wiirde hier die jedem Ding an
seiner Stelle zu seinem Theile mégliche Vollendung im Gegen-
satz zu der absoluten Vollendung der ersten Substanz als die all-
gemeine, 7| kaBOhov (= # kowr)) Tehewdtng?! bezeichnet. Auf-
fallend ist aber auch die Einschiebung der an sich sehr er-
wiinschten Parenthese ‘zu welcher jedes Ding sich vollenden
kann’ zwischen Artikel und Hauptwort, was durch die Humani-
stenconjectur k0@600ov nicht gehoben wird, Jedenfalls aber wird
man nicht anstehen, das zu dUvacOu nothwendige Verb Teheiod-
001 vor TeNeldTng zu erginzen. Wenn ich ausserdem noch einen
Ausfall annehme, so ist es, weil mir in dem iiberlieferten 6uoiou-
Mévwy ein logischer Fehler zu stecken scheint. Dinge, von de-
nen die Moglichkeit, dass sie sich einem Vollendeten verihnlichen,
erwiesen werden soll, ktnnen nicht von vornherein OpoioUpeva,
dhnlich werdende, sondern nur ‘hnlich werden wollende’ Ouoi-
oloOat épiéueva genannt werden.

Es folgen (79, 2) die Worte mAeidvwy d¢ o@aipv ododv TOV
100 Beiov CWATOG T PEV TPWTN T€ Kol EEwTdTw GmAfY Te kai piov
Kiveltor kivnow ékeiviig épécer Tiig ovoiag, ol d¢ petd TodTo
énta kivolvrar pév kel ToUtwy €kGoTn épéder Te kai OpéZer
Tivog ovoiag, Omoiag kai | mPO adT@V' o0 ufy uévny THVOE
Kvolvron, AN €2 €out®v Kiveltar éxdotn fiv Kkiveltar kol mepr-
@épetar avamalv éxeivy T Thv 0éov Te kol TEEWV TolUTNHV
€xerv, Kiveltar d¢ kol deutépav kivnowy Imd Thg mPWTNG TEpIE-
pouévn TV aUTHV ékeivi). Dieser schwierigen Beschreibung des
zweigetheilten Oelov oWpo und seiner doppelten Bewegungen hat
Zeller (Pbil. d. Griechen III, 13 798 Anm. 4) eine werthvolle
Anmerkung gewidmet, welche den Unterschied der Vorstellungen
Alexanders iiber diese Dinge von denen des Aristoteles ausfiihrt.
In der Erklirung unserer Stelle kann ich mich aber mit Zeller,
wenn ich seine allerdings nur sehr kurze Andeutung recht ver-
stehe, nicht einverstanden erkldrven. Zeller scheint némlich die
Worte Tivog ovoiag fiir einen subjektiven Grenetiv (‘ihres Sphi-
rengeistes’) zu halten. Aber aus dem folgenden Relativsatz Omolag
Koi 1| mpo0 avTdv geht hervor, dass er objektiv zu fassen und

1 Vgl. 76 del kol mavraxod xabohov @auév Ar. 8Tb 32 xabdhov 8
mheloowv Vmdpxerv mépukev u. Aehnl. Ind. Ar. 356 b.
Rbein, Mus. f. Philol. N, T, XLV. 15
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dass unter der ovoia Z. 6 dieselbe erste Substanz zu verstehen ist,
nach der auch die &#usserste Sphire strebt. Dann ist natiirlich
das unbestimmte Tivog unhaltbar, und durch das bestimmte Tfig
zu ersetzen. Die Worte sind also zu iibersetzen: ‘von den meh-
reren Sphiren, aus denen der gottliche Korper besteht, bewegt
sich die erste und iusserste in einer und einer einfachen Bewe-
gung in Folge des Strebens nach jener (ersten) Substanz, aber die
danach folgenden 7 Sphiren werden zwar auch, eine jede von ihnen
durch das Streben und Verlangen nach derselben Substanz bewegt,
nach welcher auch die vor ihnen liegende (iusserste Sphiire) bewegt
wird u.s.f7 — wenn nun aber in der Ueberliefei*ung fortgefahren
wird o0 pnv pévny ThAvde (was nur mit kivnowv erginzt werden
kann) xwvolvtor, GAN €& éautdv xavelton éxdotn, fiv kth., so
ist dies sehr schief. Von den sieben Sphiren war in Bezug auf
die Art ihrer Bewegung noch gar nichts gesagt, sondern nur
iiber den Grund derselben, und auch der Gegensatz GAN ¢éZ
€ouTv sprichf nur von dem Grunde, nicht der Art der Bewegung.
Hier ist nun, glaube ich, mit einer kleinen aber sicheren Aen-
derung Hilfe zu schaffen, nimlich indem wir statt pévnv THvde
uévny tide schreiben und ausserdem nach €kdoTn interpungiren.
Dann heisst die Fortsetzung: “indessen werden diese sieben Spha-
ren nicht nur durch dies eine Streben bewegt, sondern auch aus
sich heraus wird noch eine jede Sphire (nach einem anderen Ge-
sichtspunkt, iiber den wir gleich aufgeklirt werden) bewegt. Und
in dieser Bewegung (v kiveitat kTA.) aus sich heraus wird
sie, d. i. eine jede der sieben Sphiren bewegt und herumgetrieben
in einer jener (d. i. der mpuwtn 0@aipn) entgegengesetzten Bewe-
gung, weil sie eine solche Lage und Anordnung hat (solche d. i.
die solche Folgen haben muss). Sie wird aber (und damit wird
zuriickgegriffen auf den ersten Bewegungsgrund, den jede der
sieben Sphiren mit der mpwrt o@aipo theilt, und fiir diesen nun
auch die Bewegungsart nach getragen) auch in einer zweiten
Bewegung bewegt, indem sie nimlich von der ersten mit herum-
getrieben wird in einer dieser gleichen Richtung’. Aus der Fort-
setzung geht nun auch ganz klar hervor, dass bei jener obersten
Sph‘éfe nur das Streben nach dem Hochsten das Bewegende ist,
bei den sieben aber ausserdem noch der Gesichtspunkt massgebend
ist, dass fir die sublunare Welt die Moglichkeit der Bewegung
geschaffen werde. Diese beiden also bedingen sich wechselseitig:
damit der ewige Kirper den zu seiner Vollkommenheit nothigen
Umschwung vollfithre, muss der dem Werden und Vergehen un-
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terworfene Korper da sein. Der aber muss, um mit dem Oelov
in Verbindung treten zu konnen, der Art nach ewig sein, wenn
er auch im Einzelnen vergeht; und deshalb wiederum ist noth-
wendig, dass er durch die bunten Bewegungen der sieben Pla.
netensphéiren regiert werde. Diese Gedanken enthilt der Satz
79, 12—18 Tijg d¢ dimijg ToUTOIg CiTi KV OEwg TO delv utv
eivai 1 kai dA\No oo mopd TO GidiGV Te kol Oelov v év ye-
véoer Te kai @Oopd, émel mpog TNV Gidiov alTOlg TMEPIPOPAY
ouvTehel kol TO TOWVdE OWua, ovy oidv Te d¢ eivar [mv V!
del. V2 om. Ald. Sp.] 10 Towolto c@ua kat’ €ldog Gidov pé-
VEWV p1 Tolg ékeivwy mowkiloug KivoeEoL kuBepviuevov.  elval
fehlt bei Spengel, im Venetus steht an der Stelle ein unverstind-
liches v, wofiir jiingere Apographa fjv geben. Die Aenderung
in efvon rechtfertigt sich wohl selbst, denn so erst bekommen wir
den concinnen Gegensatz zu dem Infinitiv d€lv pév. Zu deutsch:
‘Grund der doppelten Bewegung ist fiir die sieben Sphiren, dass
einerseits nothwendig ist, dass es neben dem ewigen und gott-
lichen einen anderen Koérper gebe, der dem Werden und Vergehen
anheimgegeben ist, da fiir sie (die gottlichen Korper) zu ihrem
ewigen Umlauf auch ein solcher Kérper beitrigt, dass anderseits
aber es unmoglich ist, dass ein solcher Korper der Art nach
ewig bleibe, ohne von den bunten Bewegungen jemer regiert zu
werden.” Da uns diese Ansichten hier doch nur recht andeutungs-
weise vorgefithrt werden, ist es ganz erwiinscht, dass der Schluss
des Kapitels. (80, 3 ff.) ganz das Gleiche #hnlich noch einmal’
vorfibrt. Ich habe dabei nur eine Aenderung zu machen, im
Uebrigen aber den trefflichen Lesungen des alten Venetus wieder
zu ihrem Recht zu verhelfen. Ich glaube ni#mlich nicht, dass
Alexander sagen kann (Z. 6): ol petd v mMpwTNV TE KOoi GmAavi
kohoupévnv €ntd o@oipat. Denn erstens ist die oberste Sphire
nach seiner Meinung nicht eine ‘sogenannte unbeirrte’, ihre Un-
beirrtheit vielmehr iiber allen Zweifel erhaben, und zweitens be-
zeichnet sie der Volksmund auch nicht so. Wohl aber werden
die 7 Sphidren gewdhnlich mAavwuevor genannt und diese Aus-
drucksweise ist es, die Alexander mit Vorbehalt annimmt, z. B.
92, 22: fjhog Te kol oeMjvn kol TA &Ao T& TWAavATOon TAV
dotpwv Ney6peva. Also schreibe ich auch diesen Satz (80, 3):
émedn Tig ToUTOU XApv TeTOyYMéVNG MeTaBOAAS kal didiov kot
€ldog drapoviig Kelvtot kivelobar ToD kukhopopnTikoD OWHOTOG al
peta TV TpwTHY Te Koi Amhavi (mhavacOor) kahod pevol €mTd
opaipat ™V kivijowv TV deutépayv, dNOTL Yap €del TOIC YiVOoué-
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voig kol @Oeipouévolg mowkikng xwvioewg. Denn sehr mit Un-
recht will Spengel das yap streichen, welches ganz in dem S. 224
besprochenen Sinne die letzten Worte als erklirende Apposition
anschliesst. Also: es steht fest, dass wegen der geordneten Ver-
inderung dieses (d. i. 700 évUhou ouwpotog) und seines der Art
nach ewigen Bestandes diejenigen Sphdren des kreisformig be-
wegten Korpers, welche auf die erste und wandellose folgen, d. h.
die sogenannten irrenden, gemiss der zweiten Bewegung bewegt
werden, weil ndmlich das Entstehende und Vergehende einer bun-
ten Bewegung bedurfte’. Auch der Schluss muss mit dem Vene-
tus geschrieben werden (80, 9) o0 Yap olovt’ Av WwoadTwg Exovta
mavta T Ol 6ol pév yevéoewg Onol dé @Bopdg TETOYUEVNG
altioe Toig [aitiatolg Aldina und Spengels Text, er schligt ai-
Tiatd (1) Tolg vor] Tf de YivesOou [yevéoOon Aldina und Spengel],
b &g yevéoeig kol [te kai Vulg.] @Bopdg todTov Yivouévag TOV
Tpémov Gidio kai TolTa kat €ldog pével, pi olong [wevoiong
Ald. und Spengel] TwoOg kol &év ekeivoig moikilng KvhoEws.
‘Denn wenn sich alle himmlischen Korper auf dieselbe Weise
verhielten, so wiren sie nicht im Stande, fiir die Dinge hier (auf
der Erde) Grund zu einem in gleicher Weise geordneten Ent-
stehen wie Vergehen zu werden, — und dieses so (geordnete)
vor sich gehende Werden und Enstehen ist ja eben der Grund
dafiir, dass auch diese (irdischen) Dinge der Art nach ewig blei-
ben — wenn nicht auch in jenen (himmlischen) Dingen eine ge-
wisse mannigfache Bewegung wire’. Das ist gewiss sebr wenig
elegant ausgedriickt und die schnell corrigirende Vorlage der
Aldina macht, weil sie den parenthetischen Charakter des Rela-
tivsatzes dU' 0 — pMével nicht erkannte, uevouong aus un odong,
woran auch Spengel keinen Anstoss nahm, und doch ist es nach
dem Zusammenhang des Ganzen sinnlos zu sagen ‘wobei auch in
jenen himmlischen Korpern eine gewisse bunte Bewegung bleibt’
— von der Bewegung gesagt, die zu ihrem Bestande nothwendig
ist! u1) oliong xivhoewg = €l pr kivnoig éott hat bei Alexander
nichts auffallendes. Vgl. de an. 53, 3, oder gar 38, 9. Nun ist
diese negative Bedingung ja allerdings in dem positiven WwooalTtwg
éxovra schon enthalten, aber wie man im Vortrag einen schon
gesagten Gedanken noch einmal stidrker hervorhebend nachtrigt,
so folgt hier die Bedingung in einer Weise nach, als ob oben
nur stiinde 00 yap otov T fjv 10 Oelo ktA. Die anderen Ab-
weichungen von Spengel bediirfen keiner Erkldrung.

In den bisher behandelten Stellen ist der Name der Vor-
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sehung noch nicht ausgesprochen, aber die kosmischen Thatsachen
sind entwickelt, welche ihr Walten bedingen. Wir sehen wie in
ein Gleichgewicht schwebender Kréfte hinein, indem wir uns die
Zusammenhinge dieser 4 Gruppen klar machen: erste Substanz,
oberste Grestirnsphire, die sieben Sphiren, sublunare Welt. Damit
der Umschwung der sieben Sphiren vollkommen sei, muss die
sublunare Welt da sein (79, 13); und wieder, damit diese trotz
Werden und Vergehen der Art nach ewig bleibe, miissen die Pla-
netensphéren diejenigen bunten Bewegungen haben, die doch auch
zu ihrer eigenen Vollkommenheit nothig sind. So ist, bei dem
Zusammenhang aller, Jedes fiir das Ganze nothwendig. Das Eine
trifft nun offenbar den Kern der Vorsehungslehre, dass ndmlich
die Planetengdtter in- ihren Bewegungen so bestimmt sind, dass
die €idon der &vulo ewig sein konnen; und es nimmt nicht Wun-
der, dass diese wichtige Folge der Sphirenbewegung, die kot €l-
00g dtapovi), nicht nur hier zweimal hervorgehoben wird, sondern
auch unter den wenigen Fragmenten der Schrift mepi mpovoiog sich
wieder findet (vgl. S. 234). Mit dem Namen der Vorsehung be-
nennen diesen Vorgang in unserem Kapitel die Worte 79, 19—80, 2,
wo aus den erwihnten kosmischen Verhiltnissen die direkten Fol-
gen fiir die Pronoia gezogen werden: ToUTwv d¢ TOUTOV €XOV-
TWY TOV TPOTOV, €l uév Tig Bovlotto Aéyetv mpovoeioBon mdv TO
o4 Tt kai Tapd Tivog 6mwoolv 10 petaBdllelv €xov kol TO Ki-
veloBor, €in dv maco owupaTiky ovcio AT Gidlog kol H év ye-
véoer kai @Bopd Untd Tig mpwng oloiog Thg ddiou Te [T€ om.
Ald. Sp.] kol ékivtou kai Gowpdrtou TpPovoouuévn. €l dEé Tig
tal0Ta péva mpovoeicBon Aéyor, Mv xdptv TO TPOVOEV aUTRY
Neydpevov évepyeiq Tivag eévepyeiag xivoUnevov, uévov av ein
xat' *Apiototéln [Apiototéany Ald. Sp.] 10 md oeMjvny odpo
mpovooUpevoy, To0To O’ €0Ti TO &VUNOv Te «kai €v Yevéoer kai
év @Bopd.

Zwei Fehler haben sich in den letzten Theil dieser Aus-
fithrungen eingeschlichen. Den ersten hat Spengel erkannt, aber
nicht gehoben, wenn er vorschlagt, v Xdpiv 16 TPOVOEY aUTWV
Méyopev évepyeia Tvog évepyeiag kivoupévwy. Es liegt wie
so oft bei Alexander Periphrase mit Auslassung der Copula vor
(cf. Ind. zu de an. s. v. Periph.) und alles ist heil bis auf den Diph-
thong in TPOVOETY, es heisst Ov Xdptv 10 Tpovoo v avTtd®v Ae-
YOpevov évepyeia Tivag évepyeiag kivoUpevov. Man kann, sagt
Alexander, zweierlei Arten von Vorsehung statuiren. Einmal
kann man sagen: °Alles, was irgendwie durch etwas Anderes
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und von etwas Anderem beeinflusst Bewegung und Verdnderung
hat, stehe unter dem providentiellen Einfluss dieses Anderen (i
uév Tig — kiveigOor 19—22)° oder man kann sagen, und das ist
der Sinn des fraglichen Satzes ‘nur das wevde vorgesehen (mpo-
voeioOat), wobei man von dem dafiir Vorsehenden sagt, dass
es um seinetwillen sich in Wirklichkeit in gewissen Thitigkeiten
bewege’. Ich kann das wortlich nicht besser verdeutschen, aber
der Gedanke ist ja klar. Man sieht, Alexander driickt sich sehr
vorsichtig aus: Wenn nur die Abhingigkeit von einem absolut
Unabhiéngigen Vorsehung zu nennen ist, dann steht alle korper-
liche Substanz (die gottliche, d. i. die erste mit den sieben Sphiren,
und die sterbliche, die sublunare Welt) unter dem providentiel-
len Einfluss der regungslosen ersten Substanz. Alexander wi-
derlegt diese Auffassung nicht direkt, aber stillschweigend ver-
lisst er sie, um die andere, die ihm zusagt, auszufithren. Und
danach findet Vorsehung nur da statt, wo bei dem Vorsehenden
ein Interesse (v Yapwv) fiir das Gelenkte und Regierte obwaltet.
Dies Interesse fehlt bei dem ewig einen Urgeist, es ist bei den
beseelten Gestirngéttern vorhanden.

In der streng gefiigten Kette dieser Schliisse kann nun aber
Alexander nicht fortfahren (wenn dem so ist), uévov &v €in
xotT CApioToTéAn 1O Um0 GeMjvnv OQUA TTPOVOOUUEVOV, 80
ist nach Aristoteles nur der sublunare Korper von der Vor-
schung gelenkt’. Er konnte sagen ‘wenn wir uns diese Ansicht
des Aristoteles zu eigen machen, so ist —’ oder, als Apposition
gefasst ‘—, so ergiebt sich, und das ist auch die Ansicht des
Aristoteles, dass — . Aber die aristotelische Autoritit in den
Schluss hinein ziehen, ist die Ausdrucksweise ungeschulten Den-
kens, nicht eines so vollendeten Dialektikers wie Alexander.
kot 'ApioTotéln ist Randbemerkung eines Peripatetikers. Und
.dass ein solcher bei dieser Annahme Alexanders besonders her-
vorhob, dass es auch die Ansicht des Aristoteles sei, ist doppelt
verstiindlich, wenn man sich daran erinnert, dass in nachchristlicher
Zeit dem Aristoteles vorgeworfen wurde, nach ihm erstrecke sich
die Vorsehung nur bis zum Monde. So von Athenagoras, Atticus
und Anderen (cf. Zeller II 23 468, Anm. 1. Krische Forschungen
847 Anm. 1).

Ueber den ersten Theil des Kapitels mit gleicher Ausfiihr-
lichkeit zu sprechen, liegt keine Veranlassung vor. Die Erwégung
des Inhalts wiirde allein den Zweifel rege machen, ob beide Theile
zu einander gehoren. Der Uebergang von einem zum anderen
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beweist, dass es nicht der Fall ist. Zwar muss im Allgemeinen
zugegeben werden, dass zu der 78, 10 beginnenden Ertrterung
iiber die Vorsehung eine Einleitung iiber den voig, der dviwv
dpiotov ist und sich selbst stets denkt, an sich passend wire.
Denn er ist ja eben die mpuitn ovoia, von der aus die Stufenleiter
des Seins herabsteigend wir nachher den Umkreis der Vorsehung
festzustellen gelehrt werden. Aber es miisste dieser Geist dann
als erste Substanz, in seinem Verhiltniss zu dem Tieferen, als
unbewegt aber bewegend, kurzum als Grund aller Dinge behan-
delt, und damit in Beziehung gesetzt werden zur Pronoia. Dies
aber geschieht nicht. Erst in dem gleich zu behandelnden Ver-
bindungssatze wird seine Bewegungslosigkeit erwihnt. Bis dahin
wird er ausschliesslich in Bezug auf sicb selbst, also rein
psychologisch besprochen, in denselben Wendungen, die wir aus
den Behandlungen des volg mowmikdg (de anima 87,24—92,11.
107, 29—110, 3) kennen: ‘dass die schlechthin korperlose Sub-
stanz gleich dem Geist ist, dass dieser stets nur das Beste des
Seienden (d.i. er selbst), das am meisten denkbare (d. i. wieder
er selbst) denkt (—76, 22)’. “Denn — wird nach einer Paren-
these, welche man nicht erkannte, und in Folge wovon man T
yap (77, 1) in 70 d¢ (so Ald. und Sp.) #nderte, fortgefahren —
denn das schlechthin Stofflose ist schlechthin denkbar. Eine sol-
che Substanz ist aber auch frei von aller Moglichkeit, ist deshalb
immer in Thétigkeit, stets denkend und darin sein Wesen haben-
der Geist. Und weil dieser ganz stofflose Geist schlechthin zu
dem Objekt seines Denkens wird (das ist aber eben er, dieser
Geist), weil er nicht nothig hat, wie bei einem stofflichen Denk-
objekt, erst die Form von dem Stoff zu trennen und sie nach
diesem Umwege mit sich zu identificiren, so ist er nicht nur der
Art, sondern auch der Zahl nach eins mit seinem Denkobjekt .

Dies ist im kurzen aber wesentlichen der Inhalt dieses
ersten Teils, aus dem man sieht, dass er in keiner Gedankenwen-
dung zu dem zweiten in Beziehung gesetzt ist. Dies geschieht
erst in dem so iiberlieferten Verbindungssatz 78, 6: kol ToloiTn
uév, g dia Bpaxéwv émdeizacOar, f mwPWTN TE KOI AOWHATOG
kol dkivntog kol Gidiog ovoio xai pet’ ékeivnv 10 O€lov oW
10 Kukho@opnTKOV Euwuxov kol katd Wuxfiv kivoupevov. Es
liegt auf der Hand, dass dies sinnlos ist, denn'es besagt: So be-
schaffen (Towtn) wie die mpdTH ovoia ist auch der nach ihr
‘kommende kreisformig bewegte Korper. Es wird also mit deut-
licher Hervorhebung der Unbewegtheit der ersten Substanz, jedes
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Attribut dieser ersten Substanz auf den kreisférmig bewegten
Korper iibertragen, also auch ihre Unbewegtheit. Das fiihlten
humanistische Benutzer jiingerer Handschriften und #nderten des-
halb, indem sie kol tilgten und pet’ €xeivipv d¢& schrieben (so auch
Ald. und Sp.). Damit ist das missliche TowadTn éotiv vom xu-
KAO@OPNTIKOV OWUO zwar abgewandt, aber die letzten Worte ste-
hen nun construktionslos in der Luft, und man muss schon etwa
ein €metol oder Achnliches ergénzen. Der Sachverhalt ist wohl
klar. Ein psychologisches und ein die Vorsehung behandelndes
Bruchstiick sind ungeschickt verbunden und unter einen Titel ge-
bracht worden, der nur zum zweiten passt.

Der Redaktor hitte fiir dies Verfahren eine viel bessere
Wahl treffen konnen. Es giebt ndmlich ein Kapitel der Quaestio-
nes, welches inhaltlich sehr wohl die Einleitung zu 78, 10—80, 15
bilden konnte: I'1, die Ausfiihrung des Themas d10 Tivwy &v Tig
ouotoar 10 mpdTov oitiov katd ‘Apiototéhn, welches, wie
kiirzlich Freudenthal gezeigt hat, Pseudo-Alexander eben den
Quaestiones entnommen und im Commentare zum 12. Buch der
Metaphysik als Einleitung zum 6. Kapitel verwandt hat (vgl.
Abhdl. der Berl. Academ. 1885 S.13 ff.).

Da die hier ausgefiihrten Gedanken in der That an die
Spitze der Lehre von der Pronoia gehoren, seien sie kurz regi-
strirt: Wiaren alle Substanzen vergiinglich, so wire Alles verging-
lich. Dies ist unmoglich, weil unmoglich ist, dass die Bewegung
verginglich sei, die vielmehr ewig, ohne Anfang und Ende ist
(—12, 6). Eine solche Bewegung verlangt ein ewig Bewegtes,
in dem sie ist. Ewig ist nur die kreisformige Bewegung, ewig
also nur der kreisférmig bewegte Korper (—12, 18). So, im
Besitz der besten Bewegung, ist dieser Korper der beste Korper
und als solcher beseelt. Somit ist er ka8’ Opufv und zwar ot
Epeotv bewegt. Dies aber setzt ein Etwas voraus (13, 6) nach
dem er strebt, und so gelangen wir zu dem Bewegenden, das
ohne Moglichkeit ganz Wirklichkeit (13, 9) und selbst unbewegt
(18, 14) ist, mithin: &otou Tic &idiog ovoia &mMij xai dxkivntog
evepyeiq. ovoa Tiig T00 kukhogopnTikoD owpatog (aitio Py dudiou
Te kal ouvexolg kivnoewg (13, 17). So ist also die erste Substanz
auf analytischem Wege gewonnen # d€ifig katd dvdluov: o0 yap
oiév Te TAg mpwing &pxfg (fehlt in der Ald. und bei Sp.)
amédeifv eivar, GG del dmd TV Votépwyv TeE kol Qavepdv
apfapévoug katd TV mPog TadTo CuuQViay Gvalioer xpwué-
voug guatiioar v éxeivou @Uowy. Den Schluss macht der Nach-
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weis, dass diese Substanz im hochsten Grade denkbar (udhioTa
vonti; — 14, 18) und im hochsten Grade erstrebenswerth ist
(néMoto dpexth), weil sie das schlechthin und im hochsten Masse
Schone ist.

Diese oder eine #hnliche Gedankenreihe muss Alexander
seiner Lehre von der Pronoia voraus geschickt haben, ich meine
den Nachweis einer ersten Substanz und die Bestimmung ilres
Verhiltnisses zu dem ewigen Korper, die Schilderung, wie diese
Substanz, selbst unbewegt, ihn bewegt, weil sie, das absolut Er-
strebenswerthe, ihn veranlasst, sie denkend und ihr sich verihn-
lichend, bewegt zu werden. Erst auf Grund dieser Anschauun-
gen kann auch die nach unten gerichtete Bewegung der sieben
Sphiren verstanden werden.

Hatte der Redaktor zufillig dieses Stiick statt 76, 13—78, 6
mit unserm Bruchstiick mepi mpovoiag verbunden, wiirde es uns
schwer sein, den Sachverhalt zu erkennen.

Die physikalische Erkldrungsweise, in der bisher von der
Vorsehung gesprochen wurde, ist weit entfernt, eine Vorstel-
lung von ihr zu erwecken, die fiir das Gemiithsleben der Men-
schen verwendbar wire. Auch das im vorigen Heft analysirte
3. Kapitel des zweiten Buches der Quaestiones, das sich inhalt-
lich vortrefflich hier anschliesst, behandelt ihr Walten als phy-
sikalischen Vorgang. Von den Gestirnen -geht eine Kraft aus
in die benachbarte irdische Welt ((fi am0 Tfig Kivijoewg ToD
Beiov owpaTog Eyyivouévn ddvaulg T yaTvidvtt adtd OvnTd
T€ Kol év Yevéoer owuoTtt 88, 7). Je nach der Nihe oder Ent-
fernung von Sonne, Mond und Planeten haben die irdischen Dinge
mehr oder weniger von der Oeio dOvoug (92, 20 ff 90, 14).
Dem Wortlaut nach ist von einer Kraft die Rede, die nihere
Beschreibung aber erweckt nur sinnliche Vorstellungen, wenn,
wie ich oben ausfiihrte, der Philosoph die Frage offen lisst, ob
diese Kraft die Elemente bilde,.oder ob sie erst als weiteres zu
den fertigen Elementen tretendes Bildungsferment in der Ent-
stehung der complicirteren Organismen eine wolle spiele. Da-
neben aber wird auch eine andere Sprache gefiilrt, wir erfahren
aus demselben Abschnitt als feststehendes Axiom, dass die Ver-
nunft und alle Gaben, die aus ihr entspringén, dem Menschen von
der Vorsehung durch die gottliche Kraft gegeben sind: did ydp
Ta0Tng ThG duvdpewg Tpdvola Ekerto Aoywodv ZRov TOV dvOpw-
mov motoloo kol did ToUTO éNéyero TAvTo 600 did TOV AOYOV
Te Kol TOV volv oid te Umdpxev @ dvOpmw Tadt auTdV EXerv
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mapd. Tig Oeciog mpovoiwg. Jene natiirliche Ausstrahlung des
Gottlichen erscheint hier als Folge einer bewusst wirkenden Pro-
noia und wir errinnern uns, dass die Gestirnsphiiren als beseelt
und fiir das Irdische interessirt dargestellt waren.

Genau entspricht dem das schon vorhin (S.229) erwihnte Frag-
ment aus der Schrift wepi mpovoiag bei Cyrill, contra Iul. 1. ITI (p. 82
Spanh.) ’ANéZavdpog Toivuv Gvilp ENNGYIMog €V T Tepl TpoOvoi-
ag @noiv olTwg” UNdEV yap TAV €v T® kéopw YiveoOat
Xwpig mpovoiag mavTto Yap elval peotd TOoU Oeiov,
Kol d1d WA vTwY a0TO diAkeELY TAY SvTwy' D10 kal mwav-
Ta TG Yivépevo yYiveoBai xatd BovAnowv Ttol Beod.
kai T00T0 papTupeloBor peév UmO TAOV QaIVOUéVWY
(M Teyap TOVYIVORéVWY TAEIC QUOEL del mapamAnoiwg
€xouoo péyag ENeyxog Tol pN kaTd TUXNV TadTa Yi-
veoBar * x) kol ufv kol ETépwOL = x TNV Yap TAV &v-
TodBa cwtnpiav Te kol Yéveoiv kol kot e€idog didiov
drapovnv ovk dveu Beiog mpovoiog ApiotoTélng
[wahrscheinlich: *ANéZavdpog] @noil yevéoBatl 1 Yop &md Te
T00 fiMiou kol TAV ENwv doTpwy TO HMw cuvvopwy divaug
kot adTOV Thg Yevéoewg Tolg QUOEL OUVEOTWOL Kol TAS owTn-
plog oUt@v €xer TV oirtiav.

Dies sind zweifellos Worte Alexanders, aber verstimmelt
und in indirekter Wiedergabe. Das letztere gilt auch fiir die
Worte Tv yYop T@v bis @noi yevéoOor Denn es wire durch-
aus unerkldrlich, wenn hier plotzlich Alexander in eigener Per-
son redete und den Aristoteles citirte fiir Worte, die wir als
specielle termini -Alexanders kemnen (kat €idog Owuovn vgl.
oben 8. 229, und Oeia mpovoia vgl. II, 8; 89, 21 Sp.). Daraus
ergiebt sich, dass ApioToTéAng @not aus ‘ANéZavdpog Qnor ver-
schrieben ist, welche Worte zum Schluss die referirte Ansicht
noch einmal namentlich auf ihren Urheber zuriickfiibren sollten.
Auch das folgende kat oaUTOV geht natiirlich auf den oben ge-
nannten Alexander, dessen Ansicht in diesen Schlussworten Cyrill
direkt berichtet. Nach tadta yivecOoi ist der Bericht leider
lickenhaft, es fehlt der mit T€e zu TGEg mopamAnoiwg €xouca
angekiindigte Parallelbegriff, und den Gegensatz, den das Colon
kal To0To paptupeloBor puév ktA. verlangt, enthalten die Worte
kol unv koi €tépw6t nur unvollkommen. Aber alles vorhandene
stimmt wortlich mit der Lehre Alexanders, wie wir sie aus den
Quaestiones kennen. ‘Nichts in der Welt geschehe ohne Vor-
sehung’ — nicht zu beanstanden, nur beachte man die freiere
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Ausdrucksweise (da ja nur die Welt unter dem Monde provi-
dentiell gelenkt ist) hier sowohl wie in den folgenden Worten:
‘Alles sei voll von dem Gottlichen und das Gottliche dringe
durch alles Seiende’. Endlich ‘alles Geschehende geschehe nach
dem Willen des Gdttlichen’. Denn 100 Oeiou schrieb Alexander
wahrscheinlich, nicht 100 0€0l. Damit haben wir ganz dieselbe
merkwiirdige Vereinigung eines bewusst anordnenden gittlichen
Verstandes (Quaest. 89, 17) und einer gleichsam stofflichen Durch-
dringung des Irdischen durch die gottliche Kraft. Dass diese
dUvopig von der Sonne und den mit ibr verbundenen Planeten
ausgehe und alles peotd Tod Beiov mache, beschreiben die letzten
Worte ebenso, wie Quaest. 92, 20. Und das Fragment beruft
sich ausser der besprochenen kat' €idog Odiopovi), wie Quaest.
90, 3 auf die TGZEIC TMV Yivouévwy.

(F. £)

Kiel Ivo Bruns.





