Quellenuntersuchungen zur griechischen Geschichte.

Der vorgesetzte Titel gereicht den folgenden Aufsitzen nicht
zur Empfehlung. Nachdem man eine Reihe von Jahren hindurch
Quellen iiber Quellen gesucht, die griechische Historiographie, statt
mit klaren Charakterbildern, mit wesenlosen und verwirrenden
Schatten angefiillt hat, ist das Misstrauen erwacht, und geht die
besonnene Forschung dem gefdhrlichen Problem gern aus dem
Wege. Damit ist es aber keineswegs aus der Welt geschafft.
In Folge der Festigkeit antiker Traditionen ist in der antiken
Historiographie die Abhingigkeit aller Nachfolgenden von der
einmal zur Geltung gelangten ersten Darstellung irgend einer
Epoche festes Gesetz. Nicht dass alle immer wieder einen und
denselben Autor direct ausgeschrieben hiitten; es wird bestén-
dig getndert, Neues hinzugefiigt, Licht und Schatten in oft
geradezu entgegengesetzter Weise vertheilt. Aber das einmal
vorhandene Fundament bleibt, und so bleiben die Umstinde,
welche das Zustandekommen dieses Fundaments bestimmt haben,
indirect und in gewissem Sinne massgebend fiir alle Folgezeit.
Die Aufgabe des Quellenforschers ist also eine mehrfache: das
Prototyp aufzufinden, die Umbildungen desselben nach Art und
Griinden zu untersuchen und, wenn méglich, iiber Entstehung,
Tendenz, Zuverlissigkeit des Prototyps ein sicheres Urtheil ab-
zugeben. Sehr selten gestattet das geringe Material eine conse-
quente und methodische Behandlung; um so unerlédsslicher ist eine
solche, wo im Original erhaltene Geschichtswerke einen festen
Anhalt geben. Wie dabei vorzugehen ist, sollen die nachfolgen-
den Untersuchungen zeigen. Zum Ausgangspunkt habe ich die
Tradition iiber die Kreignisse von der Schlacht bei Aegospotamoi
bis zur Einsetzung der Dreissig in Athen genommen.

L

Die Vorginge, welche sich in Athen wéhrend der nach der
Niederlage von Aegospotamoi durch Lysander verhdngten Blokade
bis zum Friedensschluss und der Capitulation von 404 abspielten,
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die Verhandlungen iiber den Frieden mit Liysander und den Epho-
ren, die schliessliche Bestellung der Dreissig zur Revision der
Verfassung, werden von Xenophon in der Griechischen Greschichte
[II 2, 10—38, 11] in folgender Weise berichtet.

Nachdem Lysander mit 150 Schiffen den Peiraceus gesperrt
hatte, Konig Agis mit der Besatzung von Dekeleia und dem pe-
loponnesischen, von Konig Pausanias herangefithrten Aufgebot
unmittelbar vor die Stadt geriickt war und in der Akademie, die
in allen Belagerungen Athens eine wichtige Rolle spielt, ein Lager
aufgeschlagen hatte, brach die Hungersnoth unter den Belagerten
bald aus. Man griff auf die Erinnerungen der Perserkriege zu-
riick, das Psephisma des Patrokleides [Andok. 1, 77 ff.] hob mit
wenigen Ausnahmen die Atimien auf, von Verhandlungen sollte
keine Rede sein. Gegen den Hunger verschlug das nichts, und
es wurden Gesandte an Konig Agis, und als dieser sich nicht
fiir competent erkldrte, nach Sparta geschickt. Noch hoffte man,
die langen Mauern und den Peiraceus retten zu konnen, aber die
Ephoren liessen die Gesandten nicht nach Sparta hinein und ver-
langten mindestens Schleifung der langen Mauern auf 10 Stadien.
Im athenischen Rath rieth Archestratos dies anzunehmen: er wurde
festgenommen 1, und in der Volksversammlung, die iiber den Frie-
den berathen sollte, gelang es den Demagogen noch einmal das
Volk aufzuhetzen; ein Antrag ging durch welcher verbot die ange-
botenen Bedingungen zu befiirworten. Theramenes, der wie einer
die Kunst gelernt die schwichere Rede zur stirkeren zu machen,
wusste wie immer zu vermitteln. Da der Weg zu den zustin-
digen spartanischen Behorden durch das unsinnige Psephisma ver-
schlossen war, bot er sich an zu Lysander zu gehen und zu er-
fahren, ob die Spartaner vollige Vernichtung Athens planten.
Die Menge, die zwischen Fanatismus und Angst hin und her-
schwankte, ging in die Falle. Theramenes blieb ruhig bei Ly-
sander und wartete, bis der Hunger das Volk vollig miirbe ge-
macht hatte. Als nach einer Zeit von mehr als 3 Monaten der
Widerstand gebrochen war, kehrte er zuriick, schob die Schuld
der Verzogerung auf Lysander und forderte, statt die gehoffte
Avufklérang zu bringen, sofortige Absendung einer Friedensgesandt-
schaft an die Ephoren. Er selbst wurde nebst 9 anderen abge-
sandt mit unbeschrinkter Vollmacht und dem Auftrag Frieden

1 Emi wpodooiq Tfg mohewg A &mi katoAoer Tod dHuou — es
passt beides.
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zu schliessen um jeden Preis. In der spartanischen Ekklesie
wurden mit Zuziebung der Gesandten der Bundesgenossen die
Bedingungen vereinbart. Theramenes kehrte an der Spitze der
Gesandtschaft zuriick, ein grosser Volkshaufe empfing ihn, nach-
dem man mit gieriger Spannung und den schlimmsten Befiirch-
tungen ihn erwartet hatte: es war dem Schlauen nur zu gut ge-
lungen als Retter in der Noth zu erscheinen. Am folgenden
Tag, so rasch wie miglich, trat die Volksversammlung zusammen
um den Frieden zu ratificiren. Eine Ablehnung war picht mehr
moglich, da die Gesandtschaft mit unbeschrinkter Vollmacht aus-
gestattet gewesen war; auch wagten nur wenige Tollkopfe zu
widersprechen, und die grosse Mehrheit willigte in den Frieden,
der den Zusammenbruch des Reichs bedeutete. ‘Darauf segelte
Lysander in den Peiraceus, kehrten die Verbannten zuriick, wur-
den die Mauern bei Flétenspiel mit Freuden geschleift; denn man
meinte, mit diesem Tage beginne eine neue Aera der Freiheit
fiir Griechenland’. Athen war unschidlich gemacht, Lysander
fuhr nach Samos, das allein noch Widerstand leistete, das pelo-
ponnesische Aufgebot wurde aufgeldst. Sofort nach Schleifung
der Mauern wurde die Volksversammlung behufs Neuordnung der
Verfassung einberufen und die Commission der Dreissig einge-
setzt L.

Der Bericht ist grausig in seiner lapidaren, mitleidslosen
Kiirze. Aber er ist in sich vollstindig geschlossen; der Umschlag
der Stimmung in Athen vom tollkiihnsten, frivolen Fanatismus
bis zur Gier nach Frieden, die infame Schlauheit des Theramenes,
die brutale Consequenz der Ephoren und Lysanders kommen klar
und scharf heraus. Ein Widerspruch findet sich nicht, von dem
einen abgesehen, dass nach 3, 3 das peloponnesische Aufgebot
von Dekeleia weggefiihrt wird, wihrend nach 2,8 Agis mit dem-
gelben in der Akademie lagerte. Und an dem Widerspruch ist
Xenophon unschuldig: Aecxeleiog ist in "Axadnpeiog zu dndern.
Somit wiirde Xenophons Glaubwiirdigkeit in diesem Falle schwer-
lich angefochten werden, wenn nicht bei Lysias in den Reden

1 Dass II 2, 24—3, 2 nicht von Xenophon geschrieben sind, steht
heutzutage wohl fest. Vgl Beloch, zur Chronologie der letzten Jahre
des peloponnesischen Kriegs Philolog. 43 p. 271. Uebrigens lésst sich
dafiir, dass auch II 8, 9. 10 Xenophon abzusprechen sind, anfiihren,
dass er nur den dekeleisch-ionischen Krieg, nicht den von Thukydides
statuirten 27jdhrigen erwihnt, wenn er vom peloponnesischen Krieg
spricht: vgl. namentlich II 4, 21.
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gegen Eratosthenes [62—78] und Agoratos [5—35] zeitgenossische
Parallelberichte vorligen, welche in vielfachen Punkten der xeno-
phontischen Darstellung geradezn widersprechen. Das Urtheil
iiber Xenophon wird also wesentlich von einer genauen Unter-
suchung dieser Widerspriiche abhéngen, und eine solche ist um
so nothwendiger, als die fritheren Behandlungen des Gregenstandes
[vgl. Luckenbach, de ordine rerum a pugna apud Aegospotamos
commissa usque ad triginta viros institutos gestarum Diss. Argen-
torat. 1 p. 97 ff.] simmtlich an einem principiellen Fehler leiden.
Xenophon und Lysias erzéhlen beide als Zeitgenossen, nahezu
Augenzeugen und miissen desshalb fiir sich, abgesondert von der
spiteren Tradition, behandelt werden. Is ist voreilig und un-
methodisch, diese Tradition zur Ausgleichung und Berichtigung
heranzuziehen, da wir zumeist nicht wissen, wie dieselbe ent-
standen ist, ob sie nicht schon selbst als ein kiinstlich gemachter
Compromiss zwischen #lteren Ueberlieferungen angesehen werden
muss. Suchen wir also zunichst iiber Xenophon und Lysias ins
Reine zu kommen. _

Unleugbar wird Xenophons Bericht nicht selten durch Lysias
Nachrichten ergiinzt, ohne dass ein directer Widerspruch heraus-
springt. Dieser weiss von den 5 Vertrauensménnern des Oligarchen-
clubs, die den spartanischen Titel Ephoren?! trugen [12, 43 ff.],
ist auch mit Anschuldigungen gegen diese nicht sparsam, die in-
dessen nicht iiber Allgemeinheiten hinausgehen. Dass oligar-
chische Wiihlereien den Todeskampf Athens beschleunigten, dass
Theramenes nicht allein stand, bezweifelt Niemand: aber jede ge-
nauere Kunde fehlt2 In der Rede gegen Agoratos [8 ff.] wer-
den die Verhandlungen in der Ekklesie nach der ersten Gesandt-

1 Vgl. R. Schoell, de extraordinariis quibusdam magistratibus
Atheniensium [commentt. Mommsen. p. 452]. Damit verwandt ist, wenn
Xenophon fiir attische Verhdltnisse spartanische Namen gebraucht, ép-
poothg fiir @povpapxog oder dpxwv Hell. IV 8, 8 oder vavapyog fiir otpo-
yég V1, 5. 16,29 ist vavdpxwv corrupt; am nichsten liegt *Avdpiwv.
Vgl. auch das spartanische pntpo Cyrop. I 6, 33.

2 Moglicherweise hatten die Oligarchen beim Psephisma des Pa-
trokleides ihre Hand im Spiel. Dafiir spricht der Paragraph des Pse-
phisma kol 8o dvépara TV TeTpakooiwv TIvdg &yyéypamtor #) dMo Ti
mepl TWV &év TR Ohiyapxia wpaxbévrwyv éoti wou yeypouuévov und dass
Aristophanes schon im Winter 406/5 [Fré. 686 ff.] fiir eine ausgedehnte
Amnestie Propaganda machte mit scharfen Ausfillen gegen die Dema-
gogencanaille.
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schaft nach Sparta erzéhlt, und erfahren wir zunichst daraus, dass
Kleophon jenes unsinnige Psephisma einbrachte, wie er schon
einmal, in gliicklicheren Zeiten [410], den Frieden hintertrieben
hatte L.

Den ersten Widerspruch zeigt die Darstellung von der Sen-
dung des Theramenes. Lysias [12, 69 ff. 13, 9 ff.] erwihnt die
Sendung zu Lysander gar nicht, sondern behauptet, Theramenes
habe durch falsche Vorspiegelungen und durch eine geschickte Ge-
heimnissthuerei das Psephisma des Kleophon umgangen und es
durchgesetzt, dass er zum TpedBeuTig alTOKPATWP gewihlt wurde.
Als solcher habe er sich in Sparta so lange aufgehalten, bis die
Hungersnoth den hichsten Gipfel erreicht hatte. Hier ist, wie nie-
mals bezweifelt worden ist, der xenophontische Bericht der allein
glanbwiirdige. Denn gerade das, was Theramenes wollte, seinem
verritherischen Treiben den Schein der Gesetzwidrigkeit neh-
men, tritt in dem Verfahren, das er bei Xenophon einschligt,
viel schérfer hervor. Es muss eine Ungeheuerlichkeit genannt

1 Nach Philochor. frg:117 =118 [schol. Eur. Or. 371. 772]. Die
Verhandlungen bei Diodor [Ephoros] 13, 52. 53 sind selbstverstindlich
gemacht.  Die Antithese 52, 6 &we10’ fueig név katd Odhartav mwole-
MODVTEG OKAPEDTL TOMTIKOTG MOVOV KivOuvelopev, Upelg d¢ mohitag Exete
ToUg mAeloTOUg &v TOlg vousi. TO B¢ péyioTov, fuelg pEv kAv KpaTHOW-
pev év Tolg katd Odhartav Tpdypaoiy, THV YE katd YAV fyemoviav oupo-
Aovoupévwg Exouev. .. ... Upelg d¢ Tiig BakdTng + = ovy Umép fiyepoviag
melfic, GAN' Umép dvaotdoewg dywvidte ist aus Xenophon umgebildet
[HG VIL 1, 7 od mepi 1v Towv 6 xivduvde &otiv &v Toi¢ xatd OdhatTov
Gyworv, GAN &xeivoig uév mepl TV &v Talg Tpifpect poévwy GvBpuTwy,
Ouiv d€ kai mepl maidwv kai yuvaik@®v kol 6Ang ThAg mohewg] und passt
jedenfalls mchr ins Jahr 369 als 410. Aeschines [2, 76 vgl. 3, 150]
wirft die Vorginge von 410 und 405/4 durcheinander: frrnuévor Td mo-
Mupw und TV mOMv dnhecev weisen auf 405/4, die milden Bedingungen
auf 410. Uebrigens sind auch diese schwerlich etwas anderes als eine
Combination aus Andokides 3, 12. Dass Kleophon auch nach der Ar-
ginusenschlacht 406/5 spartanische Friedensangebote zum Scheitern ge-
bracht hitte, soll Aristoteles erzahlt haben nach schol. Aristoph. Ran.
1532. Dort steht aber &mi Tod KalMou an ganz unpassender Stelle, der
Artikel weist darauf hin, dass Kallias, wie billig, naher bezeichnet war.
Es ist nicht unwahrscheinlich, dass eine Verwechselung zwischen éml
700 (petd Khedxprrov) Kohhiov [412/1] und émi to0 (uer’ *Avriyévn)
KoANou [406/5] stattgefunden hat, zu der die Worte des Dichters Kheo-
Qv d¢ poxéobw noch besondere Veranlassung geben konnten. Freilich
stimmt auch énl 100 perd Khedkpitov Kaihiou nicht: die Schlacht bei
Kyzikos und die Friedensverhandlungen fallen unter Theopomp.
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werden, die bei einem Redner freilich nichts ungeheuerliches ist,
dass derselbe Demos in derselben Ekklesie ein so fanatisches Pse-
phisma wie das des Kleophon annimmt und dem Theramenes auf
dessen unbestimmte Aeusserungen hin unbeschrinkte Vollmach-
ten gibt.

Lysias hatte seine guten Griinde, wenn er die Wahrheit
entstellte. Er vollzog die Pflicht der Blutrache fiir seinen von
den Dreissig hingerichteten Bruder bekanutlich in der Form, dass
er gegen Eratosthenes eine Rechenschaftsklage wegen seiner Amts-
fithrung als Mitglied der Dreissig anstrengte 1. Eratosthenes Sache

1 Dass es sich um Rechenschaftsablage handelt, beweisen Stellen
‘wie 80 und’ dmwodor pév Toig Tprarovta émPouvledete, mapdvrag O ApATE
und vor allem 82 Ypeic .. Tolg dmwolésavtag THv TWOAV kaTd TOV VOUOV
dzo0te kpivetv. Ob aber R. Schoell [de synegoris Att. p. 22 vgl. Pohl,
de orat. pro Polystrato Lysiaca diss. Argentorat. b p. 24] Recht hat,
wenn er an eine ypagy mwepl e0uv@v denkt, wie sie fiir den Fall des
Polystratos vorausgesetzt werden muss, ist mir zweifelhaft. Derselben
musste doch die regelmissige Rechenschaftsablage vorangehen, die
immerhin ein Prijudiz bildete: in der Rede wird aber ein solches nicht
erwihnt. Vermuthlich muss man sich die Sache so vorstellen. In dem
von Pausanias vermittelten-Frieden zwischen der Stadt und dem Pei-
raceus wurden nach Xenophon [II 4, 38] die Dreissig, die EIf und
die Zehn im Peiraceus ausgeschlossen. Nun setzt aber Lysias Rede
nach den angefiihrten Stellen ein gesetzliches Verfahren gegen die
Dreissig voraus: ihre Ausschliessung ist also dahin zu verstehen, dass
sie zur Rechenschaftsablage verpflichtet wurden, falls sie nach Athen
zuriickkehren bez. dort bleiben wollten. Wie bei jeder Euthyna jeder
Biirger, Isotele und Metoeke das Recht hatte Klage zu erheben [tic
Bouketar katnyopelv, vgl. Schoell a. a. O. p. 15], so konnte bei dieser
Lysias gegen Eratosthenes auftreten. Wenn die Friedensbestimmungen
in der angedeuteten Weise aufzufassen sind, so wurden sie nach dieser
Seite hin durch den spéteren Amnestieeid nach dem Fall von Eleusis
wiederholt, wie das auch ganz correct war [Andok. 1,90]: xal o0 pvn-
O1KakAoW TAV ToMTMV 0Udevi TANV TAV TPdkovTo Kol TWV Evdeka (kal
TRV déxa) ovdt TovTwy 8¢ v €8Ny €dBUVag diddvar Tig dpxiig fig fipEev.
Liibberts [de amnestia a. 404 a. C. n. ab Atheniensibus -decreta, Iiel
1881 p. 64 ff.] Behandlung dieser Frage ist sehr unklar. Formell ist
gewiss zwischen dem Provisorium des Pausaniasfriedens und der defini-
tiven Regelung durch die alle verpflichtende Amnestie zu unterscheiden:
sachlich war die Differenz zwischen beiden nicht so gross, wie Liibbert
sie erscheinen lisst. — Nebenbei bemerkt, sollte nicht Xen. HG II 4, 38
Edotev adtolg zu streichen sein? adtoig lidsst sich nur sehr kiinstlich
crkliren, und wenn die beiden Worte fehlen, tritt die Zugehorigkeit
der Clausel zum Vorhergehenden viel schirfer hervor.
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war keineswegs aussichtslos. Man war in Athen weit davon ent-
fernt, sammtliche Dreissig als ‘ Tyrannen’ zu verdammen. Schon
dass ihnen die Moglichkeit der Rechenschaftsablage gewahrt wurde,
ist sehr bezeichnend. Ferner behauptete Eratosthenes zur Partei
des Theramenes gehort zu haben !, und gerade diese Partei wurde
im Gegensatz zu der Riicksichtslosigkeit des Kritias milde, ja
mehr als milde beurtheilt. Waren doch die ersten Massregeln
der Dreissig aufgefasst als eine berechtigte Ziichligung der Dema-
gogen, die jedem verniinftigen Menschen den Aufenthalt in Athen
nahezu zur Unmoglichkeit machten 2, und Theramenes war mit
so vortrefflich gewihlter Pose gestorben, dass die Aureole des
tyrannisch hingemordeten Volksfreundes sich sehr bald um sein
Haupt legte: wer sich Freund eines solchen Mannes nennen, das
Seinige zu desselben Vertheidigung gethan zu haben ? sich rithmen
konnte, war eines giinstigen Vorurtheils sicher®. Das Vorurtheil
musste Lysias zerstoren, musste nachweisen, dass der gefeierte
Mirtyrer ein arger Feind der Demokratie war. Bezeichnend fiir
den Redner — und fiir sein Publikum — ist, dass er das feine
Gewebe des schlauen Politikers nicht mit sachlicher Kritik auf-
16st, sondern mit demagogischen Liigen durcheinander wirrt. Aller-
dings war der Friede von 404 Theramenes Werk: und doch konnte
Niemand ihm nachsagen, dass er seine Competenzen iiberschritten
hitte; es war alles in gesetzmiissigen Formen vor sich gegangen.

1 62 muvBdvopar yap TadTa dmoloyhoesOar adtov 8Tt ekelvy @ilog
v kol T®V adTWV EpYwv MeTEl)E.

2 Xen. HG II 3, 12 &maira mpltov pév od¢ mdavreg fidecov &v i
dnuokpatiq Gmd cukowavtiag ZWvrag xal Tolg kohoig k&yadolg Papeig
Bvrac, Gulappdvovreg OmAyov Bavdtou® kal f Te Bouln Ndéwg alTWV
koTeynwieto of Te &\hot 8gor cuvidesav €auToig piy Svreg TololTol ou-
dev 7ix0ovro. Will man das dem Oligarchen und Lakonerfreund nicht
glauben, so verweise ich auf Lys. 25, 19 mavteg. . ¢miotacle 1 &v T
mpotépq dnuokpatie TV T& THC TONEWS TPATTEVTWY TONNol pév Th dn-
uéoio. Exhemtov, Evior &’ &ml Tolg Uperépoic €dwpoddkouv, ol dE ouko-
@avTo0VTEG TOUG GUMMAYoUG dploTacav: kal el pév ol Tpidkovra TouToUg
uévoug eTtuwpoivto, dvdpag dyabolg kol Uueig dv abrtovg Tiveiobe und
ahnlich 27. Dieselbe Thatsache wird, wenn auch indirekt, zugegeben
in der Stelle 30, 13.

3 50 xpAv & avTov Imép T UueTépag owtipiag TavTHY THY TPO-
Quuiav &ewv, dANG un Omep Onpopévoug B¢ elc budg mOANG EENpapTeV.

4 G4 vdv d¢ 6pW Tde Te dmohoyiag el Exeivov dvagepouévag ToUg
T ekelvw ouvévtag Tiudodar Terpwuévoug Womep mOMOV GyabRV aitiov
AN 00 peydhwy Kak®YV YETEVHHEVOU.
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Wer konnte beweisen, dass er gelogen hatte, wenn er sagte, Lysander
hitte ihn zuriickgehalten? Hier waren kriftigere Mittel nothig: wenn
gesagt wurde, dass er dem Demos Dinge versprochen hatte, die
er nicht hielt!, dass er als Gesandter dem Feind mehr zugestand,
als er nach der Art, wie er zu seinem Auftrag kam, durfte 2
dann, aber erst dann war es mit dem demokratischen Nimbus,
der ihn umgab, vorbei. Ich kann der Versuchung nicht wider-
stehen auch im FEinzelnen zu zeigen, wie raffinirt der Redner das
gegebene Material fiir seinen Zweck zurechtgeschoben hat. The-
ramenes konnte in jener Ekklesie, welche ihm den Auftrag gab
zu Lysander zu gehen, sehr wohl gesagt haben, ihm wire der
rettende Gedanke gekommen, er wolle keine Friedensverhandlungen
ankniipfen, wie sie nach dem eben angenommenen Psephisma un-
zuldssig sein wiirden: seine Sendung konnte er mit vollem Recht
als eine vertrauliche bezeichnen 3. Lysias hat nur Theramenes
Worte mit echt rhetorischem Kunstgriff durch Auslassungen und
Umdeutungen so zurechtgebogen, dass sie in die zweite Ekklesie,
welche Theramenes zum officiellen Gesandten wihlte, hinein-
passten. .

In der Rede gegen Agoratos war zwar ein anderes Interesse
massgebend, indessen wirkte es nach derselben Seite hin. Wie
Eratosthenes und Theramenes zu Feinden der Demokratie, sollten
Dionysodoros und seine Genossen, welche auf die Denunciation
des Agoratos hin zum Tode verurtheilt waren, zu unschuldig,
durch oligarchische Intriguen, hingemordeten Volksfreunden ge-
stempelt werden. Unleugbar war, dass sie sich dem Frieden, wie
ihn Theramenes von Sparta mitbrachte, widersetzt hatten?, dass
derselbe schddlich, antidemokratisch im hochsten Masse war; aber
er war von den officiellen Gesandten abgeschlossen, denen das
Volk selbst unbeschréinkte Vollmacht gegeben hatte. Wenn also

1 63 olitog 8¢ Toug molMiTag &EamaThoag Kadelle.
2 70 mepl (v oddelg mmote olite TWV mohepiwy EuvAodn odte
TV wohMtv TiAmioe, TadO’ Uudg Emeice mpdFar, ody Omd Aakedarpoviwy
avaykazopevog, GAN adtog keivoig EmayyeAAduevog.

8 68 adTog Emayyeilduevog owcetv T TOMV adTOC GTUAETE PO-
okwv Tpdyua edpnkévar péyo kal mohhod dEov' Uméoxeto O’ eipivmv
mooelv un®’ Sunpa dobg unte TA Telxn ka@ehv ufTe TdG vodg mapo-
d00¢" TadTO O’ €eimelv uév oddevi NOEANcev, Ekéhevoe ' adTd moTEVELV.

4 15.16 oOror of dvdpeg .. .. o0k Epacav &mrpéyar TadTo YevésOa
... 00, W paoi Tivee, odk EmBuuodVTEG €ipRvNV YiyveoBar, GAAG Bouls-
pevor Bedtiw TavTng elphvnv T® dMuw TRV *Adnvaiwv mwovjoacdat,
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jene Minner sich den von Theramenes stipulirten Bedingungen
widersetzten, so widersetzten sie sich dem Demos, und ihr Wider-
stand war ohne Zweifel ungesetzlich. Fiir die rechtliche Beur-
theilung und um die Richter in die n&thige Stimmung zu ver-
setzen, war es von hdochster Wichtigkeit diesen Tadel aus der
Welt zu schaffen, und dazu diente die Behauptung, dass die Er-
theilung der unbeschrinkten Vollmacht illegitim, weil auf Téau-
schung des Volkes beruhend, gewesen wire. So liess sich die
schon einmal angewandte Filschung des Sachverhalts wiederum
vortrefflich verwenden: der Redner fiigte noch eine neue hinzu
dadurch, dass er das lange Zogern des Theramenes in die Zeit
seines Aufenthalts in Sparta statt in den bei Lysander verlegte,
da so jede Entschuldigung hinfillig wurde.

Dass derartige Kiinste und Kniffe der Rhetorik nicht nur
zulissig, dass sie gewohnlich, berechtigt, eintriglich waren, braucht
wohl nicht mehr bewiesen zu werden. Ein Beispiel mége ge-
niigen. Aundokides petitionirt in der zweiten Rede um Wieder-
herstellung des Psephisma des Menippos !, auf Grund dessen er
ohne Verlust irgend welcher biirgerlichen Rechte aus dem Her-
mokopidenprocess hervorgegangen war. Dies war aufgehoben
durch das direct gegen Andokides gerichtete Psephisma des Iso-
timides 2, dass die Frevler und die Gestdndigen von der Theil-
nahme an den officiellen Culten und am politischen Leben ausge-
schlossen sein sollten. Er hiitet sich wohl dieses Psephisma in
seiner Rede bestimmt zu erwithnen und schildert vielmehr die Be-
driangnisse, in welche ihn Peisandros und die Vierhundert ge-
bracht hatten, die ibn dem Demos nur empfehlen konnten. Nach-
dem er so das Terrain geebnet hat, wagt er am Schluss das Kunst-
stiick die Sache durch kiinstliches Schrauben des Ausdrucks so
darzustellen, als sei ihm die erst bewilligte ddeta nicht durch
das Psephisma des Isotimides, sondern durch jene Anklage und

1 Andok. 2, 23 & Toivuv Tocoltov Uu@v udvov déopar TO wi-
@opa 8 Mevinmou eimdvrog eynpicaofe elval pot ddewav, mwdhv dmwddoTte.

2 Andokides behauptete zwar spiter, dass das Psephisma ihn nichts
anginge [1, T1], hielt es aber doch damals ebenso fiir gerathen die
Aufhebung durch die Amnestie statt der Nichtanwendbarkeit ausfiihr-
lich zu beweisen, wie er es frilher vorgezogen hatte nach der Durch-
bringung des Antrags die Stadt zu verlassen. Der Sache nach war der
spitere Ankldger berechtigt zu sagen [Pseudolys. 6, 24]: wpooeynei-
oaobe Opeig abtov elpyecdar Thg dyopag kal TV iepv.
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Verurtheilung unter den Vierhundert entzogen 1. Es ist das gleiche
Mittel wie bei Lysias, zwei #hnliche Vorginge werden mit ein-
ander vertauscht; und das wird in sebr vielen der uns erhaltenen
Reden nicht anders sein 2, nur dass die Moglichkeit der Richtig-
stellung sehr selten gegeben ist. Andererseits wiirde ich es fiir
einen argen Irrthum halten, wenn man meinte, die gleichen, tra-
ditionellen Mittel seien von allen Rednern in gleicher Weise und
gleicher Ausdehnung angewandt. Es gab da ein Mehr und
Minder nach Individualitit und Lebensstellung, und ich méchte
beispielsweise nicht in den Verdacht kommen, als stellte ich den
ehrgeizigen, selbstbewussten Adligen aus #ltestem Geschlecht, der
nur fiir sich oder vor dem Volke das Wort ergreift, auf eine
Stufe mit dem charakterlosen sikeliotischen Isotelen.

Eine sehr wichtige Frage bleibt noch zu entscheiden: wo-
hin begab sich Theramenes, als er zu Lysander ging? Da Xeno-
phon allein die ganze Sache erzihlt, so kann er hierin auch allein
Auskunft geben: nach seiner Darstellung [II 2, 9 vgl. mit 3, 3]
lag Lysander von seiner Ankunft bis zur Capitulation Athens
ununterbrochen vor dem Peiraeeus, und dort muss ihn Therame-
nes aufgesucht haben. Es ist wobl zu bedenken, dass gerade die
Vorginge auf spartanischer Seite genau von Xenophon berichtet
werden und es schon darum unwahrscheinlich ist, dass er die
Entfernung Lysanders von der Blokade verschwiegen haben wiirde,
wenn sie stattgefunden hitte. Sig hat auch nicht stattgefunden.
Nicht der leiseste sachliche Grund;é;pfi‘cht dafiir; im Gegentheil
Alles dagegen. Am Fall Athens hing Alles; der spartanische
Feldherr, der diese Botschaft an die Ephoren sandte, war sicher
der Erste an Ehren und Einfluss zu sein. Und wenn einer nach
diesem Ziel strebte, wenn einer eifersiichtig darauf bedacht war

12,27 10 d¢ dévrag &uol v ddetov dperéobor Upag, €b fote 611
ovdemmoTe Myavdktnoa® Smou yap UmWO TOV Gvdpdv ToUTWV avTol
elg buag adTovg EmeiobnTe T4 péyiota EEapapTelv, WoTe dvTl TH¢ GpxAig
doukelav GANGEaGBo1 &k dnuoxpatiag duvaoteiav KOTQOTNO0VTES, Ti AV
TIg Uudv BavudZor xai eig éué el 1 meioOnte EEopoptelv. Man beachte
die raffinirte Allgemeinheit des letzten Satzes.

% Bollte das vielleicht auf den in der Rede gegen Agoratos [66]
erwihnten Fall des Menestratos zutreffen? Er war wegen Mords ver-
urtheilt, und Lysias mochte die Sache gern so drehen, als wire Mene-
stratos Denunciation als Mord aufgefasst. Hatte die Sache sich wirk-
lich so verhalten, so wiirde er von dem Praecedenzfall wohl mehr Lirm
gemacht haben. ’

Rhein, Mus. f. Philol. N, F. XLIV, S
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sich seinen Antheil an der Entscheidung des grossen Kampfes
zu sichern, so war es der Mann, der nominell spartanische, in
‘Wahrheit personliche Politik betrieb, mit den Konigen und Epho-
ren bestiindig rivalisirte, so rivalisirte, dass er das feste Gefiige
des bewunderten und gefiirchteten Adelsstaats beinahe aus ein-
ander gesprengt hitte. Es ist schier unglaublich, dass Lysander
so dumm oder so uneigenniitzig gewesen sein sollte, einem Unter-
befehlshaber oder gar dem Kionig Agis den glidnzendsten Erfolg,
die Krone von Allem, zu iiberlassen. Er war es ausserdem allein,
der die innmeren Verh#ltnisse Athens iibersah,' mit ihm standen
die attischen Oligarchen in Verbindung vor und mnach der Capi-
tulation, in seiner Hand lag das ganze Gewebe von Verrath und
Umsturzplidnen; gerade solche Dinge miissen aus der Néhe und
personlich geleitet werden. Auch hier zeigt sich wieder die
Glaunbwiirdigkeit des xenophontischen Berichts: er allein giebt
ein klares, in sich zusammenhingendes Bild der Ereignisse, das
man durch das Kinschieben von fremden und spiten Zuthaten
nicht hitte zerstéren sollen.

Wihrend der Abwesenheit des Theramenes — ob wihrend
der ersten oder der zweiten, ist nicht zu entscheiden — ging es
in der blokirten Stadt wiist her. Es kam zu inneren Kémpfen,
deren Einzelheiten vollig unbekannt sind: bei denselben wurde
Kleophon zum Tode verurtheilt und hingerichtet. Da Xenophon
in seinem Bericht diese Dinge iibergeht und nur einmal, bei einer
anderen Gelegenheit [I 7, 35], den Tumult beim Tod des Kleo-
phon kurz erwiihnt, Lysias aber weder in der Rede gegen Ago-
ratos [12] noch in der gegen Nikomachos [10 f.] irgend ein Inter-
esse daran hatte den Prozess klar und wahrheitsgetreu darzustellen,
schwebt iiber diesem ein undurchdringliches Dunkel. Ebensowenig
lisst sich feststellen, wann und wie sich der Areopag Theramenes
widersetzt hat [Lys. 12, 69].

Weitaus die grissten Schwierigkeiten haben von jeher die
Verwickelungen nach der zweiten Riickkehr des Theramenes ge-
macht, welche die Veranlassung zur Rede gegen Agoratos bil-
deten. Aus der Erzihlung des Lysias lassen sich folgende That-
sachen herausschilen. Nach der zweiten Riickkehr des Thera-
menes, vor dem Einriicken der Spartaner und der Schleifung der
Mauern, denunzirte ein gewisser Theokritos beim Rath, dass eine
staatsfeindliche Verschworung sich gebildet habe. Eine vom Rath
aus eigener Mitte gebildete Untersuchungscommission machte sich
nach dem Peiraceus auf um weitere Untersuchungen, eventuell Ver-
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haftungen vorzunehmen und wollte gerade Agoratos, der auf dem
Markt betroffen wurde und welchen Theokritos natiirlich als Mit-
wisser bezeichnet hatte, abfilhren lassen, als sich Nikias, Niko-
menes und andere Verschworene dem widersetzten und zunichst
Biirgschaft leisteten. Sie wurden notirt und die Commission be-
gab sich nach Athen zuriick. Die Verschworenen benutzten die
gewonnene Frist um sich Schiffe zu verschaffen, auf denen einige
entflohen, darunter Nikomenes, der nach der Reaction wieder am
politischen Leben theilnahm. Agoratos wollte sich den Fliich-
tigen nicht anschliessen, sondern begniigte sich, wie auch andere,
mit dem Schutz des Altars in Munychia. Trotzdem gelang es
ibn vor den Rath zu schaffen. Dort legte er ein umfassendes
Gestindniss ab; nach demselben gehorten auch einige Strategen
und Taxiarchen zu der Verschworung. Wie es ganz in der Ordnung
war, brachte der Rath die Sache ans Volk: auf einer in Muny-
chia tagenden Versammlung wurde dariiber verhandelt; Agoratos
musste die Denunciation gegen die Strategen und Taxiarchen
wiederholen. Die Ekklesie wies die Sache, wie es bei Eisange-
lien iiblich war, an einen Grerichtshof; doch kam dort der Prozess
nicht mehr zur Aburtheilung, da inzwischen die Dreissig einge-
setzt waren und unter diesen die ganze Gerichtsbarkeit vom Rath
ausgeiibt wurde. Von diesem wurden die Verschworenen zum
Tode verurtheilt: nur Agoratos wurde freigesprochen, weil seine
Anzeige sich als wahrheitsgemiiss herausgestellt hatte. Lange
nach der Reaction zogen der Schwager und Bruder eines der
Verurtheilten die Geschichte wieder hervor und verklagten Ago-
ratos wegen Mords?,

1 Die Kldger wandten sich nicht, wie man erwarten sollte, an den .
Areopag, sondern machten von einer Form Gebrauch, die fiir den Fall,
dass aus irgend einem Grunde die Klage beim Areopag unmoglich oder
unrathsam war, eingerichtet war, von der dmoywy" [vgl. Demosth. 23, 80].
Da auch in der letzten Behandlung dieser Klagform [Meier-Schomann, att.
Proc. her. von Lipsius p. 270 ff.] einige wichtige Punkte iibersehen sind,
mag es gestattet sein dieselben kurz anzudeuten. In den antiken Mord-
processen spielt das religiose Element die Hauptrolle: sie geben sich
deutlich zu erkennen als die in staatliche Formen iibergeleitete Blut-
rache, welche, wie frither vom Geschlecht, so jetzt vom Staat das dyog
entfernt [vgl. Plat. Ges. 9 p. 871b]. Mit diesem Ursprung hingt es zu-
sammen, dass nur Verwandten des Ermordeten vor dem Areopag die
Klage gestattet ist [Dem. 47, 70], und dass Gesetze [Dem. 23, 37] wie
Processformen mehr einem Uebergreifen der Blutrache zu steuern su-
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Wenn die Anklage durchgebracht werden sollte, war es die
hauptsichlichste, aber wie die darauf verwandte Miihe zeigt, nicht

chen, als die Sorge fiir die Unverletzlichkeit des einzelnen Staatsbiirgers
zum Ausdruck bringen. Mit der Erstarkung des Staatsgedankens im
attischen Reich wuchsen die Anspriiche an die personliche Sicherheit,
und geniigten die alten Formen nicht mehr. Man suchte daher das
summarische Verfahren der dmaywyt), welches urspriinglich nur gegen
solche, welche die 6ffentliche Sicherheit gefahrdeten [kakoOpyoi], statt-
haft war, auf die Mordprocesse zu iibertragen, von welchem Entwick-
lungsstadium Antiphons Rede fiir Herodes ein deutliches Bild gibt.
Spater wurde diese Uebertragung legalisirt, wahrscheinlich bei der Neu-
ordnung der Mordprocesse, welche die unter und nach den Vierhundert
herrschende Unsicherbeit [Thuk. 8, 66, 2] nothwendig machte und von
der die Inschrift CIA I61 = Dittenb. 45 aus dem Jahre 409/8 Zeugniss
ablegt. Auch bei dieser Form wird das religidse Interesse als das mass-
gebende anerkannt [Dem. 23, 80, vgl. aber die rationalistische Auslegung
bei Xen. Hier. 4, 3], aber die Formen sind weltlich geworden. Vor fal-
scher Klage beim Areopag schreckte der drohende Fluch der Gotter
zuriick [Dem. 23, 68], bei der dmaywyr) die Geldbusse von 5000 Drach-
men. Wihrend dort der Klager die Wahrheit seiner Aussage durch
furchtbare Eide erhértete, wurde er hier ausdriicklich verpflichtet die
Unanfechtbarkeit des Thatbestandes zu erweisen. Dieselbe konnte sich
auf Autopsie oder auf zwingenden Indicienbeweis stiitzen, und es ist
falsch den obligatorischen Zusatz ém’ adtopwpw nur auf das Ergreifen
in flagranti zu beziehen, wie Xen. Symp. 3, 13 Lys. 13, 30. Dem. 45, 81,
vor allem der Fall des Herodes bei Antiphon [vgl. namentlich 52] be-
weisen konnen; dass personliches Verhaften, nicht das Ergreifen auf
frischer That das charakteristische der dmoywy® ist, zeigt Dem. 22, 26.
Immer aber legte der Zusatz dem Kliger eine stirkere Beweislast auf,
da er nur bei unbedingt feststehender Verschuldung das Recht zur Fest-
nahme des Beklagten aufrecht erhalten konnte. Aus dieser geforderten
Voraussetzung erklavt es sich auch, wenn Demosthenes [23, 80] gegen
den von ihm selbst behaupteten Sprachgebrauch [23, 29] den noch nicht
verurtheilten Maorder dvdpopdvog nennt: derselbe ist micht T§ ywhpw
éohwkdg, aber doch ém’ adTopwpw. Ich glaube mit diesen Erklirungen
der Ueberlieferung gerechter zu werden als Lipsius, der die Apagoge
gegen Atime heranzieht [p. 282]. Wesshalb in dem vorliegenden Fall
die Klidger die Apagoge vorzogen, ist nicht festzustellen. Aus § 86 oi
€vdexa ol mapadetdpevor mochte ich schliessen, dass die Klage nicht
mebr vor den Elfméinnern, die sie angenommen hatten, zur Verhand-
lung kam. Diesen legt Lysias sophistischer Weise die Forderung des
Zusatzes als Begiinstigung des Agoratos aus [oiéuevor *Ayopdtyw ouu-
mpdtTewv], mit der sie freilich das Gegentheil erreicht hitten: dokoOot
d’ Euoiye ol &vdexa — opbdpa dpOW¢ moifoat, Atoviciov THV GTayYwYnV
amdyovrto [dmdyewv cod.] dvaykdZovreg mpooypdwachar To [Te] &m’ adTo
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ganz leichte Aufgabe des Redners die Denunciation des Agoratos
als eine freiwillige und falsche hinzustellen. Die Folter war
nicht angewandt!; andererseits wollte Agoralos einwenden, dass
seine Anzeige unfreiwillig war [52], und dass er das mit einem
gewissen Recht konnte, wird indirekt zugegeben; s. u. Straf-
losigkeit scheint ihm auch nicht zugesichert worden zu sein, da
sich Lysias auf das unter Vorsitz der Dreissig ergangene gericht-
liche Urtheil [38] beruft. Man darf daher wohl vermuthen, dass
die Androhung der Folter das Gestindniss erzwang; wurde die-
selbe doch Dbei zwei anderen thatsiichlich angewandt [54. 59].
Dass ferner keine Verschworung existirt hatte, hiitet sich der
Redner direkt zu bebaupten; er beschrdankt sich mit schlauer
Taktik auf Angriffe gegen die Anzeige und fithrt einen zwar
recht geschickten, aber fiir den Historiker villig werthlosen Be-
weis dafiir dass die Anzeige sowohl des Theokritos wie des
Agoratos eine von den Oligarchen angestiftete Intrigue gewesen
sei. Es wird geltend gemacht, dass die Verschworer doch nicht
so dumm gewesen sein wiirden einen Sklaven und Sklavensohn
zum Mitwisser zu machen [18]. Erstens war Agoratos ein Freier,
wie CIA I 59 = Dittenberger 43 beweist, und zweitens waren
mehrere Nichtbiirger Theilnehmer, wie Xenophon von Karis, Hip-
pias von Thasos [54] und jener Aristophanes, dessen Biirgerrecht
zweifelhaft, d. h. usurpirt war [58]. Damit die Machination
nicht gemerkt wird, stiften die nichtsnutzigen Oligarchen den Ago-
ratos an die Sache so einzurichten, dass sein Gestindniss wie ein
unfreiwilliges aussah [19]. Dann hat er es herrlich verstanden
Komodie zu spielen: er ist wohl auch bereit gewesen sich den
Oligarchen zu Gefallen foltern zu lassen? Ganz davon zu schwei-
gen, dass Agoratos, der offentlich anerkannten Anspruch erhob
am Mord des Phrynichos betheiligt gewesen zu sein, fiir eine
oligarchische Intrigue ein so unpassender Helfershelfer war wie
nur irgend moglich. Er hat die Gelegenheit zur Flucht nicht
benutzt [26. 52]. Das that Aristophanes auch nicht und mausste
es mit dem Tode biissen [60]. Warum sie beide es nicht thaten,
wissen wir nicht, wahrscheinlich weil es nicht moglich war: das

ouwpw. Die corrupten Worte téte kai enthalten die Erklirung von
duoxupiZopevol, ebenso wie in f &mou &v 7 der Uebergang zum Folgen-
den steckt.

1 31 toUtoug mév olv dmavrag éxkwv Amoypder oddepidg adTd
&vdykng odong.
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ist gewiss, dass der von Lysias fiir Agoratos angegebene Grund
ebenso ein €ikdg ist, wie alle andere Glieder des Beweises.

Ein nebensichlicher Punkt mag im Vorbeigehn besprochen
werden. Offenbar war Agoratos der einzige noch Lebende, den
die Rache der Ankliger erreichen konnte. Auf ihn musste da-
her alles, was sich von Schuld auftreiben liess, gehéduft werden,
obgleich er keineswegs der einzige Delator gewesen war. Es ist
vielleicht nicht ganz unrichtig, dass Theokritos bei der ersten
Denunziation keine oder nur wenige Namen genannt hatte [21],
und Agoratos die ersten umfangreichen Angaben machte: nachher
sind jedenfalls moch die des Menestratos hinzugekommen [55],
und der Ankldger muss zugeben, dass Agoratos nur indirekt fiir
alles verantwortlich gemacht werden kann [57].

Nachdem die €ikéta des Sachwalters bei Seite geriumt sind,
wird dariiber wohl kein Zweifel mehr bestehen, dass Dionysodo-
ros und Genossen allerdings eine gegen die gesetzlichen Gewalten
gerichtete Verschwirung gebildet haben. Ich habe schon oben
auseinandergesetzt, dass der Zweck dieser Verschworung war den
Frieden zu hintertreiben, und dass dies nach der definitiven Ab-
ordnung des Theramenes ein ungesetzliches Beginnen war. Auch
hier war also eine gefihrliche Klippe, die der Redner umschiffen
musste. Man beachte, wie vorsichtig er die Motive der Ver-
schworer angiebt: sie hdtten sich nicht angemasst das Staats-
interesse besser zu vertreten als der Demos selbst, sondern in
richtiger Voraussicht, dass dieser Friede den Sturz der Demo-
kratie bedeute, einen besseren herbeifithren wollenl. Breit und
ausfiihrlich wird geschildert [13 f£.], wie sie dem riickkehrenden
Theramenes widersprochen haben, wie zornig sie iiber die schméh-
lichen Friedensbedingungen gewesen sind: das war nicht unge-
setzlich. Aber der eigentliche Ort um solche Empfindungen laut
werden zu lassen war doch die Ekklesie: sollten sie da ganz
stille gewesen sein? Lysias berichtet nun freilich2, sie seien

1 15 otk éheolvTeg A TelXn €l wedeital oUdE kNdOUEVOL TAV VEDV,
el Aaxedaipoviog mwapadodfoovror (ovdév Yap avTolg TOUTWY TAéov §
VUV €xdotw Tpoofikev), GAN aicBouevor ék Tol TPOTOU ToUTOU TO Uué-
Tepov TAf00¢ KxaTtalubnoduevov, ovd Wg @act Tives, olk €mbupolvTeg
elpnvnv yiyveosOoi, &ANG Bouhduevor Bedtiw Taltng eipnvnv Td dMuw
TV *ABnvaiwv mohoogbour.

2 17 yvolg d¢ Todrta Onpopévng kai oi &Aoot ol émiBouleliovreg
Opiv 811 elol Tiveg ol kwhVoouct TOV dfjuov katahuBfivar kol évavtib-
covran mepl Ti¢ éAeuBepiag, eThovTo, mpiv TNV €kxkAnoilav THv mepl THg
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durch die Intriguen und Machinationen der Oligarchen am bffent-
lichen Widerspruch gehindert worden. Was von diesen Machi-
nationen zu halten ist, habe ich eben angezeigt. Ferner, erzihlt
Lysias deun wirklich, dass vor der iiber den Frieden entscheiden-
den Versammlung die Verschworer festgenommen wurden? kommt
in der ganzen Erzihlung, abgesehen von der einen vielberufenen
Stelle, die Friedensversammlung vor? Der sprachliche Ausdruck
an dieser Stelle ist in verdiichtigster Weise auf Schrauben ge-
stellt: “sie beschlossen, ehe die Versammlung iiber den Frieden
stattfand, vorher diesen Minnern Verlenmdungen und Prozesse
anzuhéingen, damit dort Niemand im Interesse der Demokratie
gegen den Frieden spriche’. Wohlgemerkt, die Oligarchen be-
schlossen dies: eine Absicht zu erfinden konnte Niemand einem
Sachwalter verwehren. Natiirlich will er damit den Glauben
erwecken, als sei diese Absicht wirklich ausgefiibrt; andererseits
kann es dem Forscher Niemand veriibeln, wenn er sich durch
golche Schliche nicht fangen ldsst. So viel steht also fest: Ly-
sias wollte von dem Auftreten der Verschworer in der Ekkiesie
nichts sagen und suchte seine Schweigsamkeit durch ein Mandver
zu maskiren, das bis auf den heutigen Tag seine Wirkung nicht
versagt hat; ob ein solches Auftreten stattgefunden hat oder nicht,
ist aus seinem Bericht nicht zu ersehen. Dagegen bezeugt Xeno-
phonl dass thatsichlich sich Widerspruch erhob. Die Volks-
versammlung fand, ebenfalls nach Xenophon, einen Tag nach
Theramenes Riickkehr statt; in dieser kurzen Zeit konnte die
Verhaftung der Verschworer nicht vorgenommen sein: es ist
dusserst wahrscheinlich, dass die wenigen, welche nach Xeno-
phon widersprachen, jene Verschwiorer waren. Man stelle sich
die Situation vor. Die Masse des Volkes hatte mit beispielloser
Aufopferung die unsiglichen Bedridngnisse des dekeleischen Kriegs
ertragen, zuletzt eine entsetzliche Blokade mit allen Schrecknissen
und Qualen durchgemacht, war durch den Fanatismus der Dema-
gogen und nicht zum wenigsten durch die Angst vor volliger

eipnvng yevéoOor ToUTtoug mpWTOV €i¢ dafordg kal kvdUvoug KATUOTH-
gal, (va undeig exel Omép Tod Vuetépou mANBoug dvTihéyor.

111 2, 22 17 d¢ Gotepaig amhyyehov ol mpéofeig &’ oi¢ oi Aa-
kedapdvior motoivro THV eipRvny: mponydper d¢ adTdv Onpapévng Aéywyv
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Vernichtung in fieberhafter Spannung erhalten. Nun kam end-
lich, endlich die Friedensbotschaft!; das Allerschlimmste war ab-
gewandt, die Zerstorung der Stadt, das Niedermetzeln, der Ver-
kauf in die Sklaverei?: und ein paar Fanatiker wagten noch mit
ihrem Widerspruch auch die letzte Hoffnung aufs Spiel zu setzen,
den Feind, der Anwandlungen von Grossmuth gezeigt hatte,
frevelbaft zu reizen. Da brach die Wuth des gequilten Volkes
los: die demagogischen Phrasen verfingen nicht mehr, und die,
welche gegen den Frieden zu sprechen wagten, wurden in einer
Weise zum Stillschweigen gebracht, dass ein Sachwalter, der
spiter ihr Gedichtniss zu vetten versuchte, allerdings am Besten
that von diesen Scenen zu schweigen. Dass das Volk damals die
gute Gesinnung der Gegner des Friedens nicht anerkannte, giebt
Lysias selbst zu3,

Wahrscheinlich — zur vollen Sicherheit ist in diesen Dingen
nicht zu gelangen — hbildete sich die Verschworung erst, nach-
dem der Oppositionsversuch in der Ekklesie mehr als resultatlos
geblieben war. Es waren die demokratischen Ultras, alle die-
jenigen, welche nach Beendigung des Krieges alles zu fiirchten,
bei totalem Untergang nichts zu verlieren hatten, die jetzt zu
demselben Mittel griffen, dessen Anwendung sie mit Recht oder
Unrecht so gern den Oligarchen vorwarfen. Strombichides war
411 den Umtrieben der Vierhundert als Stratege am Hellespont
entgegengetreten, wie man aus einer Combination von Lys. 12, 42
mit Thukyd. VIII 62, 3. 79, 3 geschlossen hat; sein Sohn war
vielleicht der Autokles, der auf dem Friedenscongress von 371
gegen die Spartaner eine so kriftige Sprache fiithrte [Xen. Hell.
VI 3,2 71f.]. Nikomenes schwichte spiter das Gesetz des Ari-
stophon vom Jahr 403/2, nach welchem jeder Athener, dessen
Mutter eine Fremde war, fiir illegitim erklirt werden sollte, durch
ein Psephisma dahin ab, dass dasselbe auf die Zeit vor Eullei-
des * keine Anwendung finden sollte. Die Tendenz der Abschwi-
chung wird klar durch die Erwigung, dass gerade die Fiihrer
der Demokratie in den letzten Jahren des grossen Krieges meist

1 Xen. II 2, 21 elorévrag d abTolc dxhoc mepiexeito MoAUC @o-
Bovuevor pfy dmpaxTor fikotev: od ydp €T evexwper uéAherv did TO TAR-
6o¢ TV dmwoMupévwy T® Aud.

2 Vgl. Xen. 2, 10. 14.

3 13 edvooivreg uiv Wi Y EdMAwoay GoTepov.

4 Vgl. A. Schaefer, Demosthenes und seine Zeit 12 p. 138 f.
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von recht zweifelhafter Abstammung waren, wie der Spott der
Komoedie beweistl. Dazu passt auch die fragwiirdige Gesell-
schaft, mit welcher sich die Volksfreunde umgaben, Metoeken, die
sich ins Biirgerrecht hineindréingen wollten u. dgl. m. Die Besse-
ren waren das wahnsinnige Gebahren der Ultras satt.

Hitten Agoratos und seine Genossen auf eigene Faust an-
gefangen zu conspiriren, so wiirde man sich schwerlich sehr
beunruhigt haben: solches Gelichter war leicht und ohne viel
Aufhebens zu machen zur Raison zu bringen. Das Ernste bei
der Sache war, dass Strategen im Amt an der Spitze standen?
Der Rath handelte sehr zeitgem#ss, wenn er energisch vorging,
und es ist micht nothig in der Verhaftung der Verschworenen
mit Lysias [20] ein Zeichen der oligarchischen Gesinnung des
Rathes zu erblicken. Gewiss sassen Oligarchen, wie Satyros und
Chremon [Lys. 30, 14], darin, aber dass diese nicht die Majoritit
hatten, zeigt klirlich die Verhaftung des Archestratos nach den er-
sten Friedensverhandlungen. Die Strategen konnten die Absicht
der Verschworer die endgiiltige Capitulation zu hintertreiben zur
Ausfiithrung bringen: die Frage ist nur, ob sie es wirklich ver-
sucht haben. In der Rede gegen Agoratos gleitet Lysias iiber
diesen Punkt. selbstverstindlich hinweg, aber aus einigen Andeu-
tungen oder richtiger Verdrehungen in der Rede gegen Erato-
sthenes ldsst sich der wahre oder wenigstens der wahrscheinliche
Sachverhalt erschliessen. Freilich nur durch eine umstindliche
Untersuchung, die zugleich einen neuen Widerspruch zwischen
Xenophon und Lysias wiederum zu Gunsten des ersteren auf-
losen wird.

Wie viel Zeit zwischen der Ekklesie, die den Frieden an-
genommen hatte, und der Capitulation verstrich, giebt Xenophon
nicht an: er begniigt sich mit einem lakonischen perda TavTo.

! Vgl. Aristoph. Fro. 680 ff. 714 [évdriatpiyer sehr boshaft]. 720 ff.
15632 f. und die Fragmente von Platons IKleophon. Nebenbei bemerkt,
mochte Lys. 25, 25 fiir KheioBévnv zu schreiben sein Kheiyévny, so wie
der dort genannte Demophanes offenbar identisch ist mit dem Demo-
phantos, der das Andok. 1, 96 ff. erhaltene Psephisma einbrachte.

2 13 1Wv otparny®v mives, vgl. 30. 32. Einer von diesen war
Eukrates, Nikias Bruder, dessen Ausgang 18, 4 f. mit verdéchtiger Un-
bestimmtheit und nach der Schulregel [vgl. Isokrat. 16, 5. 36] geschil-
dert wird. Es ist nicht unwahrscheinlich, dass die nachtrégliche Con-
fiscation seines Vermégens mit seinem Amtsvergehen zusammenhing.
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Dagegen versichert er ausdriicklich!, dass sofort nach der Capi-
tulation die Ekklesie zur Berathung iiber die Verfassung ein-
berufen sei und die Commission der Dreissig eingesetzt habe. Nur
eins bleibt nach seiner Darstellung unklar, ob die Abfahrt Ly-
sanders nach Samos und die Auflssung des peloponnesischen
Aufgebots vor oder nach dieser Ekklesie stattfand. Ganz anders er-
zéhlt Lysias in der Diatribe gegen Theramenes [12, 71 ff.] Dieser
soll nach ihm die Anberaumung der “Ekklesie iiber die Verfassuig”
so lange verzogert haben, bis Lysander seiner Aufforderung von
Samos herzukommen Folge geleistet hatte und das peloponnesische
Aufgebot in die Stadt eingeriickt war. Die Verhandlungen iiber
die Einsetzung der Dreissig hitten in Gegenwart Lysanders statt-
gefunden: derselbe habe geiussert, dass die Athener nach ihrem
Vertragsbruch froh sein konnten, wenn sie durch Annahme von
Theramenes Vorschligen ihre Existenz retteten: freie Wahl einer
Verfassungsform stinde ihnen gar nicht mehr zu. Ohne Zweifel
hatte Lysander in der That der Versammlung beigewohnt, und
ebenso sind seine Aeusserungen wohl im Wesentlichen richtig
wiedergegeben. Denn das waren Dinge, die im Gedédchtniss ge-
blieben sein mussten, von denen jeder, der sie miterlebt hatte,
zu erzihlen wusste: derartiges filscht auch ein Rhetor nicht.
Also ist der Bericht Xenophons durch methodische Forschung
dabin zu erginzen, dass Lysander und Agis nach der Capitulation
so lange blieben, bis durch den Druck ihrer Anwesenheit die
oligarchische Revolution gelungen war. Philochares [Polychares?]
und Miltiades, die mit Lysander nach Lysias bei der beriichtigten
Ekklesie zugegen waren, gehorten zu jenen Verbannten, die, wie
Xenophon berichtet, nach der Capitulation zugleich mit den Spar-
tanern in die Stadt einriickten. Nehmen wir noch die Nachricht
hinzu, dass die Ausarbeitung der neuen Verfassung, zu der es
bekanntlich nie kam, dem Drakontides iibertragen wurde? und
die Angaben iiber den Modus, nach dem die Dreissig gewahlt
wurden, so ist damit der Kreis dessen beschlossen, womit Lysias
die Kenntniss von jenen Vorgingen bereichert hat; alles andere
sind bewusst erfundene Combinationen, und gerade dass man diese
nicht als solche erkannt bat, dass man danach den klaren und

111 3, 11 of d¢ Tprdkovra Npédnoav pév &mel TAX10TO TO MHOKPS
Telxn kal ta mepl 1OV TTepord kabnpédm.

2 73 Onpapévng ekéhevoev Upag. .. T mohrelg xpAocBor fiv Apa-
kovtidng amépavev: das Imperfectum steht de conatu.
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sachlichen Bericht Xenophons hat corrigiren wollen, ist fiir die
Neueren die bestdndige Ursache der Verwirrung gewesen.
Zwischen der Capitulation und der Einsetzung der Dreissig
lag nur eine ganz kurze Zeit: also hatte Theramenes gar keine
Moglichkeit seine Intrigue auszufithren, wenn sie iiberhaupt néthig
gewesen wire, und ebensowenig reichte die Frist aus fiir die
Fahrt Lysanders nach Samos, die Meldung des Theramenes und
die Riickreise nach Athen. Bis zur Capitulation blieb Lysander
mit der Flotte vor dem Peiraeeus liegen; das sagt die Ueberlieferung
und lehrt die einfache sachliche Erwigung[vgl. p.113]: aus denselben
Griinden muss angenommen werden, dass Lysander in Athen blieb,
bis die Verhiltnisse in seinem Sinne geordnet waren. In allen
Stddten, die er eingenommen hatte, brachte er mit consequenter,
durchdachter Politik! Minner ans Ruder, die ihm unbedingt er-
geben waren, und unterstiitzte natiirlich diese Gewaltstreiche
durch die michtige, siegreiche Flotte, die ihm zur Hand war2
Wie anderswo den verrufenen Zehnminnern, iibertrug er in Athen
3% 10 Minnern die oberste Gewalt; und hier wo die grossten
Schwierigkeiten und eine verzweifelte Demokratie der Umwilzung
entgegenstanden, sollte er ruhig alles haben laufen lassen und
sich nach Samos, das ihm nach Athens Fall doch nicht entrinnen
konnte, begeben haben um dort zu warten, bis Theramenes ihm
meldete, er konne ohne ihn der Demokratie nicht Herr werden?
Man kann Lysander alles vorwerfen, aber gewiss nicht Mangel
an Berechnung oder an Riicksichtslosigkeit in Benutzung eines
rrungenen Vortheils, TUnd die Einordnung der athenischen Ver-
hiltnisse in sein mit List und Gewalt brutal zusainmengeschmie-
detes System rein perstnlicher Herrschaft war etwas, das er am
allerwenigsten einem Anderen iiberlassen konnte. Ferner ist bei
der lysianischen Tradition, wenn man so etwas Tradition nennen
kann, das peloponnesische Aufgebot gar nicht unterzubringen.
Den ganzen Winter hindurch hatte es vor der Stadt gelegen;

! Xen. HG III 4, 2 mpdc d¢ TodTw T® Aoyiou® kal odrtde ouves-
€ABelv abT(® EBovheTo Gmwg TAG dexapyxiag TG kataoTadeicac v’ Ekeivou
&v talg moheowy, Exmemrwkuiag d¢ dia Tolg Epdpoug of Tag marpioug mo-
Mrelag mapryyeilav, mdhv kataotioele per’ Aynoildou, und ebenda 7
olte dnpoxpatiag &r1 olone Womep &’ *ABnvaiwv otite dexapxiog Womwep
éml Avodvdpou.

2 So in Byzanz, Chalkedon, Lesbos, Samos: vgl. Xen. HG I1I 2, 2.
5 3, 1.
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der officielle Zweck des Feldzugs war erreicht, es war in die
feindliche Hauptstadt eingeriickt: da war cs vielleicht noch ein
paar Tage zu halten, weiter liess sich die Auflosung keinesfalls
hinziehen. Oder soll man glauben, dem Theramenes zu Gefallen
wire das Aufgebot noch einmal zusammengebracht? Schliesslich,
wie konnte Lysias so genau wissen, dass Lysander von Samos
herkam, als er in den Peiraeceus segelte? Ob er von dem Anker-
platz, wo er wihrend der Blokade gelegen hatte, oder von Samos
herkam, der Flotte konnte man das nicht ansehen. Und wohl-
gemerkt, Lysias kennt sonst nur ein einmaliges Einsegeln des
Lysander in den Peiraeeus, dasjenige nimlich nach der Capitulation?:
auch an der fraglichen Stelle wird mif keinem Wort ein zwei-
maliges angedeutet. Lysias braucht einfach einen #hnlichen Kniff,
wie schon vorher: um den Theramenes anzuschwirzen, stellt er
das Einriicken der Spartaner nach der Capitulation so dar, als
wire dies der integrirende Bestandtheil einer von Theramenes
mit den Spartanern verabredeten Intrigue gewesen und benutzt
zu dieser Erfindung die spitere Abfahrt Lysanders nach Samos.
So dachte er das Einverstindniss des Theramenes mit den Fein-
den recht handgreiflich zu machen. :

Es bleibt nur noch iibrig den lingeren Zeitraum, aus dem
Lysias eine Machination des Theramenes herausconstruirt hat, mit
Wabrscheinlichkeit unterzubringen. Dieser ist nidmlich schwerlich
erfunden, hiochstens iibertrieben: etwas musste der Redner haben,
woran er seine €ik0To befestigte. Nach der Capitulation ist kein
Raum fiir denselben, wohl aber vorher, zwischen der Ekklesie,
die den Frieden beschloss, und dem Einriicken der Spartaner; und
dass der Redner die Frist verlegte, kann nach allem, was eror-
tert und hoffentlich auch bewiesen ist, nicht mehr wunderbar
erscheinen. Es wurde oben hingewiesen auf die Theilnahme von
Strategen an der gegen den Frieden gerichteten demokratischen
Verschworung, darauf dass diese der Ausfiihrung des Friedens
Schwierigkeiten bereiten wollten und konnten. Ich glaube nicht un-
methodisch vorzugehen, wenn ich jene zwischen der Ekklesie iiber
den Frieden und der Capitulation mit Wahrscheinlichkeit anzu-
setzende lingere Frist so erklire, dass die an der Spitze der
Verschworung stehenden Militirs sich in der That der Ueber-

1 Lys. 13, 34 téte xal 6 Avoavdpog €lg Toug Mpévag Tovg Upeté-
poug eioémhevoe kol ol vAeg ai Upérepar Aakedaipoviolg mwapedddnoav
Kol TG TelXn KOTETKAQPM.
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gabe widersetzt haben und erst unschédlich gemacht werden
mussten, ehe dieselbe vollzogen werden konnte. Das hebt Ly-
sias mit tonender Emphase hervor!: welcher Art der Widerstand
war, dass er dem gesetzmiissig beschlossenen Frieden, der Willens-
dusserung des souverdnen Volkes galt, dariiber bleiben Zuhorer
und Leser in einer Unklarheit, fiir die weder der Zufall noch die
Ungeschicklichkeit des Schriftstellers verantwortlich gemacht wer-
den diirfte. Jetzt wird -es auch verstindlich, warum Lysander
die Athener vertragsbriichig nannte: er spielte auf die Verzoge-
rung der Capitulation an. Die Aeusserung zeigt, ein wie ver-
brecherisches Spiel die Verschworenen mit der Ehre, ja mit der
Existenz des athenischen Staats gespielt hatten: sie waren so
gut Hochverrdther wie Theramenes, nur dass jener mit kalter
Berechnung, diese mit frivoler Verblendung zu Werke gingen.

So viel iiber die Widerspriiche zwischen Lysias und Xenophon:
der Redner ist in den wichtigsten Punkten durch den Historiker
widerlegt. Dabei darf ein merkwiirdiger Umstand nicht uner-
wahnt bleiben. Lysias kennt nur eine Sendung des Theramenes:
Xenophon hilt beide genau auseinander, giebt auch ausdriicklich
seine Quelle an, um die Zuverlissigkeit seiner Angaben zu er-
hirten2 Lysias erzihlt von dem Widerspruch, den Strombichides
und andere gleich bei Theramenes Riickkehr gegen den von ihm
mitgebrachten I'rieden erhoben: Xenophon berichtet, dass viel
Volks die Gesandten mit Freuden begriisst hitte. Lysias ver-
breitet iiber die Zeit der Ekklesie, die den Frieden beschloss,
ahsichtlich Unklarheit: Xenophon giebt ausdriicklich an, dass sie
am Tag nach der Riickkehr der Gesandten stattfand. Nach Ly-
sias vertraten die Gegner des Friedens die Demokratie: durch
Xenophon wissen wir, dass sie stark in der Minoritit blieben.
Lysias’ Beschuldigung, dass Theramenes die Berathung iiber die
Verfassung hinausgeschoben habe, wird durch Xenophons Zeit-
bestimmung hinfillig. Sollte das alles Zufall sein? sollte sich
die Vermuthung ganz abweisen lassen, dass Xenophon seine Dar-

113, 34 &medhy yap Ekeivol ouln@Oévtec &dédnoav, Téte Kol &
Aboavdpog el Tolg Mpévag Todg Uuetépoug eigémhevde kTA. s. 0.

2 Wenigstens weiss ich nicht, wie man anders das scheinbar
ganz miissige Sitzchen 2, 18 erkliren will: Avcovdpog d¢ Toig Epdporg
- &mepyev dyyeloOvra per’ E\wv Aoxedainoviwv 'Apiototéhy Quydda
"ABnvaiov 8vta 8Tt dmokpivarto Onpapéver Ekeivoug kupioug elvar eipfvng
kal mwoAéuou.
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stellung absichtlich so einrichtete um der Verfilschung der Tra-
dition entgegenzutreten, welche in Folge der beiden Reden des
Lysias immer mehr um sich zu greifen drohte? Beide sind, wie
duch die Form zeigt, Prunkstiicke des gefeierten Rhetors: je
weiter die Ereignisse zuriicklagen, je mehr sich die lebendige
Erinnerung verwischte, um so beifdlliger wird diese demokra-
tische Darstellung mit ihren scheinbar lebensvollen Details auf-
genommen sein.

Was Xenophon erzihlt, hat sich als richtig herausgestellt;
unbequem ist nur, dass er so viel verschweigt. Von der inneren
Geschichte Athens erfahren wir so gut wie nichts, wie ja auch
spater die militdrischen Operationen der Dreissig sehr genau dar-
gestellt, die Neuordnung der Verfassung nach der Reaction ganz
kurz abgethan wirdl Bedenklich ist auch, dass er iiber die
auffallende Verschirfung der Friedensbedingungen durch die Spar-
taner so kurz hinweggeht, die Anwesenheit Lysanders bei der
Elklesie iiber die Verfassung nicht erwidhnt. Das ldsst sich nur
verstehen, wenn Entstehung und Tendenz des gesammten Werkes
erkannt sind, und dies Problem ist dem folgenden Aufsatz vor-
behalten.

Rostock. Eduard Schwartz.

1 Bekanntlich ist fiir die nur sehr unvollstindig bekannten Ver-
fassungskdmpfe nach der Reaction Lysias nur theilweise von Dionysios
erhaltene Rede gegen den Antrag des Phormisios [Usener, Jahrbb. f.
Phil. 107 p. 145 ff.] eine wichtige Quelle. Dagegen weiss ich nicht, ob
schon Jemand gesehen hat, dass die Rede vor den 500 Nomotheten
gehalter ist, welche nach dem Psephisma des Tisamenos [Andok. 1, 83
vgl. R. Schoell commentt. Mommsen. p. 466 f.] den Verfassungsentwurf
zu priifen hatten. Vgl. 2 el xetporovodvTeg Opdg adTovg KATADOUAW-
oecfe und die Bemerkungen von R.Schoell, iiber attische Gesetzéebung
[Sitzungsber. d. bayer. Akad. 1856] p. 111 ff.





