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geschiitzt durch Hom. E 203 uf por devoioto @opPfic avdpiv
eilopévwy, elwdiTES Edpevor donv (wo Nikias dddNV schrieb).
Vgl. Buttmann Lexilog. IT 8. 1321 Andernfalls wire es leicht
und unbedenklich, fxt abnv zu schreiben, da ein @hnlicher Hiatus
auch € 290 G\’ €11 pev piv pnm abnv éNdav kakdTnTOg ZUge-
lassen wurde.

Konigsberg i. Pr. Arthur Ludwich.

Die apxd Terpanders.

Daes der terpandrische vopog 8p0i0g seiner metrischen Form
nach sich in nichts vom Epos unterschied, ist durch alte Zeug-
nisse nahegelegt und von Neueren mehr oder weniger bestimmt
ausgesprochen (s. Rh. M. 43 S.515). Dieser Erkeontniss steht
ein Umstand hindernd entgegen: ein Fragment Terpanders némlich
wird von diesem selbst als Gpyd bezeichnet (Zed mdvrwv dpxa
..... ool méumw TavTav TOV Uuvwy dpxdv frg. 1 Bergk), dpxa
aber war der Name eines Theils des vOuog OpBiog und das be-
treffende Fragment ist nicht hexametrisch, sondern langsilbig; nun
ist noch dazu der {auBog 8pbiog ein langsilbiger Fuss; Grund
genug, diese so merkwiirdig iibereinstimmenden Thatsachen trotz
der dadurch entstehenden Widerspriiche mit einander zu com-
biniren. So sagt Susemihl (Jahrb. 1874, 654), die dpyai hitten
erweislich nicht immer aus Hexametern bestanden. Er glaubt
ferner, die dpxd mit dem mpooiuiov identificiren zu miissen, da
sie ja auch die Anrufung einer Gottheit enthalte, und trennt die
mpooipa év €meciy, die dem Terpander bei Plut. de mus. 4 zu-
geschrieben werden, als etwas Verschiedenes von solchen Prooe-
mien. Ihm schliesst sich v. Jan (Jahrb. 1881, 551) an und be-
zeichnet die Worte Zed ete. als eine d&pxd oder mpooipiov,
zu trennen von der #lteren Form des Prooemiums, wie sie frg. 2
vorliege. Der Grundirrthum, von dem solche Folgerungen aus-
gehen, ist der, ¢'ss man die Termini der poetischen Technik,
wo man ihnen bei L ~htern begegnet, immer als solche zu deuten
sucht, anstatt an ihr. 1 allgemeineren Sinn zu denken. Auf die-
sem Wege haben die Neueren, den grossen Boeckh an der Spitze,
eine Menge iibereilter Fehlschliisse gezogen. KEin Beispiel aus
neuerer Zeit: Crusius sagt in der Wochensc]n f. kl Phil. 1887
8. 18835, Stesichorus’ Worte (frg. 46) ‘péteyn o' Q' Erepov Tpo-
oipov’ konnten sich sehr wohl auf den ersten Doppeltheil eines
nomenartigen Gedichtes beziehen. Sollte Stesichorus wirklich
eine solche trockenme technische Dispositionsangabe im Gedicht
gemacht haben? Stesichorus meint nichts anderes, als was in
Prosa mit ganz dhnlichem Ausdruck Dionys von Halic. (de Isaeo
p- 629 R.) sagt: €tépav d& dapynv momjoopor To0 Adyou, d. h.
ich gehe zu etwas Neuem iiber. Gerade das Wort mpooiuiov
wird von Pindar und den Tragikern in einer so freien Weise
verwendet, dass wir es ohne Bedenken bereits bei Stesichorus in
der allgemeinen Bedeutung dpxf verstehen konnen. In dpya
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selbst aber bei Terpander die Bezeichnung eines Kunsttheils zu
sehen, liegt vollends keine Nothigung vor; ja es wire unpassend
und unpoetisch, in diesem Zusammenhange einen solchen terminus
anzuwenden: ‘Dir, Zeus, weihe ich den ersten Haupttheil meines
Liedes’.

Die wahre Bedeutung der Worte Terpanders erhdlt ihr
Licht durch eine Parallelstelle Eur. Ion. 401. Xuthos tritt, vom
Trophoniosheiligthum kommend, mit den Worten auf: ‘mwp@dTov
peEv 6 Bedg TV éudv mpog@BeypdTwy | Naflv dmapxdc xoi-
peétw, 00 T & yovar’. Er ruft zuerst dem Gott ein Xaipe zu,
ehe er von anderem spricht. Dieselbe Pflicht, den Gott vor allem
zu nennen, welche die Rhapsoden stets erfiillen (Pind. N. 2, 1),
Pindar oft andeutet, ohne ihr wirklich zu folgen, sie erfiillt Ter-
pander dadurch, dass er den Namen Zel an die Spitze stellt.
Die Parallele zwischen Terpander und Euripides besteht darin,
dass an beiden Stellen diese erste Nennung als ein schuldiges
Opfer bezeichnet wird, bei Euripides durch die Benennung Gmapyoi
mpogPOeTUaTWY, bei Terpander durch das Wort méumw. Bergk
hat sehr mit Unrecht dafiir omévdw in den Text gesetzt. Das
Epigramm freilich, das er in der Anmerkung anfiihrt, ist, ebenso
wie Pind. Ol. 7, 7, anderer Art. Aber Theogn. 777 finden wir
doifw éxatéupog mépmerv, Gaetulicus sagt (Anth. Pal. 5, 17)
zur Venus: 00l Tdde méunw woiotio kol Mtfg dWpa Bunmoling,
also méumelv wird vom Darbringen von Opfern gebraucht. Es
kann in diesem Sinne eigentlich nur auf géttliche Wesen bezogen
werden (denn méumewv im Sinne von Tpomivelv ist wieder etwas
Anderes); wenn daher die Perser (Aesch. Pers. 918 K.) zu Xerxes
sagen: TPOCPOOYYGV GOL...Bodv. ... Mapiavduvod Bpnvntiipog
....TéuYw, so kennzeichnet Aeschylus durch diesen absichtlich
gewihlten Ausdruck die gttliche Verehrung, die die Perser ihrem
Konige darbringen. Sehr verwandt mit unsrer Stelle sind die
Worte auf einem Stein zu Dodona: Zel Awdivng pedéwv, TédE
oot dWpov méumw ... (Bergk PLGr. III* 679 f.), wo Bergk an
méumey nicht Anstoss nimmt. Fast gleichbedeutend mit omévdewy
erscheint es Eur. Iph. T. 171, wo Iphigenia beim Trankopfer zu
den Manen des Orest sagt: (g @Oipévw TOde oot méunmw. Die
Erfiillung der Pflicht, Zeus im Eingang zu nennen, ist das Opfer,
das Terpander darbringt.

Noch eine zweite merkwiirdige Parallelstelle bestitigt diese
Auffassung. Eur. Or. 1395 singt der Phryger: aihvov ailivov
apxav Bavétou BdpBapor Aéyovov..... Baoéwv dTav aipa
Xubfj. Wie kionnen die nach geschehener That gesungenen Worte
oihvov oihvov als dpyfy BavdTou bezeichnet werden? Bekannt
ist der Sprachgebrauch, einen Gesang als dessen Eigenthum zu
bezeichnen, dem er gilt. Daher bei den Tragikern Todtenklagen
sehr hiufig als mawdv “Atdov, mardv Qavdrou u. #hnl. bezeichnet
werden. So ist eigentlich die ganze Todtenklage dem OdvoTog
gehorig, der Phryger aber schreibt ihm die Klagerufe ailivov
oilvov, die mit Vorliebe auch da, wo sie in die Satzconstruction
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eingeschlossen sind, an den Anfang gesetzt werden (cf. Moschus
in Bion. 1, Anth. Pal. 6, 348), besonders als Eigenthum zu. é&pya
BavdTou bedeutet also die Anfangsworte des Todtenliedes, fast
so viel als dpyf} moudvog Oavdrov. Ganz dhnlich widmet Ter-
pander dem Zeus die Anfangsworte seines Liedes noch besonders,
obgleich diesem das ganze gehort.

Mehr als die Anrufunv Zeh und die hinzugefiigten Epitheta
haben wir in dem Wort 4py6 nicht angedeutet zu sehen. In glelcher
Weise meint Pindar, wenn er P. 7, 1 f. singt: Kd\\iotov oi
ﬁem)\ono)\leg ’ABdavor mpooipov A)\Kucwaav €VpuoBevel yeved
Kkpnmid’ dowdv immoiot Ba)\edem mit TPOOiUIoV nichts als die
mit eben diesen Worten im Eingang des Liedes erfolgende Nen-
nung Athens. Die ganze Terpanderstelle aber ist nur eine andere
Form des bekannten: ’Ex Aidg dpxwuecsdo. Wird somit der
Zusammenhang mit dem Kunstausdruck dpxd geleugnet, so fillt
auch jede Veranlassung, dieses Fragment mit dem vopog in Ver-
bindung zu bringen, und damit ein Hinderniss mehr fiir die Er-
kenntniss der Natur desselben.

Marburg i. H. Ernst Graf.

Zu Sophokles.

Philokt, 757 uf ue tapioag mpPodWg
fiker yap altn di xpdvou mAGvoig Towg
Wwg éZemAnoon.
Der einzig brauchbare Gedanke, der hier stehen muss, ist: Gib
mich nicht preis, denn nach einiger Zeit weicht die Krankheit.
Diesen Gedanken sucht herzustellen Heine, indem er thes. VI
seiner Dissertation de ratione, quae Platoni cum poetis Graecorum
intercedit Breslau 1880 schreibt €iker yap oltn dwd xpovou -
Mv véoog, F. W. Schmidt, indem er vermuthet: Aiyer Yop avTh
N0 xpdvou mhavorg véo‘og. Ich eigne mir €ikel an, auch stimme
ich den beide. Gelehrten darin bei, dass véoog ausgefallen ist,
endlich dass ic'ug eine gesunde Erklirung nicht zuldsst. Um
aber diese beide.a Gebrechen, an denen unsere Stelle leidet, zu
beseitigen, glaube ich einen ganz neuen Weg einschlagen zu
sollen. Ich gehe aus von einer Betrachtung, zu- der eine Stelle
im Cratyl. 420 ¢ Anlass gibt; dort ist von der Etymologie des
Wortes o’l'nmg die Rede: olow yap Tfig wuxfig émi 10 mpdyua,
oidv éoTiv €kaoTov TWV ovruuv, bn)\oucm Ttpooéoikev. In B hat
die erste Hand oicewv iowg yap im Text, T dagegen €iolv Yap.
Aus dieser Ueberlieferang lernen wir 1) dass Vermuthungen mit
{owg = vielleicht eingefiihrt wurden, 2) dass solche Vermuthungen
. sammt {0wg in den Text drangen. So stand an der platonischen
Stelle im Archetypos elowv yap, ein Leser, der sah, dass diese
Lesart nicht zur Etymologie des Wortes oinoig passe, bemerkte
am Rande: oiowv iowg. Diese Randbemerkung kam in verderbter
Gestalt unter die Worte des Schriftstellers in B. Auch an der
sophokleischen Stelle glaube ich, dass iowg eine Conjektur ein-





