ZumzonTtor dyomatoTor.

Die attischen Komiker geben zahlreiche Hinweise auf ihre
poetisch-musikalische Technik, welche trotz ihrer hohen Bedeutung
fiir Cardinalfragen der Metrik und Litteraturgeschichte noch nicht
im Zusammenhange behandelt und zum guten Theil falsch gedeutet
oder anerkanntermassen unverstéindlich geblieben sind. Neuerdings
haben auch hier die weitausgreifenden Untersuchungen von Zie-
lingki ! manches iiberzeugende Einzelresultat zu Tage gefordert
oder wenigstens, wo sie ihr Ziel verfehlt haben, Anstoss zu er-
neuter Priifung und Selbstbesinnung gegeben. Doch bleibt eine
ausfithrliche Behandlung der einschlagenden Komikerstellen —
als Vorarbeit zu einer Geschichte der vielfach noch so dunkeln
poetischen termini technici — nach wie vor ein Desideratum. Im
Folgenden soll ein interessanter Einzelfall behandelt werden, der
bisher wenig beachtet und allgemein missverstanden ist 2.

Hephaestion nennt in dem Kapitel mepl dvriomootikod als
“antispastisches’ épOnuinepée (scil. uérpov) 1O Kahovpevov depe-
kpareov,

. avdpeg, mpboxete TOV volv
€Zeupripnatt xouvd,
_ ouuTtTUKTOIS GvaTaigTolg.
Ausfiihrlicher behandelt er die Stelle im Schlussabschnitte des
15. Kapitels mepi douvopthTwy p. 56 W.: ai 16 &k TV dvTioma-
OTIKWY D¢ KaTOANKTIKWY diuétpwy dikaTdAnkTov (scil. douv-
GpnTov), & Pepexpdtng VWO ag CUUTTUKTOV GAVATAITTOV
kahel, év TH Kopravvol

avdpeg TpooxeTe TOV volv  €EeupfipoTt Kouvd

OUpTITUKTOLS AvomaioTolg 3.
=

! “Die Gliederung der attischen Komddie’. Leipzig 1885.

2 Bin paar verwandte Stellen hat der Unterzeichnete in den com-
mentationes Ribbeckianae S. 17 ff. behandelt.

8 Aus derselben Quelle die jiingern Schol. zu Aristophanes Nub. 563.
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Schon der alte Interpret (Longinos?) Schol. A p. 211 W. glaubt
naheliegenden Bedenken vorbeugen zu miissen, welchen diese Auf-
fagsung der Verse des Pherekrates begegnen konnte. Er bemerkt
daher, Pherekrates habe jenen Vers oUUTTUKTOV GvATTQOLOTOV ge-
nannt, olx 611 ¢ dvamoioTou olUykerton, GMN’ €owkev év mopa-
Bacer avT® kexpficbonr 6 Pepekpdtng peTd TO KOppdTIoV €v TH
Kohoupévw GvamaioTw, kol el pf dvoradTikov €n TO pérpov.
Unter dem Banne der spiteren Grammatiker-Terminologie! glaubt
dieser Erkldrer also allen Ernstes, dass der zweifellos auf den
‘ Auftakt’ des: Versfusses zu beziehende Ausdruck dvdmoioTor
schon in jener &dltesten Zeit zu einer vollig neutralen Bezeichnung
des Haupttheils der Parabase abgeschliffen sei. Ein sicheres Bei-
spiel fiir diese Katachrese wird man jedoch in der klassischen
Litteratur schwerlich nachweisen konnen; und wenn man es konnte,
so wiirde sich doch die Analogie auf unsern Fall nicht ohne Wei-
teres ausdehnen lassen, da der Dichter deutlich genug von einer
rhythmischen Besonderheit seines Liedes spricht, also einen rhyth-
mischen Terminus technicus nur im eigentlichen Sinne. anwen-
den diirfte.

Die neueren Metriker haben mit jenen wunderlichen Sitzen
nicht viel mehr anzufangen gewusst. Der Begriinder unserer
wissenschaftlichen Metrik, G. Hermann, glaubte zuerst gar dv-
Tiomaotoilg (fir dvomoiotoig) korrigiren zu diirfen, si guidem
DPherccrates de hoc ipso metro ut videtur locutus est: was keiner
Widerlegung bedarf, seit man die antispastische Verszerlegung als
Neuerung silbenzéhlender Metriker erkannt hat, Spiter stellte
Hermann (Elem. doctr. metr. p. 603 sq.) die Ansicht auf, dass
Hephaestion den Terminus gUpmtukTol dvdmonoTol irrthiimlich auf
jene ‘Pherekrateischen’ Verse bezogen habe; es seien damit viel-
mehr die anapaesti spondiaci gemeint, die erst folgen sollten.
Vgl. Schol. Pind. Ol. IV p. 107 Bckh. oi yap omovdeiol cUp-
MTUKTOLl GvadmaioTol AéyovTol, Wg kol T eig Twrfipa Xpi-
otov 1OV “Qpatomulhdtny, émi 100 papudpou dvw TV €E0Bev
muA@V, 6mou éZwypdontar “louaTiviavog kol 6 péyag Kwvortavri-
vog. Aber wie weit die Auffassung dieses Byzantiners auf alter
Tradition beruht, konnen wir nicht feststellen; einen besonders
Vertrauen erweckenden Eindruck macht die ganze Stelle gerade
nicht. Dagegen wissen wir, dass der Gewdhrsmann des Hephae-

1 Cf. Pollux IV 112: # 8¢ mopdBooig wg T0 mold pév &v dvamai-
otw pérpy, €l ¥ odv kal &v dAy, dvdmaiota TV EmikAnv Exeu
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stion den Komodientext vor sich gehabt hat, den wir nicht
mehr besitzen. Ist es da methodisch zuldssig, ihn eines so gro-
"ben Irrthums zu zeihen? Quivis praesumitur bonus: und so
miissen wir auch in unserm Falle annehmen, dass die folgenden
Verse den excerpirten entsprachen und dass der von Pherekrates
angewandte Terminus in der That das Hephastionische Versschema
charakterisiren soll.

Mit Recht hat also Christ (Metr. S. 107, vgl. S. 518) wie-
der an Hephistion sich angeschlossen und auf einem andern Aus-
wege sein Heil versucht: er bezieht den Ausdruck cUpTmTUKTOG
auf die émoxorm des Rhythmus, die brachykatalektische
Form des sog. Pherekrateischen Verses. Diese Deutung des Ter-
minus OUUTTUKTOG ist hochst ansprechend. Aber dass Pherekrates
jene logaddischen, mit dem schweren Takttheil anhebenden Verse
avamonoTol genannt habe, ist und bleibt unwahrscheinlich.

Diese und @hnliche Versuche mussten jedoch schon deshalb
fehlschlagen, weil man bisher den Hauptfactor bei der Rechnung
iibersehen hat. Wie konnte Pherekrates einen logaddischen
Vers, den Jedermann aus den Aeoliern und Anakreon?
kannte (Schol., Christ), oder spondeische Anapasten, die
. seit Terpander und Tyrtaeus im Kult- und Marsch-
-liede den Grundrhythmus bildeten (Hermann), ein é%-
€Upnua koivov nennen? Es muss eine ganz absonderliche Art
des Versbaues gemeint sein; und die bei Hephistion erhaltenen
Verse miissen dafiir als Beispiel gelten.

Die Ansicht jener Metriker, welche die ‘pherekrateischen’
Verse-in Antispasten zerlegten, kann fiir uns nicht bindend sein:
sie konnen sich in der rhythmischen Gesammtauffassung der Phe-
rekratesstelle geirrt haben. Dieser Verdacht bestitigt sich vor
Allem durch den auffillig regelmiissigen Bau der drei iiberlieferten
kWho. Der erste Fuss zeigt nirgends die Freiheiten des ZHoli-
schen Eingangs, von denen z B. Eupolis in dem berithmten Liede
der k6hakeg fr. 162 reichlichen Gebrauch macht. Alle Fiisse
sind vierzeitig, und so fiilllen die Verse, ihrem Namen ent-
sprechend, das Amnapistenschema vollstindig aus:

I VO St VR O T DY
Allerdings kietet gleich der Anfang eine Schwierigkeit, indem an
zweiter Stelle der hier ungewohnliche, wenn auch keineswegs un-

1 Anakreon hat diesen Vers sogar stichisch angewandt: fr. 15f.
Vgl. auch Crat. fr. 33 p. 140, Eupolis fr. 162 p. 303.
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erhorte 1 Dactylus erscheint. Aber vielleicht erklirt sich diese
Unregelmissigkeit durch den von dem Dichter beabsichtigten
Effect: und damit kommen wir wieder auf das rithselhafte ov M- )
TTUKTOG zuriick.

Die von dem byzantinischen Pindarscholiasten beliebte Be-
ziehung auf die stellvertretenden Spondeen hat sich uns als un-
haltbar erwiesen. Fruchtbarer ist Christ’s Gedanke, dass die
Katalexis am Versschlusse gemeint sei: wie die Falten einen
Theil des Gewandes unseren Augen entziehen, so 1isst die Pause
oder Ueberdehnung ein Stiick des Sprachkleides ver-
schwinden, mit dem der Rhythmus sich umgeben hat. Wenn
wir also in der von Christ bezeichneten Richtung nach der Lo-
sung suchen, miissen wir vor Allem fragen, worin das iiber-
raschende Neue der Katalexis bei Pherekrates bestanden haben mag.

Hier bietet uns die nicht richtig gewiirdigte antike Tradi-
tion einen willkommenen Anhalt. Nach Hephaestion soll Phere-
krates die analysirten Kola (‘Dimeter’) paarweise zu einem
Langverse verbunden haben (éviboag): das ist keine willkiir-
liche Annahme des spiiten Metrikers, sondern glaubwiirdige Ueber-
lieferung der alten Texte, die man nicht ohne Weiteres hitte ig-
noriren diirfen ®. Ebenso wichtig ist es, dass dieser Langvers als
dikatalektisch bezeichnet und unter den douvdpTnTa aufge-
zghlt wird. Denn dass die Lehre von den Asynarteten mehr ist,
als graue Grammatikertheorie, dass sie einen gesunden, lebendigen
Kern enthilt, kann man seit Westphal’s Darlegungen (Metrik II2
S. 181 ff.) nicht mehr verkennen3. Nach dem Sinne des Schopfers
dieser Lehre sind asynartetische Verse, wie schon der Name an-
deutet, in der Hauptsache Verse mit Binnenkatalexis. Der-
jenige Metriker, welcher zuerst die Pherekrateischen Verse unter
die Asynarteten gestellt hat, war ganz auf dem rechten Wege:
denn der Ausdruck ¢UpmTukTOg soll wohl nichts Anderes be-
zeichnen, als eineungewdhnlich lange dauernde Binnen-
pause. Den Umfang dieser Pause konnen wir noch bestimmen.
Wie man lingst gesehen hat, ist die Stelle offenbar aus einem

! Vgl. Christ, Metrik 8. 250 f. gegen Klotz, de vers. anap. p. 14. 42.

3 Das geschieht auch bei Kock CAFr. I p. 166, wo die Verse in
Dimeter abgetheilt werden, wie bei Meineke II p. 283.

8 [Die vorstehenden Bemerkungen wurden vor dem Erscheinen
der dritten Auflage der R.-W.’schen Metrik geschrieben. Westphal ver-
wahrt sich hier III 18 §. 849 kurz und bindig gegen den wenig gerecht-
fertigten Angriff von Christ, Metr. 2 S. 172.]
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kopuarov entlehnt. Das Kommation hat bei Aristophanes sehr
verschiedene Formen (vgl. Zielinski a. a. 0. S. 177.): gerade
in der #ltesten Komidie, den Acharnern besteht es aus zwei ana-
pistischen Tetrametern (626 f.), so dass es 'sich von der folgen-
den Parabase im engern Sinne, den GvdmoioTol, iiberhaupt nicht
abhebt: _ :
626 avilp vikd 10l0L AGyowowy koi TOV dfjuov petomeifer

mepi TV oToVdWY, GAN’ dmodvvTeg TOlg dvamaioTolg émiwuey.
628 *EZ 00U ye Xopoioly épéotnkev TpuYikolc 6 diddokalog AUV

oUmw moapéPn mpdg TO Batpov MéEwv g deEidg €0TI KTA.
Man wird kaum fehlgehen, wenn man diese einfachere Form, in
der Kommation und Parabase i. e. S. metrisch nicht unterschieden
waren, als die altere anspricht . Wir konnen sie also auch bei
Pherekrates erwarten. Und wenn der Tetrameter fiir die dvd-
moiotol der Parabase lingst das kanonische Versmass war, so
miissen ihm diese als Langvers geschriebenen ‘zusammengefal-
teten Anapiste’ an Zeitumfang gleich gekommen sein.

Dieser Annahme fiigen sich die iiberlieferten Worte auf’s Beste:
avdpeg, TPOOXETE TOV VOOV wo— || vo EEcupfpoTt KUV
OUPTITUKTOLG GVOTIAIOTOIS vow || vom oo oo i

Wihrend die kpoloig den Takt weiter fiihrt, tritt ‘gerade nach
der im Kommation herkémmlichen Wendung ‘Gebt acht’ ganz
unerwartet eine Pause ein. Das war in der That ein ¢Eevpnuo
kawvov, ein origineller Einfall, auf den der Dichter-Componist sich
etwas zu Gute thun konnte. Aehnliches haben zu #hnlichem
Zwecke auch andere Komiker versucht. Wie ein Nachklang die-
ses alten ° Musikscherzes® wirkt eine Stelle aus dem Kommation
der Ritter des Aristophanes, V. 503 f.:

Upelg ¥ fipiv mpooxéte TOV voUv

T0ig GvamaioTolg,

505 U movroiog fdn povong

mepoadévreg kb’ Eavtoic.

El pév mig dvilp zdv &pxaiwy kwpwdodiddokohog fpdg

fvaykalev MéZovrag &mn mpog 1O Oéatpov mapoffvar KTA.

Also gerade mach derselben Wendung mpooyéte TOV vodv eine

e
1 Aehnlich lauft das Kommation in der Parabase der Wespen in
anapistische Tetrameter aus: viv adte Aew, mpdoxeTe TOV vodv, elmep
kaBopbv T gideite. Denn dass dieser Vers den Schluss des einleitenden
Kommations darstellt, beweist die in diesem Theile typische Formel
wpboxere tdHv volv.
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Fermate oder (was mir wahrscheinlicher ist) eine Pause von einem
Metron ! — ich denke, das ist eine hiibsche Bestitigung der vor-
getragenen Hypothese.

Aber wie sollen wir uns mit dem gesetzwidrigen Dactylus
im zweiten Fusse abfinden, der im ersten Verse sicher iiberliefert
und hochst wahrscheinlich auch in dem unvollsténdigen zweiten
Verse anzusetzen ist? — Die alten Poeten haben es vermieden,
die Lénge im zweiten Fusse einer Dipodie aufzuldsen, weil sie
die Dipodie als seibstindige rhythmische Einheit auffassten: am
Schlusse eines jeden Verses und Kolons verlangt man einen Ruhe-
punkt und vermeidet demgemiss die hiipfende Doppelkiirze. In
den oUumrtukTol dvdmoioTor trat aber fiir den Text der Ruhe-
punkt naturgeméss erst bei der grossen Pause nach dem dritten
Fusse ein. Wie also der Spondeus hier ganz am Platze ist, so
ist auch der Dactylus im vorhergehenden Fusse nicht zu bean-
standen.

Nach alledem kann es fraglich erscheinen, ob Pherekrates
den katalektischen Glyconeus gebraucht hat; wenigstens fiihren
die Grammatiker kein zweites Beispiel aus seinen Dichtungen an.
Der spiter allgemein iibliche Name °Pherecrateus’ scheint also
einem Missverstindnisse sein Dasein zu verdanken.

Tiibingen. 0. Crusius.

1 Dass die in anapistischen Systemen zwischen Dimeter einge-
streuten Monometer musikalisch (durch ‘Binnenkatalexis’) dem Dimeter
gleichwerthig waren, ist u. A. vou Weil und Westphal vermuthet und
selbst von Christ, Metr. 2 S, 259 fiir eine Reihe von Fillen zugestanden.
Vgl. auch Zielinski a. a. 0. 8. 1774,





