Unedirte Fragmente aus der atticistischen Litteratur.

. Der Atticismus hat seine Wurzeln in Pergamon. Nachdem
Athen seine Stellung als geistiger Mittelpunkt von Hellas einge-
biisst hatte, fanden attische Kunst und attische Wissenschaft in -
Pergamon eine neue Heimstitte. In der bildenden Kunst und in
der Beredsamkeit ahmte man in Pergamon die attischen Meister
nach und suchte aus ihnen die Theorien der bildenden und reden-
den Kunst zu abstrahiren. Hand in Hand mit den rhetorischen
Studien gingen die auf einen reinen attischen Stil gerichteten Be-
strebungen. * Der Wortschatz und der Sprachgebrauch der besten
attischen Schriftsteller wurden durchforscht und Regeln des Stils
auf Grund derselben aufgestellt. Neben den Rednern wurden von
Prosaschriftstellern hauptsiichlich Thukydides und Platon, von
- Dichtern namentlich die #lteren Komiker als Muster korrekter
attischer Sprache gerithmt und zur Nachahmung empfohlen. Die
hieranf beziiglichen Schriften der pergamenischen Grammatiker,
~ die Schriften eines Krates von Mallos (mepi Tiig "Attikiig MéZewg),
eines Demetrios Ixion (Attikai MéZeig), eines Telephos u. a. sind
verloren gegangen. Aber Bruchstiicke aus ihnen haben sich in
die spitere Litteratur hiniibergerettet. Die Werke der atticisti-
schen Grammatiker der Kaiserzeit sind vorzugsweise im Sinne der
Arbeiten und Sammlungen der Pergamener abgefasst; selbstver-
stindlich wurden daneben die reichen Materialien benutzt, welche
die gelehrten Werke der Alexandriner, namentlich die des Didy-
mos, enthielten. Leider sind uns auch von den Schriften dieser
spiteren Atticisten zumeist nur spirliche Ausziige erhalten. Hit-
ten wir beispielsweise die atticistischen Regeln, von welchen im
Folgenden die Rede sein soll, in ihrer urspriinglichen Gestalt
und unverkiirzt, so wiirden wir aus ihnen ein ziemlich klares Bild
gewinnen iifer die umfangr‘eichen Studien und Sammlungen der
Pergamener. Aber auch so miissen wir fiir den kleinen Zuwachs,
den unsere Kenntniss dieses Litteraturzweiges durch einen zufil-

ligen Fund erhilt, dankbar sein.
Im Anhang zu der Schrift De emendanda ratione graecae
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grammaticae (Lips. 1801) gab Gottfried Hermann aus einem co-
dex Augustanus (jetzt in der Miinchener Hof- und Staatsbibliothek
= Monacensis graecus 529, bombyec. saec. XIV) eine grammati-
sche Schrift heraus unter dem Titel Aidiov ‘Hpwdiavod mepi
fuapmpévwy AMéZewv. In wenig abweichender Fassung, aber et-
was vollstindiger, findet sich dieselbe Schrift unter dem Titel
‘Hpwdiavod mepi tdv InToupévwy katd moong khidewe ové-
potog im codex Baroceianus 76 (chartac. saec. XV), aus welchem
J. A. Cramer sie von Neuem in den Anecdota Oxoniensia III
246262 herausgab. Die Ueberlieferung des Baroccianus theilen .
der codex Parisinus 3027 und der codex Parisinus suppl. gr. 66
(beide chartac. saec. XV): einige abweichende Lesarten werden
von Bast (bei Cramer) mitgetheilt. Mit dem Baroccianus stimmt
auch codex Laurentianus VI 22 (chartac. saec. XV) iiberein, aus
welchem schon frither Bandini im Catalogus codd. graec. Laur. I
144—146 den ersten Theil dieser Schrift wortlich mitgetheilt hatte.
Aus diesem Laurentianus ist wahrscheinlich abgeschrieben codex
Vaticano-Palatinus 243 (chartac. saec. XV—XVI). Kurze Aus-
ziige aus der Schrift wepi fluopmuévwy Aéfewv, die aber durch
fremdartige Zusitze stark vermehrt sind, waren lingst bekannt:
man findet dieselben unter dem Titel &k TV ‘Hpwdiovod im An-
hang aller Ausgaben des Phrynichos (bis auf Lobeck) und reich-
haltiger im Anhang zu Pierson’s Ausgabe des Atticisten Moeris?.

Mit der Schrift mepi fiuapmpuévwy AéZewv ist aufs engste
verbunden eine unter dem sonderbaren Titel Ailiov ‘Hpwbdio-
vol Pihéraipog iiberlieferte Schrift, welche bisher nur einmal
herausgegeben ist, von Pierson im Anhang zu Moeris.

Dass die beiden Schriften den Namen des Herodian mit Un-
recht tragen, hat K. Lehrs (Analecta gramm. p. 421 sq.) richtig
bemerkt. Mit der grammatisch-technischen Erudition des Herodian
beriihrt sich die eine wenig, die andere gar nicht. Die eine gibt
Regeln iiber richtige Flexion der Nomina und Verba, die andere
enthdlt Regeln iiber korrekte Schreibung und Ausdrucksweise,
wie sie die Atticisten zu geben pflegen. - Sie werden daher, wie
sie bisher schon mit Moeris und Phrynichos verbunden waren,
auch in dem auf G. Uhlig’s Anregung vorbereiteten Corpus gram-
maticorum graecorum in dem Theile, welcher die Schriften und

1 Diese Ausziige sind in mehreren Handschriften #iberliefert: im
Paris. 2662 (dessen Collation Pierson benutzte), im Paris. suppl. gr. 70
(vgl. Bachmann Anecd. Gr. II 402 —406), im Paris. 2650, im Venet.
Mare. 486 u. a.
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Fragmente der Atticisten enthalten soll, eine Stelle finden. Als
Grundlage dieser neuen Bearbeitung wird eine bisher unbekannt
gebliebene Handschrift dienen, iiber die ich schon jetzt vorliufig
berichten will, da sie in mehrfacher Beziehung wichtig ist.
Codex Vaticanus graecus 2226, eine schon geschriebene
Papierhandschrift des XIV. Jahrhunderts in Lexikon-Octavformat,
ist ein sogenannter Columnensis, auf den mich R. Reitzenstein
freundlichst aufmerksam machte, der bei seinen mit glénzendem
Erfolg gekronten Nachforschungen nach der verschollenen Prok-
Jos-Handschrift die bibliotheca Columnensis gewissermassen neu
entdeckt hat (vgl. Wochenschrift f. class. Philol. 1887 No. 27
Sp. 835 ff.). Die Handschrift gehorte ehemals den Salviati in
Florenz, wie der auf der ersten Seite fol. 4* (fol. 1—3 sind un-
beschrieben) befindliche Stempel I0: CAR.:a SALVIATIS zeigt.
Spiter ging sie in den Besitz der Familie Colonna in Rom iiber:
das Wappen der Colonna und die Signatur Colonensis 64 rind
mehrmals angebracht, fol. 1¥, 4*, 3067. Mit den iibrigen Hand-
schriften der bibliotheca Columnensis kam sie dann in die Vati-
cana. Bevor die Handschrift nach Italien gelangte, befand sie
sich im Besitze des Griechen M:.unetrios Tribolis aus Sparta, der
sich fol. 201V nennt: '
7] mopodoa fde Biphog €oTiv éuod Anuntpiou Tod TPIPWAN TENO-
Tovvnoiov ék omapTNg:

kAW’ éuov €omiv Tod dnuntpiov f Bifhog altn

€\kovtog Yévog M€ Te QUAMV OTaPTNG Yaing

Tolivopo d¢ TPIBWANg koléopon €k matpdg: —
# mapodoa Biphog &oTiv €uod Anuntpiov TPIBWANg ! melomov-

vnoiov ék omdptng:
Von einem andern Besitzer riihren die Notizen auf fol. 3067 her:
T fivépaca tavtnv v Bifrov 4md TOV GdeNQOV (sic) pou 1w
opeilw adtov O avThv doukdro 10:

T dxunv dpeilw kai eig TO NeZikOv doukdTa €Z kol THV €UXHV Hou: —
‘Wahrscheinlich wurde die Handschrift (ebenso wie der Proklos-
Codex: vgl. R. Scholl“Anecd. Var. II p. 4) von Janos Laskaris

1 Als Schreiber nennt sich dieser Demetrios Tribolis in dem
Platon-Codd¥ Escurial, ¥ —I—1 fol. 1077 : | Biphoc #ide &ypdgn dr’ oikelog
X€pog Euod Anuntpiouv TpiBwAn TTehomovvnoiou &k Zmwdptng Tdg drotpr-
Bag mowolvtog év Kepkupaiwv viicw petd Tiv TAg fjUETéPog ToTpidog
GAwov &rer @ qy® 5w (1462 n. Chr.): vgl. Ch. Graux, Essai sur les ori-
gines du fonds grec de VEscurial p. 92.
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auf seiner Reise, die er fiir Lorenzo di Medici unternahm, in
Griechenland angekauft und nach Florenz gebracht. Dass Las-
karis mit Demetrios Tribolis (oder Tribolios, wie er ihn nennt)
bekannt war, ersieht man aus seinen von K. K. Miiller veriffent-
lichten Aufzeichnungen (Neue Mittheil. iiber J. Laskaris, Centralbl.
f. Bibliothekswesen 1884, Heft 9/10: vgl. S. 392. 394).
' Die ersten neun Blétter sind spiter hinzugekommen, die -
eigentliche Handschrift beginnt fol. 107, wie die Quaternionen-
ziffer o' am unteren Rande dieser Seite zeigt. Auf fol. 11V steht
(von jiingerer Hand) ein vollstindiges Verzeichniss der im Codex
enthaltenen Schriften. Alle Titel und Initialen sind mit rother
Tinte geschrieben. Die einzelnen Schriften sind am Anfang am
Rande durch fortlaufende Ziffern o'. B’. y' etc. bezeichnet. Die
Handschrift hat folgenden Inhalt:
fol. 4*—67 sup. (mepi moOWMV): &v Tolg TMAOeor TV AéEewv
mp6Beotg idiwg Aéyetar k. (ed. Bast ap. Schaefer. Greg.
Cor. p. 675 sqq., Bachmann An. Gr. IT 364, 20—3870, 17).
fol. 6—9 sind leer.

fol. 10*—11* ‘Opoloyio Tod iatpoco@iotod Xioviddou:
inc. émewdimep TAEWV Tarpdg kowf mpdg mavrag fiudg
éxAnpwiow, Beotiunte kol Gyie déomora” TOUC &v ThEer
MEIpOKEiWY TUTXAVOVTAS KTA.

fol. 12*—16 10D ’lookpdToug mepi Levyoug: fol. 17 ist
leer.

fol. 17¥ (von jiingerer Hand) enthilt den Suidas-Artikel ’Amol-
Awviog AleZavdpelc.

fol. 18 yévog ’AmoMuwviou und Inhaltsangabe der Schrift mepi
ouvVTaZEwC.

fol. 19*—97 ’AmoAAwviov ’ANeEavdpéwg mepi ouv-
TAZewg:

fol. 98*—147Y ‘ApmokpaTiwy:

fol. 148*—153" sup. Ailiou ‘Hpwdiavod mepi Aupoptnué-
vwy MéEewv:
fol. 153*—158¥ inf. Aikiou ‘Hpwdiavod di1dérarpog:
fol. 158"—166" Ppuvixov ’AtTik10T00 mMepi dokipwy
MéEewv xal uf:

fol. 167" —167" ‘Hpwdiavod (mepi &p1Oudv): ed. H. Ste-
phanus Thes. VIII 345.

fol. 168*— 168" Grammatische Bemerkungen: "EoTi dé Tivo, Xo-
poxTiipL évepynTik@® kexpnuéva, dmep ftol €ig TAONTIKAY

2N

d140eotv petofaiver §i ol ekelva dE petapfigeTar doa
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1pog Yevikny €xer v ovvrafiv | aitioTiky® deomodliw
gou, bdeomdéZopor Umd 0ol TUMTW O€, TUMTOMOL UTO
0ol €i d& uh oltwg €xer, ovkéti, (omep &er 10 LW
mAouT® KTA.

fol. 168¥—169% To0 a¥T00 wepi éykhivouévwy: (ed. Bekker
An, TII 1142—1148).

v
fol. 1697 Bruchstiick eines Worterbuchs: mho (i. e. TTAGTwV?)
6 eldwe Tob €lddTog év ovK €iddor mOovWTEPOG UTIAp-
. xe: €@’ O whper émi tivi mapayéyovag. €@’ B kol
¢’ Tivi ékdrepov adtdv kai opiot® (1. OpLoTIKD)
ouvtdooetar PprpoTt kol dmopeppdtw® Oovkudidng év
o' (IV 80): ‘¢’ @ ouhaxfj i petpiq Tpricovran’ " kai
Kpotivog® ‘¢’ & T' éuauthv cuykodeldev T matpi’
(frg. 279 Kock). cf. Zonar. Tittm. p. 929.
fol. 170*—196" MixoafA TTpecButépou Zuyyérou 1ol drmo-
otohMkod Opévou TV ‘lepocoliuwy uédodog mepi Tiig
100 Aéyou ouvtdEewg, oxediaoBeioo &v Edéon Thig Me-
comotapiag oithoer diakévou AaZdpou @iloodpou kol
AoyoBétou:
fol. 197*—1997 Etymologien: inc. Oedg 4md Tol 6éw TO TPéXW,
eig Ov mavreg Oéouev §i 6 mwavraxol moplv kai Tolg
maowv émoTaTv" évepyeiog Yop TO dvopo dmeipoduvd-
pou dpaoTnpéTNTOg: N Tapd TO B TO MOl Kai KoTO-
okevdlw, 6 mavtwy moinThg kol THg TWV TWAVTWY KoTO-
okeviig aiTiog, Yiveton 80¢ kai mheovaoud Tod € Oedg
kTh.: cf. Et. Mg. 445, 42. fol. 199V—201" sind unbe-
schrieben.
fol. 2027 &pxN TOV T00 TTohudelkoug BiBAiwy dvopa-
oTik®v: Vorhergehen acht Verse, dieselben, welche in
der Ausgabe von Hemsterhuis (Amstel. 1706) p. 16 (=
Dindorf. I p. 21 sq.) mitgetheilt sind. Am Schlusse fol.
295" stehen folgende Verse:
&aBe tépuo Bifhog N TTohudeldkoug
’loukiov Kaioopog Koupddou xépv:
N Xeip pév n ypawoaoo TtAVdE THv BifAov
opxfioeTar vouov kv @Bapfi kabd kovig.
0 MapBdvwy d¢ TRvde Xepoiv kai BAEmwv
Bdvorov €ig volv koi kpiov AopBavétw,
uviuny Te Kapod kv mokpd eipl Mav: —
fol. 296. 297 sind unbeschrieben.
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fol. 298*—309" t00 Boulyapiou Yapropuldkou TT60ou:
das bekannte Gedicht des Joannes Pediasimos.

Von hervorragender Wichtigkeit ist unsere Handsohrift fiir
die Ekloge des Phrynichos und fiir die Pseudo-Herodianischen
Schriften mept fuoptnuévwy Aégewv und Gilétoipog. Im Phry-
nichos hat unser Vaticanus im Allgemeinen dieselbe Ueberliefe-
rung wie codex Laurentianus Conv. 8 (vgl. Studemund Anecd. -
Var. I 92), der von R. Scholl zum ersten Male verglichen ist
und die Grundlage seiner Bearbeitung des Phrynichos bilden wird.
Am werthvollsten aber erweist sich unsere Handschrift fiir die
beiden Pseudo-Herodianischen Schriften. ' -

Die Schrift mepi Apuoaptnuévwy AéZewv enthilt der
Vaticanus in derselben Fassung wie der Augustanus (bei G. Her-
mann de emend. rat. gr. gr.): er hat an einer Stelle dieselbe
Liicke wie der Augustanus (in beiden fehlt, was bei Cramer An.
Ox. IIT 254, 8—255, 13 steht) und stimmt in den meisten Les-
arten gegen die iibrigen vielfach verderbten Handschriften mit
ibm iiberein. Aber auch diesen iibertrifft er an Giite bei Weitem.
In allen bisher bekannt gewordenen Handschriften ist diese Schrift
am Ende theils verstiimmelt, theils durch fremde Zusitze er-
weitert: mit Hilfe des Vaticanus kann die Verwirrung, die in
den bisherigen Ausgaben geherrscht hat, vollstindig beseitigt wer-
den. Im Augustanus bricht die Schrift mitten im Satze bei den
Worten deUtepov iepelov avateuelv ab. An derselben Stelle ist
im Baroccianus und Laurentianus und in den anderen verwandten
Handschriften eine grossere Liicke (Cramer An. Ox. III 261, 12).
Diese Liicke wird durch den Vaticanus ausgefiillt, der letzte Satz
der Regel iiber €0ude und é0Uo0To lautet: uévwg oltwg pntéov
koi 10 TV iepeiwv pf koldg @ovéviwy delvtepov iepelov dvo-
Tepely émekdUoaoOal ENeyov ol Gpxalon Alsdann folgen
drei Regeln, welche durch die Liicke in den anderen Handschriften
verschlungen sind: iiber die Construktion von €p8nv mit dem Par-
ticipium, tiber die Flexion von kevtelv (nicht ékéviwv, sondern
ékévtouv), iiber den Aorist épO6ynoo (nicht épBbveon). Auch
der Anfang einer vierten Regel fehlt noch in den anderen Hand-
schriften, er lautet: & mepiomwueva pRuota émi To0 MEN-
Movtog pid oculraBfi mheovekTel olov kpoTd KpaTH-
ow' 68ev Inteltar 10 OéAw PAuo mwoTepov BaplTtovév éomt
mepionpevov KT\, (Cram. An. Ox. III 261, 13). Es folgt wie
im Baroccianus und in den verwandten Handschriften die Regel
iiber die Construktion von iva. Daran schliesst sich aber im Va-
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- ticanus ein grosserer Abschnitt, der im Baroccianus etc. wieder-
um fehlt: er enthélt Regeln iiber die Form émmoioo, iiber ko-
Oug, iiber mpwTwg, iiber dmOev und dmobev, iiber die falsche
Ausdrucksweise udA\hov mhououbtepog und pdMoTO TAOUCUDTO-
Tog, iiber oUdémoTe und oldembmote, iiber die falsche Redensart
Xwpig €l uf, tiber dvrikpug und dvtikpy, iiber potaiwg, iiber
k&YW, kduoi, iiber die Dualformen vt und v@®iv. Ein Theil die-
ser Regeln findet sich, wie gewdhnlich verkiirzt, in den Excerp-
ten bei Pierson Moer. p. 460—462. Eine von diesen Regeln sei
" hier angefiihrt, da ein neues Fragment des Aristophanes darin
vorkommt: "ETi xoi ot Aéyovreg mpitwg AAOovV kol TpwTwg €i-
dov mhnuuelolaty, déov mplitov AAOov Kkal TplWrtov eldov’ émel
yap deutépwg o0 Aéyetar ovdE TpiTwg, di1d ToUTO 0VDE TMPWTWEG,
GA\\G mpTov kol deltepov kai Tpitov, (g ApioToQdvng &v
Augrapdaw:
mpWTOV Yap émi ONpavTov aAvdp’ (dvdpo cod.) EEfYayov: —
Dieselbe Regel findet sich in de- £kloge des Phrynichos (p. 311
Lobeck), wo Aristoteles und Chrysippos wegen des Geebrauchs von
mpwTwg getadelt werden. Der Trimeter aus Aristophanes’ Am-
phiaraos war bisher unbekannt. — Mit der Regel iiber die Dual-
formen v und vy schliesst im Vaticanus die Schrift wepi
Nnuaptnuévwy Aégewv. Die vier Regeln, welche im Baroccianus
ete. den Schluss bilden (éxpfiv, KihE Kihiooa, k\npovopely, dmé-
opov) sind interpolirt: sie finden sich auch im Vaticanus, aber
an anderer Stelle, in der Schrift ®i\étaipog. ‘
Die unter dem Titel ®1Nétarpog iiberlieferte Schrift wird
in der neuen Bearbeitung ein ganz verindertes Aussehen erhalten.
Sie ist meines Wissens sonst nur im codex Parisinus 2552 (char-
tac., geschrieben im Jahre 1496) iiberliefert; eine Collation dieses
Codex benutzte Pierson fiir seine Ausgabe (Moeris Att. p. 431
—453). Was aber bei Pierson unter diesem Titel steht, ist nur
etwa ein Drittel der Schrift, die wir jetzt vollstindiger durch
unsern Vaticanus kenngn lernen. Von den hinzukommenden atti-
cistischen Regeln waren einige allerdings schon bekannt. Es stellt
sich ndmlich hierbei heraus, dass die oben (8. 406) erwshnten Aus-
ziige & TV ‘Hpwdiavol aus zwei verschiedenen Quellen herstam-
men. Nur=tler erste Theil ¢ieser Regeln (Pierson Moer. p. 454
—462, 8 udtnv époi kexhovoetar) ist aus der Schrift mwepi fHuap-
™uévwy AéEewv excerpirt; alle folgenden Regeln hat Lehrs
(Anal. gramm. p. 422) richtig als fremdartige Zusitze bezeichnet,
sie gehoren, wie unser Vaticanus zeigt, zu der Schrift PiNétaipog.
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Dags diese Regeln mit Herodian nichts zu schaffen haben,
liegt auf der Hand. Ueber den Verfasser lisst sich nach dem
Inhalt zunichst nur soviel sagen, dass er gute Quellen gehabt
hat, obwohl er der spiteren Kaiserzeit angehort (vgl. unten S. 415
No. 8 10 viv dpyevrdpiov kahoUuevov, S. 417 No. 12 & viv
knpiohov). Der Kreis der citirten Schriftsteller beschrinkt sich
naturgeméss fast ausschliesslich auf Attika. Am meisten werden
die @lteren Komiker citirt, nichstdem Redner, seltener Tragiker,
Thukydides, Xenophon, Platon. Die hidufige Berufung auf die
attischen Redner (besonders Demosthenes und Aeschines, einmal
Aristogeiton: s. unten 8. 417 No. 15) darf als Stiitze fiir die im
Eingang dieses Aufsatzes aufgestellte Behauptung angefiihrt wer-
den, dass solche Regeln in letzter Linie hauptsichlich auf die
gelehrten Arbeiten der Pergamener zuriickgehen. Vielfach beriih-
ren sich die Regeln unserer Schrift mit denen des Phrynichos,
was aus der Benutzung gemeinsamer Quellen zu erkldren ist,
nicht daraus, dass der eine vom andern abgeschrieben hat. Da-
gegen haben Moschopulos und Thomas Magister aus unserem Autor
ebenso wie aus Phrynichos geschopft. Ueber die Quelle des un-
bekannten Verfassers unserer Schrift belehrt uns eine Vermuthung
in der wichtigen und offenbar auf alte Vorlage zuriickgehenden
Unterschrift des Vaticanus. Am Schlusse ist ndmlich der Titel
Npwdiavod @ilétaipog wiederholt und dann folgende Notiz hinzu-
gefiigt: Kai ’AkeEo’tvbpw‘ M kWK CUYYEYPATTAL TOLOUTOV
ouvTayudTiov (COVTOYHG cod.), év @ moA\G TOUTOIG CUUPEPETOL.
dokel pévror por oUtog mop’ ékeivou AaPuv Exew, émewdn 60a
éxeivov €ikog evppadilg eimely, Tadta ndhiota kol évraldda €d-
piokw. Diz Worte T® kwuk® sind ohne Zweifel verderbt. Viel-
leicht ist mit W. Studemund T® KopvnMw zu schreiben und der
bekannte Polyhistor und Krates-Anhinger Cornelius Alexan-
der zu verstehen.

Die Regeln sind grosstentheils sehr kurz und vielfach ver-
stimmelt: wir haben eben hier wie bei Phrynichos nur Excerpte
aus einer urspriinglich viel ausfiihrlicheren Schrift. Noch mehr
verkiirzt ist aber der Wortlaut in den von Pierson edirten Ex-
cerpten, wie folgende Regeln zeigen, die der Vaticanus vollstin-
diger in nachstehender Fassung bietet:

EEedpog O woomdvnpog” kol phy EoTtw Tig Qv €ig fudc
&edpov xwpov Exwv. Tookhig ZatUpoic. So Vaticanus; cod.
Paris. 2552 (bei Piers. Moer. p. 485) bietet: €Zedpog’ kai | €oTw
g v eig Nudg &Eedpov xwpav. &v Tatlpoig. Die Worte 6
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woonévnpog: kai pfy €otw T (oder mig) sind verderbt. Nur
zum Theil helfen die Parallelstellen schol. Ar. Av. 276 éx Tiig
Togpokhéoug deutépag Tupolg dpxh (?)° Tig Bpvig olitog EEedpov
XWpav &xwv. (frg. 588 Nauck), und Hesych. €Zedpov* TOV 0Uk
aioov oiwvdv, odk elibetov 8pviv, olx &v déovtt v Edpav
gxovta. Vielleicht sind die verderbten Worte so herzustellen:
€£edpog dpvig 6 movnpog kol ph- aiolog v eig fHudbg:
€zedpov Ywpav Exwv

Topoxhiig B (dbeutépa) Tupol.

AyoTikOv 10 cvotnuo TV Aoty Kputivog év Tpo-
Qwviw' Motpikdv d¢ 10 ktiipae, olov Zipog kol mholov xai €l
Tt 8A\o (Piers. Moer. p. 450). Neu ist die Berufung auf Krati-
nos’ Trophonios.

Kikig avip, Kihwooa d¢ f) yuvii® Opoiwg AiBug Aipucoa,
Opds @pdooa, Mdayvng Mdyvnooa-

TTehiou 1€ Mayvnooav képav.
Mayviitig (noyvitng cod.) d¢ MBog. Die citirten Worte TTehiou
Te Mdyvnooav képav fehle”. in den Excerpten bei Pierson p. 464;
vollstindig ist die Regel im Baroccianus ete. (Cram. An. Ox. III
261, 29), wo sie interpolirt ist. Die die Form Mdyvnooo be-
treffenden Stellen hat O. Schneider zu Callim. frg. 333 behandelt.
Da unser Autor nur attische und alte Schriftsteller citirt, so kann
das Citat TTeMiov 7€ Mdyvnooav képav weder aus Kallimachos,
wie die meisten angenommen haben, noch aus einem dorisch ge-
firbten lyrischen Gedicht, wie O.Schneider vermuthete, herriihren.
Die Worte bilden vielmehr offenbar einen Theil eines tragischen
Trimeters.
keveBpela® Ta Ovnoidio oUtwg ENeyov. koi 6 Kwpikdg:
0Uk€0D’ Wg (sic) keveBpelov: dTav 00O g
T1, KGAElL pe
Der Vers des Aristophanes fehlt in den Pierson’schen Excerpten
(p- 466), er war aber aus Erotian. Voc. Hippocr. p. 82, 8 Klein
und schol. Ar, Av. 538 hekannt (frg. 693 Kock):
Qaociavoi ptv immor Aéyovror® "Apioto@dvng”
€l doing {yé&) pot
ToU¢ @aoiovovg cdg Tpépet Aewydpog (Nub. 108).
Qaotavikol d&Gpvifeg” 6 adTog év "Opvioiy (68). Die Citate
aus Aristophanes fehlen in den Pierson’schen Excerpten (p. 466).

Ein ganz besonderer Vorzug unserer Handschrift besteht
darin, dass sie auch einige bisher unbekannte Bruchstiicke aus
Schriftstellern, namentlich aus attischen Komikern, bietet. Von
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den neuen Regeln, welche durch den Vaticanus hinzukommen,
will ich hier nur diejenigen mittheilen, in welchen neue Schrift-
steller-Citate enthalten sind. .

1. Koi auivesBor Aéyovreg olkémt TY]V duuvvav QAéyou-

o), € uf Oedmopmog Gmag ‘

kol €xerv (kotéxew?) dpvvoy,

Womep xal TopokAfig. Auch Phrynichos und Moeris verwerfen
dpuva als unattisch und Lobeck bemerkt, dass das Wort zuerst
bei Philon und Plutarch vorkomme. Dass es aber #lteren Ur-
sprungs ist, beweist das davon abgeleitete Wort yewduvvo, das -
nach Pollux VII 61 bei Aeschylos vorkam (nach-Bachmann An.
Gr. I 415, 5 bei Sophokles). Rutherford (zu Phryn. p. 74) weist
mit Recht auf die Analogie €08Uvw — €elBuva hin. Mit Oedmop-
mog ist wohl der Komiker gemeint.

2. Naywg dia o0 W peydhov 6 xepooiog mopd TOIC
’Attikoig” hayog d¢ 0 GoTikég (L. Oaldooiog? cf. Hesych. Aa-
yWg Eust. p. 1821, 28). ool d¢ todTov kai idv €xetv, 80ev (ToU-
TWv Kol ToV €xiveBev cod., corr. Studemund) koi ToUg movN-
povg & Kpativog Aayodg xolel Anders Phrynichos:
Maylg & *Attikdg did 100 6 (I @)* & “lwv Aay6ég. Dagegen
Athen. IX 400 d Aéyouor d¢ kai ’AtTtikol Aoydg g 6 Xogokhiig
kT\. Der Meerhase galt als giftig: vgl. Meineke Com. II 708.
Von Elenden oder Feigen gebrauchte Maywg der Komiker Posei-
dippos (Athen. IX 376 f. Meineke Com. IV 521). Vgl. auch das
Sprichwort Aoy Biov Ziv: Frg. Trag. adesp. 393 Nauck. Dem.
18, 263. Luk. Traum 9.

8. 10 dGyopdoatr od pévov émi tod év dyopd dratpi-
yor, MG ouvibwg fulv -

ovko0v dyopdoar xpn v mpiv dmiévar (dmelvar cod.);
Vgl. Phryn. Bekk. 20, 6 &yopdaZewv' koi 10 (veioBar xal 10 év
dyopd diatpiBev. Suid. s. v. dyopdlewv. Es sind wohl Reste
zweier komischer Trimeter:
o —u —o — v 0Ukolv dyopdoot
XpH v mpiv dmiévar; U o - u —
oder ein Trimeter, wenn wir beispielsweise Ti einfiigen:
oUkolv ayopdoor xpn {T1) vib mpiv dmiévou;
4. motpikdg @ilog, ovxl morpdog. xai 6 Kpativog:
maTpikog v Eévog muvOdvopal Tdde cov.
- Vgl. Ammon. p. 111 Valck. s. v. mdrpia. motpikog £évog auch
Thuk. VIIT 6. Die citirten Worte sind vielleicht Bruchstiicke
zweier Trimeter:
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S -uU—g -y TaTpikdg v Eévog
TAdE TUVOAVOUAL OO0V _ U — o — U —.

5. upeipdxiov kai MelpoE dogépel pelpdkiov uev yap 6
dppnv: &om d¢ Hhikiag SGvoua, (g mou diaoTéNNEl kKol & Mé-
vavdpog Aéywv*

épnBog, peipdkiov, dvip, Yépwyv.
pelpof de 1| ONfheta. el dé mote AexOf émi Tod Gppevog | kw-
pwdia (1 év T kwuwdie?) 10 Tod peipakog Svopa, dikov tig
KwpwdelTon €ig kivoudiav 6 dppny. of. Phryn. p. 212 Lob. Dem
Trimeter des Menander fehlt der erste Fuss.

6. dyapai oe kol dyouai oou TO uev fBog ¥er kol

elpwveiav, 0 dyopoi cou. Edmolig:

dyapat kepdpouv albwvog éctepoavwuévou.
70 d¢ Emarvov (g dmodexopévou Tod Aéyovtog. Opoiwg Aéyouot
ToUTW Kol T0 OaupdZw oe. Durch diese Regel wird eine ver-
stimmelte Glosse des sechsten Dekkerschen Lexikon vervollstin-
digt: Bekk. An. 335, 82 dyopon ToUTovu, &yopor kepopel, EU-
mohg kol ’Apiotopdvng (cf. Eupol. frg. 364 Kock). Das Bei-
wort oiBwv findet sich bei dem Komiker Hermippos: dnxeig oi-
Bwvi Khéwwt (frg. 46, 7 Kock). Auch der Komiker Alexis hat
ofBwv dvip (frg. 2, 2 Kock). Also ist in dem Eupolis-Fragment
» dyopon kepopéwg zu schreiben, wie schon Meineke vermuthet
hatte, und der ganze Vers lautet:

dyopor kepapéwg oibwvog Eotepovwuévou.
Gemeint ist offenbar Hyperbolos (vgl. Meineke Com. I 190), der
von Eupolis gérade so aibwv genannt wird, wie Kleon von Her-
mippos. An Hyperbolos dachte schon Meineke bei Behandlung
der verstimmelten Glosse des Bekkerschen Lexikon (unter Ver-
gleichung von Moeris Att. dyapor “YmepBéhou ATTikoi). Kepo-
pevg heisst Hyperbolos, weil er Lampenfabrikant war: cf. Hesych.
kepopeds” 6 Aukolpyog (em. Auxvoupydg).

7. avToxeipiq spdrTewv ém mavtog 100 adtoupyodvrog
(soweit Piers. Moer. p. 478)" duoiwg adTomodiq mapd Tpb1-
Td1 T® kwpik® émi 100 BAdNV &viovrog THv 6d6v. Der
Ausdruck adrtomodiq findet sich nach H. Steph. Thes. bei Cassius
Dio 50, 5,4, wo freilich L. Dindorf adromodi schreibt.

8 dpyvupoOAxn, 10 viv dpyevidpiov kaloUuevov,
moapd Artokhel &om dt olrtog TAg dpxaiog kwuwdiog mom-
mg. Pollux X 152 citirt dpyupodnkn aus Antiphanes (frg. 157
Kock). Die gricisirte Form dpyevrdpiov findet sich erst in den
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Basilic. 44, 15, 1 ex 1 19 § 2, sie kann aber schon friiher in
Gebrauch gewesen sein.

9. 710 évrpextg mapd TTepoei év T Metalhikd.
In Perseus erkannte Studemund den bekannten Maler, den Schiiler
des Apelles. Ueber ihn heisst es bei Plinius N, H. 85, 111: “Apellis
discipulus Perseus, ad quem de kac arte scripsit, huius fuerat
aetatis’. Diese Worte werden gewohnlich dahin verstanden, dass
Apelles an Perseus ein Werk iiber Malerei richtete, womit iiber-
einstimmt, was Plinius N. H. 85, 79 berichtet: ‘picturae plura
solus prope quam ceteri omnes contulit, voluminibus etiam editis
quae doctrinam eam continent’ ; und I 35 wird Apelles unter den
auctores fiir das 85. Buch citirt. Von einem Werke des Perseus
dagegen war bisher nichts bekannt. Die Worte unseres Attici-
sten konnten nun dafir angefithrt werden, dass an der erstge-
nannten Pliniusstelle Perseus als Verfasser eines an Apelles ge-
richteten Werkes iiber Malerei genannt sei (so erklirt L. Jan im
Index s. v. Perseus). Die andere Erklirung hat aber sowohl
grammatisch als wegen der zweiten Pliniusstelle grossere Wahr-
scheinlichkeit. Wir werden daher die Schrift des Perseus ge-
wissermassen als eine Erginzung zu dem Werke seines Lehrers
Apelles anzusehen haben. In derselben waren die aus Mineralien
bereiteten Farben (uetalhikd xpwuoto) abgebandelt. metallica
sind bei Plinius eine Gattung der pigmenta, deren sich die Maler
bedienen: in der Inhaltsangabe des 35. Buches heisst es: ‘libro
XXXV continentur..... de pigmentis praeter metallica’. -— Die
Bemerkung des Atticisten besagt wohl einfach, dass Perseus TO
évrpexég fiir 7 évrpéxelo. gebrauchte. Dass dies Citat deutlich
auf eine pergamenische Quelle hinweist, braucht kaum besonders
bemerkt zu werden.

10. Mexdvn d0 Ttod €

BoUAer xkopuiow oot THV Nexdvnv éyw;
Die Vulgirform war Aakdvn: cf. schol. Ar. Av. 1142 (Suid.) Aa-
kavn® T pEv kowvov Aakdvn, mopd TO Ao émrTaTikdov kol TO Xoi-
vewv, mAatU yap' 10 d¢ ’ATTiKOV Aexkdvn. Der am Schlusse un-
vollstindige Trimeter stammt ohne Zweifel aus einer Komodie:
der Name des Komikers ist ausgefallen.

11. Zuvdapa f drkavla mapd Zo@okAel ot viv ku-
vapav Aéyouorv. Anders Athen. II 70 a: xvépa" tolTny Zogo-
kg év Kohyiot (frg. 322 Nauck) xuvdpov kohel, év d¢ doivikt
‘kOvapog dxovba mavro TAN6UEL YUnV® (frg. 646). Der Wechsel
von £ und « ist, falls die Form Zuvdpo nicht auf einer Verderb-



Inedita aus der atticistischen Litteratur. 417

niss beruht, befremdlich. Vielleicht lisst sich damit der Wechsel
des Anlauts in ZUv Zuvig gegeniiber kowvdg lat. cum vergleichen
(Curtius Grdz. p. 5445).

12. xnpivnv Bpvalrida "Apyimmwog 6 KWt
k6¢, & viv knpiohov {Aéyouatv). cereolus und graecisirt knpio-
Mog sind seit dem 4. nachchristlichen Jahrhundert in der Bedeu-
tung “ Wachskerze’ bezeugt.

138. dém mukidag, odk &leyov, GAN ipdvToacg:
indvrtog 2w delpo mukTikoVg Exwy
mopd T® EvmOAN1dr Die offenbar volksthiimliche Uebertra-
gung des die Hufe der Pferde bezeichnenden Wortes muZideg (of.
Suid. s. v. 6mhai) auf die die Héinde der Faustkimpfer gleichsam
zur Stirke von Hufen krastigenden Gewinde war bisher unbekannt;
diese Benennung kommt zn den von Grasberger Erziehung und
Unterr. III 211 zusammengestellten Bezeichnungen jener Gewinde

hinzu. .

14. tpwyelv kai éobiewv dopéper’ 1O pév Tpliyey Emi
TOV GNOYwy Zhwv" Eomt d¢ kai émi TV Aveplimwy TO Tplyerv.
EdmoAig

kav moig méhet

TOGOUTO(g Wv) 1o ueveeog ix0vg pr"fe'l'(ll
uGMov d¢ émi TV Tpaynudtwy Xpdviar T® TPWYW. TOCOOTO
cod., ToooUTOg v corr. Studemund. Ueber den Gebrauch von
Tpwyew vgl. Phot. Tphiyaly odxi 10 €oBietv am\@g, GG Té
Tpayfpate kol TPWKTd kohovpeva: oltwg *ApioTopdvne. An-
tiatt. 114, 15 Tpliyewv od @aor delv Méyew 16 €obietv, GAG Td
TPAYNMOTO E0BiEty.

15. oUdémoTe kol 0VdDeMWMOTE, TOPAKEITOL PtV
Tadta GMANoIg, diapéper dé* TO utv olddemimote ém Tod TOPE-
MMvb6Tog xpévou, TO d¢ ovdémote émi ToD péhhovrog, ofov
ovdemimoTe émoinca, ovdémote dE morow. kai 6 Aloyxivncg:
‘o0déva mimote TV mMOMTRV olite Ypaglv Ypawdhuevog olte
¢év eblvarg Aumioag’ (I 1). no)\)\amg bt TO oldémoTe kol émi
ﬂape)\n)\ueo‘rog )\apBaveml gom d' Ote xoi TobTO GuTxeolev
‘ApioToyeitwy €. “T® kot TipokpdTtoug: ‘Mg
ovdemwmote doerv diknv’. Vgl Phryn. Bekk. 53, 1
ovdémote* &M .ué\hovrog pévou @oot TiBecBor Ty Quwviy, émi
d¢ mopwxnuévou TO oddemiimoTe® edpiokopev dE év T dpxaia
Kwuwdiq 10 ovdémoTe Kai émi mapwyxnuévou xpévou® “ovdémote
mpodédwke pe’ (Meineke Com. V p. CCCLVIII)., Lobeck Phryn.
458. Meineke Menandr. et Philem. rel. p. 400. Von Aristogeiton

Rhein, Mus. f. Philol. N. F. XLITL 27
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sind ausser anderen Reden koatd Tipobéou und xkaté Tiubpxou
bezeugt, nicht aber kotd Tipokpdroug. Vielleicht ist Tioxpd-
Toug verschrieben fiir Tiudpyou.

16. 4pyog kowdv éomv Gvopa émi Te dpoevikod koi
OnAukod, olov dpyog Gvilp kol dpyog N €raipa. xai &6 Kwpikde:
dpyoixdOnvrtai pot yuvalkeg TétTapec.
kol €omt TO TAfipeg GepYSs TG €ig 0¢ Mjyovra Umép dUo Gul-
NaBdg oUvBeTa kowvd éoTiv Gpoevikod koi OnAukod, ofov & &v-
doZog kai 1) €vdbokog, 6 @iNohdyog kai | @iloAdYog" Ouoiwe @i-

AoTog @iho™ (1. 6 @iNéTipog koi f| @INétiuog). Der citirte ™

" Trimeter war bereits bekannt, von Meineke aber unter die frag-
menta adespota aufgenommen (IV 652 frg. 194). Da jedoch un-

ser Autor, wenn er 6 Kwuikég sagt, Aristophanes versieht (s. ob. -

8. 413), so ist der Trimeter unter die Fragmente dieses Komikers
aufzunehmen. Die Stelle, aus welcher Meineke das Fragment
entlehnte, findet sich im codex Marcianus 444 (K) des Harpokra-
tion, in welchem unter anderen auch folgende Glosse interpolirt
ist (Harp. ed. Bekker p. 36, 14 adn., ed. Dindorf p. VIII): dpyog
émi Te dpoevikol kol OnAukoD drTikdg kai 6 Kwpikdg: dpyoi
kGOnvTai por yuvoikeg TéTTapeg. kai To@okAfi¢’ yADTTAY
pév apyov, xeipo o' elyov épydtiv (Philokt. 97). ypdpeton d¢
koi @pyn kowvd®g. Der Interpolator, der diese Glosse in den Har-
pokration-Codex hineinbrachte, hat entweder unsern Autor in voll-
stindigerer Fassung benutzt oder das Citat aus Sophokles selbst
hinzugefiigt. Die Femininform &pyn tadelt auch Phrynichos als
unattiseh (p. 104 Lob.): épyn fipépa pf Aéye, GAN' dpyog Huépa
kol Gpyog Yuvh koi Ta Aowmd Ouoiwc.
Breslau. Leopold Cobn.
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