Ueber di¢ Sprichwortersammlung des Maximus
Planudes.

I

Die paroemiographischen Studien im byzantinischen Zeitalter
gind ein ungeschriebenes Kapitel aus der Geschichte der grie-
chischen Erudition. In Schneidewin’s praefatio hioren wir davon
weniger als nichts, da seine Bemerkungen iiber Gregorios Kyprios
und Pseudo-Plutarch lediglich herkémmliche Vorurtheile wieder-
holen, und E. v. Leutsch (praef. vol. IL p. VII sqq.) giebt nur kurze
bibliothekarische und bibliographische Notizen. Und doch ha-
ben die Byzantiner, den Ueberlieferungen der jiingern Sophistik
getreu, gerade auf diesem Felde mit besonderm Eifer und nicht
ohne Erfolg weitergearbeitet. Eine Gruppe von Schriftstellern
beschrinkt sich in der Hauptsache darauf, die Bestdnde des iiber-
lieferten Paroemiographen-Corpus zu kiirzen und den Bediirfnissen
der Schulpraxis anzubequemenl. Andre jedoch, angeregt durch
die Arbeiten aus klassischer Zeit gehen ihren eignen Weg, der
sie freilich nicht immer auf ‘schone griine Weide gefiihrt hat.
Ein Sophist z. B., den Eustathios ausschreibt — man kounte an
Eugenios denken, der nach Suidas iiber das Sprichwort handelte —
zeigt, wie man ‘Sprichworter’ auf Grundlage von Dichterstellen,
Fabeln, Erzihlungen ‘machen’ konne? und eroffnet so jener Will-
kiir Thiir und Thor, welche in dem Veilchengarten des Apostolios
die schonsten Bliithen treibt®. Aber obgleich in der kiinstlichen

1 Ein ungliicklicher Zufall hat es gefiigt, dass im Gottinger Cor-
pus nur Leute dieser ersten, untergeordneten Art beriicksichtigt sind.
Ganz vereinzelt stehen vol. II p. 228 die sparlichen ‘proverbia Aesopi’
(urspriinglich also wohl der Anhang einer Fabelsammlung), in denen
sich byzantinische Verse (8. 11. 12), spatgriechische Formen (2 ovali,
von Leutsch verkannt; vgl. unten S. 395%) und neugriechischer Volks-
glaube (5 Xdpwv = Tod) nachweisen lassen.

2 Die Nachweise anal. ad paroemiogr. p. 99 sq.

8 Noch immer glaubt man aus der Erwihnung irgend einer
Floskel und Phrase bei Apostolios auf ihre Volksthiimlichkeit schliessen
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sophistischen Prosa diese Grenzverwirrung fortbesteht, beginnen
einsichtige Minner doch wieder die im Volke lebendigen xoivo-
AeFlar und dnuwdn pntd oder aiviypota getreulich aufzuzeichnen?,
wie die antiken Paroemiographen — vielleicht die erfreulichste
Leistung byzantinischer Philologie. Aeltere Sammlungen dieser
Art miissen den von Sathas im ‘5. Bande der bibliotheca medii
aevi vervffentlichten paroemiographischen Versuchen des Michael
Psellos, Ioannes Glykas u. a. zu Grunde liegen. Wenigstens ver-
mag ich nicht die erste Initiative zur Sammlung und Behandlung
von Sprichwortern Leuten zuzutrauen, deren ganzes Bestreben auf
eine gezwungene - theologisch-allegorische Deutung 6&@’ iepdg
ioTopiag gerichtet ist2  Viel erfreulicher und ergiebiger ist die
im Folgenden genauer zu behandelnde Sammlung des Maximus -
Planudes, in welcher man, ihrer zeitlichen Stellung, wie ihrem
Umfange nach, von vornherein die Summe der paroemiographischen
Studien in Byzanz wird vermuthen diirfen.

Ueber diesem werthvollen Verméchtnisse des betriebsamen
Monches hat bisher ein unverdientes Missgeschick gewaltet. Fa-
bricius (Bibl. XI p. 693 Harl.) verzeichnete zwar die Sammlung;
ebenso fiihrte Bandini ihren Titel an und gab ein paar kurze
Excerpte, welche sie als ein Ineditum charakterisirten. Aber bei
Gaisford und in der Gottinger Ausgabe, in welcher an elende
Scribenten, wie Gregorios von Kypros und Apostolios, Mithe und
Papier genug verschwendet ist, verlautet von Planudes oudt yYpU,
gerade wie die wichtige, von Bandini genau beschriebene Parallel-
Handschrift des-Miller’schen Athous nicht verwerthet wurde. Es
war daher ein sehr glicklicher Griff, als Piccolomini diese Unter-
lassungssiinde wieder -gut machte und in den ° estratti inediti’
(annali delle universitd Toscane, tom. X VI Pisa 1879) seine Ab-
schrift veroffentlichte.  Allerdings nahm der seither so vortheil-
haft bekannt gewordene italienische Graecist jedes Zugestandmss

zu diirfen: vgl. z. B. Curtius, Monatsber. der Berl. Akad 1878 8. 801;
Roscher im Lexikon d. Myth. ‘Aigisteas’, Bernhard ebd. ‘Briareos’,
_ Seeliger ‘Athamas’ Sp. 671; Sittl ‘der Adler und die Weltkugel’, Fleck.
Suppl. XIV 5. Wann hért man endlich auf, ‘mit solchem Schund zu
operiren’?
1 Es ist recht bezeichnend, dass man das Bediirfniss empfand,
neue Ausdriicke an Stelle von mwopowie zu setzen. Das alte Wort hatte
- offenbar seinen urspriinglichen Werth eingebiisst.
2 Freilich sind auch diese Ausschreitungen durch antike Vorbllder
angeregt. Manche historische Erklirung des Demon ist um kein Haar
besser.
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in Anspruch, welches man dem Veranstalter einer editio princeps
zu machen gewohnt ist. Fiir die Siuberung und Nutzbarmachung
des gehobenen Schatzes that er so gut wie nichts, ja, manches blanke
Stiick schidigte und verunzierte er bei seiner hastigen und nicht
immer verstindnissvollen Arbeit mit eigner Hand. Diese That-
sache in Verbindung mit der Unzuginglichkeit der Annali! macht
es begreiflich, weshalb, abgesehen von einer einsichtsvollen Re-
cension H. Usener's2, das philologische Publikum von dem mit-
getheilten Funde kaum Notiz nahm. Erst neuerdings hat E. Kurtz
einen Separatabdruck mit Uebersetzung und Erkldrung veranstal-
tet3, fast zu derselben Zeit, wo der Unterzeichnete seine urspriinglich
fiir das Osterprogramm der Thomasschule bestimmte Bearbeitung
abgeschlossen hatte. Kurtz liegt zwar ein tieferes Eingehen auf
die paroemiographische Litteratur im Mittelalter fern?; auch ha-
ben sich die Fdden, welche ins Alterthum hiniiberfiithren, seinem
Auge nicht selten entzogen: dagegen hat er aus dem neugrie-
chischen Sprichwiorterschatz ein reiches, fiir die Interpretation
fruchtbares Material beigebracht, welches in etlichen Fillen die
Sammlungen des Unterzeichneten erginzt und nur unbedeutende
Nachtriige nothig macht®. Wirklich bedauerltich aber bleibt es,
dass diese erste selbstindige Bearbeitung auf einer vollig
unzulédnglichen und unzuverlidssigen Basis beruht. Kurtz
wiederholt namlich, obgleich er S. 91 seine Bedenken offen aus-
gpricht, lediglich den Apparat Piccolomini’s, welchen, kleine Ver-
sehen abgerechnet, nach Ausweis der sorgfiltigen Copie Joh. Ilberg’s

1 Weder die Tiibinger noch die Leipziger Bibliotheken halten
diese Zeitschrift; einen in V. Gardthausen’s Begitz befindlichen Separat-
abzug der Estratti habe ich erst diesen Herbst zu benutzen Gelegenheit
gehabt. Die planudeische Sammlung lernte ich zuerst aus Excerpten
R. Wagner’s und im Herbst 1885 aus Ilberg’s Copie des Vaticanus und
Laurentianus kennen. Beiden Gelehrten, besonders dem stets hilfsbe-
reiten J. Ilberg, spreche ich wegen dieser und anderer xoAdv &pywv
auch hier meinen Dank aus.

2 Deutsche Litteraturzeitung 1881 Sp. 123.

8 Besprochen im litterarischen Centralblatt 1886, 37 Sp. 1283 f.

4 Das Zusammentreffen des Planudes mit Apostolios (Makarios)
notirt er zwar, ohne jedoch weitere Schliisse daraus zu ziehen oder eine
griindlichere Untersuchung des Apostolios fiir nthig zu halten.

5 Die interessantesten Parallelen lieferte eine Nummer der Neoeh-
Mvika "AvdAnkta (ton. A’ 1881, ), fiir deren Uebersendung ich Sp.
Lambros nicht minder zu Danke verpflichtet bin, wie fiir seine brief-
lichen Mittheilungen.
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an mindestens zehn Stellen starke, das Verstindniss ausschliessende
oder erschwerende Fehler verunstalten!l. Ebenso war Piccolomini's
Ansicht, dass der codex Laurentianus der einzige sei, welcher
unsere Samwmlung enthalte, unrichtig: u. a. besitzt die Vaticana
eine nahverwandte Parallelhandschrift2. Die einldssliche Behand-
lung dieser kritischen Grundfragen kann dem Leser nicht erspart
werden, zumal beildufig auch fir die Tradition der antiken Par-
oemiographen Mancherlei zu lernen ist.

Der Laurentianus Plut. LIX 30 (Bandini II p. 549 sqq.),
eine Miscellanhandschrift auf Papier (22: 15, Schrift 15: 10 cm),
besteht nach Ilberg’s Angaben aus drei urspriinglich selbstindigen
Theilen.

Der erste Theil (bis fol. 103Y) ist auf glinzendes festes Pa-
pier geschrieben und enthélt zahlreiche kurze Excerpte geogra-
phischen, historischen, philosophischen Inhalts, die alle mit &
beginnen: nach Piccolomini S. LIIT die cuvoywy?] ék\oyeioo Gmod
da@opwy BiBhiwv von Planudes. Fol. 97 steht, von derselben
Hand wie der Text, unten am Rande év &ter, gy1f.

Der zweite Theil setzt fol. 104* ein mit einem neuen Qua-
ternio und anderem, loseren Papier. Die Hand scheint etwas
jiinger (wohl um 1400). Den Inhalt bilden paroemiographische
Werke und Musterbriefe von verschiedenen Verfassern.

1. mapowion dnuwdeic katd otoixelov. Anf. GBudnvov
ém@dépnua, wie alle Vulgirhandschriften der Paroemiographen.
Ende Taltng ;'fépvnml uévavdpog év Ohuvdia + fol. 142*. Die-
sen Schluss bietet nur der gleich zu besprechende Vaticanus.

2. &repor mopotuion dnuwidelc oulheyeloor mopd ToD Oo-
QwTtdtou kupold umaZiyov Tod mhavos fol. 142"—146Y. Auf der
Zeile, wo das Schlusswort der Sammlung €Zoikov + steht, fihrt
dieselbe Hand fort:

1 Vgl. die Notizen zu No. 86. 101. 109. 145. 170. 184. 212. 234.
237. 262 (118. 237).

2 Schon die von Bandini citirte Erwihnung der planudeischen
adagiorum centuriae tres bei Nicolaos Comnenos Papadopoli (1 1740)
hitte Piccolomini stutzig machen sollen. Auf griechischem Boden wird
unsre Sammlung ‘wohl auch noch vorhanden sein. Auf den Baroce.
LXVIIL hat A. Kopp ‘Beitr. z. gr. Excerpten-Litteratur’ S. 64 hinge-
wiesen; doch ist dieser Hds. schwerlich grésserer Werth zuzumessen:
wenigstens leidet, den bisher bekannten Excerpten zufolge, die Schluss-
partie an einer Stérung der im Vat. Laur. wohlbegriindeten Reihen-
folge und — vermuthlich — an Liickenhaftigkeit.
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3. &moTohoi @QilooTpdrTou: TOV £mMOTOMKOV XopokTiipo
100 Aéyou kTh. bis fol. 148Y koi TOg vAoOoug dMAAaig kai
€UaUTOV GUQOTEPOIS.

4. doyeviovod mepl mapoyudy fol. 148V—149Y (= par-
oemiogr, Gr. vol. I p. 177, 59)1.

5. Ein Brief des Maximus Planudes fol. 149¥—150".

6. Correspondenz zwischen Basilios und Libanios, 23 Briefe,
fol. 151*—157", Auf die 4 folgenden Seiten des letzten Quater-
nio schrieb eine dritte Hand:

7. Zwei Stiicke aus Libanios: povwdio €ig TOv év Tij ddo-
v veov Tod dméMwvog (fol. 157V-—158") und Tod adTod did-
\efic fitic Eger pév 1O Ppodov UmbOeowv xTh. (fol. 159%). Fol.
159V ist leer gelassn. .

Der dritte Theil (fol. 160—3846) enthilt weitere Schriften
des Libanios, wiederum von drei verschiedenen jungen Hénden.

Der Vaticanus 878 ist gleichfalls eine Miscellanhandschrift
auf Papier (20,5: 14 cm). Der erste Theil umfasst fol. 1—26
(2 Quaternionen, 1 eingeklebtes Blatt und einen Quinio, dessen
letztes Blatt fehlt). Er ist mit schwiirzerer” Tinte und von einer
etwas fritheren Hand geschrieben, als der Rest des codex, nach
Ilberg spitestens im Anfange des 15. Jahrhunderts. Entsprechend
dem zweiten Theil des Laurentianus enthilt er:

1. Sprichworter ohne Titel. Anf. 4Budnvov émedpnua fol. 1.
Ende toitng pépvntor pévovdpog, év dluvlio: = fol. 28Y.

2. Nach einem leeren Zwischenraum von einigen Zeilen
die Sammlung des Planudes, gleichfalls ohne Titel. Anfang GAov
T0v Bolv €paye fol. 237, Ende Tvo o€ motfjow €Zoikov: + fol. 267,
Fol. 26" ist leer®. Dann folgt der von spiterer Hand geschriebene
Haupttheil des codex:

3. 4+ &doyl) éx TV emypouudrtwy GV cuveléEato 6 ki
(d. i. kUprog, vgl. die Ueberschrift der Paroemien im Vat.) pdZipog
6 mhavol || + fol. 27%. Anf. + @ihinmou €eig dvdmnpov: movnpog

1 Notirt von R. Forster in Fleckeisén’s Jahrbiichern 113 §. 641.

2 Im spéteren Index der Handschrift wird das Ganze bezeichnet
als ‘Lexicon etymologicum et eruditione plenum’. Die Identitit des
Codex mit der von Sc. Cobellucio fiir Schottus excerpirten Paroemien-
sammlung (Adagia Graecorum ed. Schottus praef. fol. 4¥) hat mir R.
Wagner mit gliicklichem Scharfblick festgestellt. Derselbe Gelehrte
schrieb mir Proben des Textes ab, aus denen sich die Thatsache ergab,
dass hier an den Zenobius volg. unsere byzantinische Sammlung ange-
hingt ist. Spater copirte J.Ilberg auf meine Bitte aus der sehr schwer
leserlichen Handschrift die ganze planudeische Sammlung.
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6 pév yuioig (= AP.IX 11) Ende odth yap mupicor xoi 0 M-
pov duvacur (=AP.V91): = téhog TV émypoupdtwy fol. 38.
Vielleicht hat der Gelehrte, welcher den codex zusammenstellte, Pla-
nudes als Verfasser der zweiten Sprichwortersammlung gekannt und
"deshalb ein Sammelwerk desselben Verfassers hier angeschlossenl.

4. Axuf derselben Seite + ékhoyn €k TV dnuocdévoug Ao-
Ywv bis fol. 60%. :

5. + &k Tv mAdTwvog Aoywv fol. 60" bis 64Y.

6. émoTtolai To0 hoxomnvold kupod yewpyiou xoi Tol Zo-
pidov xupod G&vdpovikou :~ fol. 652 bis 181V,

7. Lexikalisches auf fol. 1817 und fol. 182",

In beiden Handschriften aber erscheint das Werk des
Planudes als Anhang einer alphabetischen Sprichwor-
tersammlung, welche dem Bodleianus mutilus Gais-
ford’s entspricht? nur vollstindig durch alle Buchstaben

1 Aus einer solchen Handschrift, welche die planudeische Epi-
grammen-Sammlung an die Sprichworter anschloss, schopfte wohl auch
der Excerptor cod. Vat. Graec. 889 160 chart. (von Ilberg nachge-
wiesen), welcher fol. 141a unter dem Titel ¢k TV EAANVIKQV Tapot-
uiwv Folgendes notirt:

. & TV ENNVIKQY Topoyudv: (rubr.)
[1] Xiog aviip odk GyaBog” mAHV xheoBoUAou: & d¢ xhebBohog.
ovk dei (sic) xiog: (vgl. AP. XI 235, PLGr. II p. 65)
[2] Kpfiteg del wedotor kaxd Onplo’ yaorépeg dpyoi (Paul. ad Tit.
1 12, epic. Gr. fr. p. 234 K.)
[3] Tpia kdmwmo: kdxioTo: kammwodokio® kphTn' kuhikia: (Suid. Apost.)
[4] Koamradddnv (sic) mot’ Ex1dvo ddkev: GAN adth kdTOovev: Yeu-
cgapévn oipatog iofdrov: (AP. XI 237 =PLGr. II p. 66)
[5] Kanmadokeg pavhor uév dei- Zuvng d' éveka (sic) pavioTepor”
képdoug dolveka (sic) @avhdtator” avde dig kal Tpig dpEovran
Téte O Yiyvovror® goviem@ovAdétoartor: (AP, XI'239 =
PLGr. II p. 66).
rubr.: Aéyetar wg Edva eVvodyov dokodoa ' deppdyn ' dAeOpiwTépou
afuarog A Tod €outfc 100 vevooouévn: eine echt byzantinisch gedachte
Variation des vierten Spruclies, welche gleichfalls aus einem Werke
des Planudes, der von Piccolomi (‘riv. di Filol’ II 8 u. 4, auch se-
parat) excerpirten cuvoywyh oculeyeioa md diapdpwy BipAiwy, entlehnt
ist (p. 19 des Separatabdruckes: 61t Aéyeror — afpotog f) TOv éavutiig
€lxev iov [higgnach zu berichtigen] yevoauévn), indirekt aber, wie die
umliegenden Nummern (5—24, mit einigen Ausnahmen) aus Konstanti-
nos Manasses (IV 71 ff.) herstammt.

2 Trrthiimlich bemerkt Bandini col. 550: ‘est collectio proverbio-
rum Tarrhaei et Didymi...edita Graece ab Aldo Venetiis mense Octo-
bri MDV ...ubi tamen multo sunt uberiora’. Die Aldine (Anal. ad
paroemiogr. p. 31) ist grundverschieden.



392 : Crusius

des Alphabets hindurchgefiihrt und erheblich délter istl Schon
hiernach, ebenso wegen der zahllosen gemeinsamen Korruptelen
sind die beiden, wohl ziemlich gleichalterigen Handschriften dicht
neben einander zu stellen. Doch ist nicht etwa eine von der an-
dern abhingig, sondern beide sind aus einem gemeinschaft-
lichen, den Zenobius’ Bodleianus und Planudes enthaltenden
Archetypon abzuleiten, wie die folgende Zusammenstellung ab-
weichender Lesarten zeigen kann. Die Schreibung, welche den
Vorzug verdient, ist gesperrt gedruckt, wihrend in zweifelhaften
Fillen beide Lesarten mit gewohnlichen Lettern gegeben sind.

Vat. Laur.
7,
6 1T€W(!i0'90ll (?) TELVHTOL
9 €ig oUpavov €ig TOV odpavov
10 GAnbég GAnB6g
16 veier viper
63 KUKAUOUG Kudpovug
67 €ow kMémTnv EOWKNETTTNY
72 dmeye améyou
96/5 0¢ dxover 0¢. 00k dxover
ovk dv — émihimot — émhiny
97/6 Ti &v dpoig — dpng
110/08 KATW dUvouLy KOTAdUOLY
123/0 €l o0k €xeig €l pn €xeig
129/6 ayomd® (?) ayomdg
137/5 éomoa EkTIoQ
204/2 K€EAA OV KeANiay
206/3 €g €ig
214/11 ntler (?) maier
218/15 kavtaldfo kol 10000
219/16 dpOpovu 8pBou
224/21 Mimapad Auttnpa

! Beildufig: auch cin mit dem Bodleianus fast identischer codex

mutilus war in Italien. Der cod. Marc. Venet. 486 Zan. (89, fol. 344,
8. XVI, urspriinglich im Besitze des Bessarion), aus dem mir Ilberg
etliche charakteristische Excerpte mitgetheilt hat, geht zwar durch alle
Buchstaben, aber beruht nicht auf einheitlicher Ueberliefe-
rung. Der erste Theil entspricht genau dem Bodleianus; aber wo
diese Handschrift abbricht (p. 105, 858 Gaisf. s. Tapiwv &ven), setzt
eine andere, viel spirlichere Ueberlieferung ein, welche sich bei niherer
Priifung als ein Gregorius Cyprius erweist. Mit solchen Mischhand-
schriften wird man bei den Paroemiographen, wie bei Theokrit, leider
nur zu oft zu rechnen haben.
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228/5 | Myer — Mapdapig | Neiyer — Mapdapog
235/2 | moépa 1 deZoloB ot ToTIZELY

238/6 X €lpi X€ip

241/39 KohokUvtav KOAOKUVTOV
246/4 KéAopog Kold pou
248/6 TpUICWTTOL mpéowTO
263/1 oUdévempiodn ¢vempnoon
267/6 KOTUAN KOTUANV1

Zweifellos ist es, dass weder im Vat. noch im Laur. die zum Theil
sebr schlimmen Schiden des Gemellus durch Konjektur geheilt
werden konnten. Bei einer Zahl von 29 Diskrepanzen bietet Laur.
zehn-, Vat. dreizehnmal die bessere Lesart, wihrend 6 Fille zwei-
felhaft bleiben. Demnach muss der Vaticanus, obgleich er den Titel
nicht mehr enthélt und erheblich unleserlicher geschrieben ist, als
Laur., doch als eine gleichwerthige Hs. bezeichnet werden. Der
Laurentianus hat den Vorzug deutlicherer Schrift und besserer Er-
haltung. Die Interpunktion (, und * innerhalb der einzelnen Spriiche,
: als Schlusszeichen) ist in beiden Handschriften ziemlich con-
sequent und umsichtig; in vielen Fillen, wo Piccolomini sich an-
ders entschieden hat, bekommt bei niiherer Priifung die Ueber-
lieferung Recht. Der Laurentianus setzt an unklaren Stellen
bisweilen ganz passend das Fragezeichen ;, was Piccolomini gleich-
falls nicht richtig gewiirdigt hat (vgl. zu Nummer 19. 129 [126]
205 [202] 228 [217]; 53 wiirden wir eher einen hypothetischen
Vordersatz annehmen). Wenn also durch genauere Priifung des
Laur. und Verwerthung des Vatic. die Herstellung des Werkes
erheblich gefordert wird, so lassen diese Husseren Mittel doch
oft genug im Stiche. Ebenso kionnen alte und neue Parallel-
gpriiche die Schwierigkeiten, welche diese scheinbar zusammen-
hangslosen Sdtzchen dem Verstindnisse bieten, nicht immer iiber-
winden helfen. Um so fruchtbringender ist eine nahe liegende
Beobachtung iiber die Anlage der Sammlung, die sowohl Kurtz
wie Piccolomini sich hab&n entgehen lassen. Ein aufmerksamer
Leser wird bald zahlreiche grossere oder kleinere Gruppen
sinnverwandter Sprichworter wahrnehmen, in denen sich
oft in auffilligster Weise dieselben (resp. gegensitzliche) Begriffe
und Ausdriicke wiederholen2. In andern Fillen ist das Band

1 Die Numerirung der Spriiche im Folgenden nach meiner Recen-
sion; iiber die Abweichungen von der Kurtz’schen Zihlung vgl. die
obige Tabelle und S. 407 ff.

2 Etliche Beispiele. Die Spriiche 2—11 erzihlen von Thoren und



394 . Crusius

zwischen den benachbarten Spriichen ein rein formelles, glei-
cher Satzbau oder ein gemeinschaftliches, oft bedeutungsloses
Wort!. 8o waren bei der Anordnung des Planudischen Schrift-
chens beide Principien wirksam, die man in den &pyo kol fué-
pot und bei Theognis beobachtet hat: die Sinnverwandtschaft
und das Stichwort2 Mit Hilfe dieser Beobachtung kann manche

Weisen, meist mit dem Stichwort uwpog, dvontog oder @podvipog; denn
auch 8 {el¢ oUpavov mrvewv) und 11 (TupA® davederv) handeln von sprich-
wortlichem Thorenwerk. Jedoch sind in diese Synonymen-Gruppe zwei
Spriiche lediglich wegen eines gleichen Stichwortes eingeordnet: 5 (dp-
Xwv, vgl. 3) und 8 (o¥pav®, vgl. 9). — Ganz ebenso sind um einen
leicht erkennbaren Gedankenmittelpunkt gruppirt: 13 ff. (Hilfe in der
Noth), 16 f. (Wetter und Wind), 29f. 33—37 (Freundschaft und Feind-
schaft), 41—43 (Eile mit Weile), 68f. (synonym), 76—82 (von Betrii-
gern, Dieben und Schuldnern), 83 -85 (Furcht nnd Feigheit), 86 f. (Ar-
beit und Lohn), 90 ff. (vom ‘betrogenen Betriiger’), 101 f. (Tragheit),
119—123 (Schaden und Vortheil), 132—134 (Eintracht und Zwietracht),
142 f. (sichere Schuldner), 130 f. 170—172 (Narrenwerk), 147 f. (Dieb
auf der Flucht), 173f. (von schlimmen Pfaffen), 182" (synonym), 197f.
(Stinder und Gerechte), 199 f. (Macht des Gliickes), 209 f. (synonym),
218 f. (langsam, aber sicher), 233—237 (Eltern und Kinder), 262 f.
(Anekdoten), 269—273 (jeder ist sich selbst der Néchste).

1 Hierher gehoren 18f. (2vrav@oi: &vradba), 27 f. (el — kdv zwei-
mal), 31 f. (A — 7} zweimal), 36 f. (uhTe — uATe zweimal), 45 sq. (GAé-
KkTopeg : Aéovrog), 48:50 (ddiyor zweimal), 51—5H (kbwv : xiva : YoARy :
YoAf}, kbwv), 58—61 (yévvnua : cakkiov zweimal, yevhoeoBar), 93—97 (ei-
deg, €ldev : {dw : dxover : droler — oMY} : kopuZWvTog [= dpyilov]), 105—
109 (elg, déka : dlo, Eévng : dAhoTplong : do, Tpitog mpWTog : dU0), 116 ff.
(xai, kol:viouen: kai viuen, kai), 125 £. (olte, otite), 151 £. (4’ éomépag,
€idev zweimal), 158 f. (GAfoewv, worou), 175 f. (kod) : kalov, €ldeg: eldo-
pev), 179 ff. (8vog : AUkog : AUkw), 191 f. (16 — dvdpa zweimal), 202 f. (vuk-
T0¢ : oeMfvny), 228 . (&yvéhwv : dyyehog), 241 f. (dmAyv : dmic), 205 u. 207
(Gvorbpaotv, damdvn), 243 u. 248f. (mpdowma: -ov), 2564 f. (TupAdg: Tu-
QADV), 25T f. (ei¢ v Odlacoav : ei¢ 10 Xdhem), 264—267 (xokov : xoi
kak?) : kal: kai). Oft ist, umgekehrt wie in der Gruppe 2—11 und 218
—273 (272 ist Stichwort-Parallele zu 273), in eine Reihe nur dusserlich
durch Stichworter verbundener Spriiche ein sinnverwandter eingescho-
ben, vgl. z. B. 53 (zu 52), 60 (zu 59), 119 (zu 118).

2 An manchen Stellen zeigen sich Spuren einer alphabetischen
Reihenfolge; doch habe ich diese Thatsache nicht zu weiteren Schliissen
benutzen konnen und gewiss ist viel derartiges auf Rechnung des Zu-
falls zu setzen. Streng alphabetisch geordnet sind dagegen die mittel-
griechischen prov. Aesopi; denn in 10 soll wohl oxoiwviov Stichwort sein,
13 ist synonym mit 12, 16 formell verwandt mit 15. Nur die letzte
Nummer stort und ist wohl ein spiterer Zusatz (aus Ps.-Diogenian?).
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schwere- Korruptel gehoben, manche Liicke ausgefiillt, mancher
dunkle Passus verstindlich gemacht und gegen voreilige Aende-
rungen geschiitzt werdenl. Auch wird die Annahme nahe gelegt,
“dass den Spriichen urspriinglich meist eine Erklarung beigegeben
war und dass die Sammlung, wie sie uns vorliegt, den Charakter
eines (vielleicht von Planudes selbst veranstalteten) Excerptes
trigt2 Denn in sehr vielen Fillen wird der Leser die Zusammen-
gehorigkeit benachbarter Spriiche erst nach wiederholter aufmerk-
samer Priifung entdecken; ein so kindisches Versteckenspielen
aber kann unmoglich in der Absicht eines Mannes gelegen haben,
der seinen Stoff so einsichtsvoll auffasste und so sinnreich zu ord-
nen verstand.

Eine Betrachtung der Composition des Werkes fiihrt weiter
zu Vermuthungen iiber seine Quellen. Fiir den oberflichlichen
Betrachter zwar trigt es ein durchaus einheitliches Geepriige. Der
formelle Bestand der Sprache ist in der Hauptsache der des by-
zantinischen Schriftgriechisch; doch schimmern durch diesen kiinst-
lichen Firniss hindurch an allen Ecken und Enden vulgédre jung-
griechische Formen, welche sich oft durch den nur halb zer-
storten Rhythmus und Reim sicher wiedererkennen lassen®. Nach
deutlichen Reminiscenzen an das Heidenthum sucht man vergebens;
&vayiZw xoaig 107 sowie die Bannformeln No. 164/2 und 258/6 wird
man nicht anfiihren diirfen, da derartige Gebriuche nie ganz er-
loschen sind. Die Luft, die hier weht, ist frisch und herb, aber
doch ganz christlich-byzantinisch. Recht bezeichnend fiir das re-
ligivse Leben des Volkes ist die Thatsache, dass sich von einem
Einfluss der heiligen Schriften wenig verspiiren lisst (Kurtz zu
147/5; 83; 173/1; auch Bdtog 187/5 gehort vielleicht hierher).
Wohl aber ziehen die wichtigsten Grestalten, Bilder und Ceremonien

1 Beispiele dafiir unter No. 17. 26. 53. 60..76. 93. 97. 101f. 229,
230. 237. 246. 267. :
) 2 Vgl. zu No. 60. 93. 258. Aehnlich finden sich in den “prover-
bia Aesopi’ nur vereinzelté Reste von Erklarungen (1. 8. 5), einmal,
wie es scheint, mit dem Spruche selbst verschmolzen (2 &vBev &xeiev
ovai : ofov [cod. oic, s. unten 8. 424]" weprororyiZerar kokd).

8 Am besten ist der volksthiimliche Charakter in der Syntax und
im Stile gewalift. Dabin gehoren die zahlreichen Ellipsen (bei der Co-
pula ganz regelmissig [13. 23. 34. 45 usw.], bei vollem Verbum z. B.
3. H. 31f. 88. 48f. 120. 122. 164. 206), die Asyndeta, bes. in Gegen-
sitzen (158. 183. 225) und der Ausdruck der Bedingung durch einen
selbstdndigen, meist asyndetischen Satz (29. 51. 53. 67. 73. 82. 86. 91.
93 usw.: #hnlich Martial. I 79, 2 ‘est, non est’).
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der christlichen Volksreligion an uns voriiber: der Christengott,
(38.146) mit seinen Engeln (228f., wo Kurtz falsch erklirt), der
Teufel (59. 117) und die bésen Dimonen (137. 145), die heilige Taufe
(177) und das Paradies der Seligen (122). Ueber die Kleriker
hort man eitel Klagen; Bischofe und Aebte sind nicht minder hab-
gierig, hartherzig und iippig, als die Leutpriester (182. 201; 173f.).
Auch die politischen Sorgen des spiteren Byzanz finden ihren
Ausdruck in der karrikirten Schilderung des spitzbiibischen Ar-
meniers (53. 76. 223) oder dem ohnmichtigen Fluche und Stoss-
seufzer gegen die unwiderstehlich heranfluthenden Sarazenen (258).
- Sehr charakteristisch ist es ferner fiir diese Sammlung im Gegen-
satz zu den antiken, dass zahlreichen Spriichen Fabeln und Er-
zihlungen zu Grunde liegenl; dabei ist hiufig das Sprichwort
nichts, als die Pointe einer Anekdote oder das bon mot einer
Person, welches uns erst durch einen meist unterdriickten &mi-
Movog ganz verstindlich wiirde2. Das Ueberwuchern solcher
Elemente wie der Mangel an iepai moapoiuior legt ein beredtes
Zeugniss ab fiir die Volksthiimlichkeit der Sammlung.

Aber nichts desto weniger wird man, bei aller Achtung vor
dem Thitigkeitsdrange des Planudes und seiner gesunden Richtung
auf volksthiimliche Stoffe, doch nicht annehmen diirfen, dass er
zuerst den nachklassischen Sprichworterschatz aufgenommen habe
‘della bocca del popolo, non dai libri’ (Piccolomini S. LIII).
Vielmehr sind diese Spriiche, wie Kurtz S. 9 ganz richtig ver-
muthet, ‘schon frither schriftlich fixirt und von Planudes aus
diesen Aufzeichnungen Anderer zu einer Sammlung vereinigt’.
Bei niherer Untersuchung iiberzeugt man sich bald, dass hier
in. der That Trimmer aus den verschiedensten Jahrhunderten

! Auf Fabeln beziehe ich No. 2. 6. 60. 89. 112. 135 (?). 184. 216.
230. 241. 260. 276; als maskirte Menschen, wie in der Fabel, treten die
Thiere auf No. 259 und 181, wo uns zugleich ein interessantes Beispiel
fir die Umbildung der Fabel in’s Christliche geboten wird (der Wolf
bei der Taufe); verwandt sind auch No. 45. 46. 141. 272 w.a. m. Anek-
dotenhafte Stiicke hiufen sich am Schlusse: No. 204. 231. 262. 263. 273.

2 Ueber diese in alten Quellen ziemlich seltene derbe Art von
Sprichwortern s. unten S. 400 zu No. 2. An Stelle des erzihlenden
&miloyog ist hier einmal eine noch lebendigere Form getreten, die ich
in alten Sprichwortern nicht nachweisen kann: der Dialog. Vgl
No. 204. 263; Frage und Antwort auch unter No.129. 163. 173. Aehn-
liches findet sich nur bei Apostolios (1708) und im Neugriechischen
(z. B. veoehh. avol. 1 S. 147, 146. 149, 157. 161, 276 usw.).
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durcheinander liegen. Neben den mannichfachsten Accentversenl,
die zum Theil auch gereimt sind und einen fast neugriechischen
Charakter tragen?, stehen antike, streng prosodisch gebaute
Metra®; = Bruchstiicke aus wiirdigen Spruchsammlungen gehen
Hand in Hand mit lustigen und derben Scherzen, welche meist
schon Erasmus erkannt hat als ‘e vulgi faece desumpta’4. Diese
génzlich verschiedenartigen Bestandtheile miissen zu verschiedenen
Zeiten und von verschiedenen Personen aufgezeichnet sein. Dies
Ergebniss bestitigt sich durch die Beobachtung, dass oft zwei
verwandte Spruchgruppen weit von einander Stellung genommen

1 Mit dem Versrhythmus treffen etliche nicht schulgerechte Accen-
tuirungen auffilligst zusammen: vgl. 117 Laur. Vat.,, 142 Laur., 146
Laur., 161 Vat., dxoitic Apost. 1708 (unten S. 423). Ich erinnere da-
bei an die von Krumbacher in Kuhn’s Zeitschr. XXVII 8. 423 ff. nach-
gewiesenen Schwankungen des Accentes im Mittel- und Neugriechischen.

2 Kurtz zéhlt nur jambische Tetrameter, Trimeter und Dimeter
auf, und auch diese nicht vollstindig. Es finden sich aber auch tro-
chéische Verse, und zwar: Tetrameter 18 (15 £.). 20. 28. 39. 47. 81. 88.
162. 205, Dimeter oder lieber Tetrapodien (22) 74. 126. 129. 146. 209 f,
Tripodien (29) und Pentapodien (163). Ueber diese volksthiimliche Vers-
kunst im byzantinischen Mittelalter vgl. Waeschke ‘Studien zu den Ce-
remonien des Konstantinos Porphyrogennetos’ (Festschr. zur Philologen-
versammlung in Dessau, Zerbst 1884) S. 6 ff. Hier hebe ich nur noch
hervor, dass im Mittelgriechischen, wie im Mittelhochdeutschen, die
‘Synkope’ (besser: Unterdriickung der Senkung) wohl erlaubt gewesen
ist: vgl. 126 otiT’ | &v|6pwog | €1 || 086’ & | Aéyer | yivov|tou |, 204 (202 K.)

% Do x sl sox | sex [ s [ 267 @888 5o [ x| x|
X X XX | % x| % Das zweite Kolon scheint also meist rein erhalten
zu werden. Sehr hiufig finden sich ferner — was Kurtz nicht hitte
ibersehen diirfen — die auffilligsten Homoioteleuta und Parechesen als
Vorstufe des Reimes (1. 12. 14. 31. 42. 93. 98. 110. 114 usw.), sowie
ganz bewusst angewandte Assonanzen und Reime im Versbhau
(29. 34. 40. 53. T1. 81. 88. 95. 127 usw., 216 f. 219—222. 234. 250).

8 Schon Piccolomini- erkannte 62 und 249 als korrekte jambische
Trimeter, 269 als Paroemiacus. Dazu kommt 85 olpe gilov civ &x0pdm,
vielleicht ein ‘logaddischer Paroemiacus’ (Meineke) und der zerriittete
Hexameter 111 | woA\Y| kohokdyadin ktA. Auch 242 yuuvoc fiv ktA.
war wohl prosodisch gemeint. Anderen Spriichen, die wie Prosa aus-
sehen, liegen doch nachweislich Verse zu Grunde, vgl. 244 : Apost.
397 (Hinkiambus).

4 Vgl. 62 mit 140, 68 mit 69, 269 mit 270, 209 mit 210. Manche
Tugend- und Weisheitslehren sind ebenso farblos und zahm, wie die
‘chastiements’ der Abendlinder (z. B. 22f. 33. 103. 197. 240), aber sie
bilden gliicklicher Weise den kleineren Theil der Sammlung.
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haben und dass einzelne Spriiche durch heterogene Elemente von
dem Gros ihrer Kameraden abgesprengt sindl. Einen urkund-
lichen Beweis liefert endlich eine Vergleichung der byzantinischen
Paroemiographen mit unserer Sammlung. An etwa 20 Stellen,
welche mit wenigen Ausnahmen schon Kurtz angefiihrt hat, trifft
Planudes mit Apostolios (vereinzelt mit Makarios) zusammen.
Dass er die Quelle des Apostolios gewesen sei, ist undenkbar.
Der schreiblustige Michael pflegt einerseits seine Vorlagen viel
griindlicher auszunutzen, andrerseits hat er wohl 50 gleichartige
Spriiche, welche bei Planudes nicht zu finden sind® Eben so
wenig aber hat er die dnudn PnTd ‘von sich aus’ eingefiigt,
was Kurtz S. 8 wenigstens fir moglich hilt; denn gerade in ihnen
hat er die unsinnigsten Schreibfehler, die sich nur durch Be-
nutzung einer unleserlichen Vorlage erkldren lassen,
manu ipsissima der Nachwelt iiberliefert3. Demnach haben also
beide, Planudes und Apostolios, @ltere byzantinische
Paroemiographen gemeinschaftlich ausgeschrieben. In
derselben Weise erklirt sich das verhdltnissméssig noch hiufigere
Zusammengehen des Planudes mit Psellos und den Anonymi
in Sathas’ pecouwv. Biphiod. V4 Sehr bemerkenswerth ist dabei
die Thatsache, dass bei diesen friiheren Gewdhrsménnern die
Spriiche selbst meist in einem sehr verwitterten Vulgérgrie-
chisch und nur die allegorischen Erkldrungen in der iiblichen
byzantinischen Schriftsprache abgefasst sind. Es ist danach wahr-
scheinlich, dass die entsprechenden jiingeren, vielfach schon ge-
reimten Spriiche bei Planudes und Apostolios urspriinglich in dem-
selben Idiom fixirt, aber von einer Mittelquelle nach dem

1 Auf diese Weise sind 1 und 12, 30 und 33, 48 und 50, 55 und
B7, 92 und 98, 208, 211 und 215, 243 und 248 auseinander gerissen.

2 Vgl. z. B. Apost. 106 f. 174 £. 2122, 217. 233 (wo bei Suidas notirt
wird mapowuic véo) 351 (homoiotel.). 866. 95. 97 4192, 434 (‘dnubdne’).
480s, 508b, 531. 40. 48 49. 54 (= Plan.). 57. 59¢. 63 (= Plan.). 67. 98
(Comudng’) usw. _

8 Ein Beispiel geniigt. Zu dem Sprichwort eig v Mynv (fiir
Aciyty) T@V dyvéhwv kTA. notirt Apostolios: dnuwdng kol copng: Eotke
T TV Ypadv elg Takpwrhplov oitavoppui dnhodotv, was er spiter kor-
rigirt ditavéppuv kahodaw: kolodowv versténdlich, aber was steckt in
dem andern Monstrum?

4 Psellos S. 542, 4 = Plan. 247, ebd. S. 548, 5 =PI. 118, 550, T=
Pl 49, 8=PL 91; S. 553, 11 = P1. 211, 554, 12 = P1. 10; 8. 561, 2 =
P1. 105; 566, 10 = P1. 180; ebd. 11 = P1. 208; 568, 14 = PI. 56; ebd.
15 =PI 51; ebd. 16 =P1. 232.
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officiellen Sprach-Kurs zugestutzt wurden. Wenn sich iibri-
gens die vorldufig in der Luft stehende Vermuthung bestitigen sollte,
dass Eustathios noch den Eugenios benutzte, mogen die dltesten
Bestandtheile der Sammlung (vgl. Anm. zu 140, welches sich bei
Eust. findet) immerhin noch auf dessen Arbeiten zuriickgehen.

IL

Eine endgiiltige Erledigung der im Vorhergehenden mehr
angeregten als beantworteten Fragen bleibt jedoch einer Zeit
vorbehalten, wo auch die byzantinischen Spruchsammlungen codi-
ficirt oder aus ihren Fragmenten wieder hergestellt sindl. Fiir
den Augenblick muss sich der Unterzeichnete darauf beschrénken,
die hauptsdchlichsten Ergénzungen und Verbesserungen zu dem
kritischen Apparate Piccolomini’s zusammenzustellen, das Ver-
stindniss schwieriger Nummern zu foérdern und eine Reihe von
Analogien, besonders aus der klassischen Zeit, nachzutragen, die
Kurtz iibersehen hat. Denn obgleich sich kaum ein Sprickwort
in dem alten, ‘anal, ad paroemiogr.” p. 169 sqq. verzeichneten
Corpus paroemiographorum wortlich wiederfindet — ein Beweis
dafiir, dass die mit ihren Vorgingern wohl vertrauten byzantini-
schen Sammler nur durchaus Neues und Volksthiimliches auf-
zeichnen wollten —: so sind doch die Fille, wo die mittelgrie-
chische Ueberlieferung an die antike sich anschliesst und den
Zusammenhang zwischen ihr und der neugriechischen herstellt,
viel hiufiger, als Kurtz S. 7 angiebt. Der kulturhistorische Werth
solcher Beobachtungen, die sich wohl bei keinem zweiten Volke
in gleicher Ausﬂelmung anstellen lassen, verleiht diesen kaum be-
achteten Nachziiglern antiker Erudition ein nicht gewdhnliches
Interesse.

Zur Ueberschrift: Die vom Laur. gebotene Vulgérform ku-
pol ist beizubehalten. Ebenso ist die vita Aesopi im Parisinus iiber-
schrieben mapd 100 CoQWTATOU ... KUPOU poEipmou T. TA.

2. pwpdg deiZer mYpov.

Kurtz erklirt: ‘der Narr wird uns den Weg zeigen, d. h.

1 Neue Aufschliisse diirfen wir von Sp. Lambros erwarten, welcher,
giitigen brieflichen Mittheilungen zufolge, verwandte Sammlungen ge-
funden hat. Den von Sathas fiir unleserlich erkldrten und daher nicht
abgedruckten Theil der Spriiche im cod. Paris. 228 hat L. Cohn mir
auf meine Bitte ‘mit dankenswerthester -Sorgfalt copirt. Bei Gelegen-
heit einer eingehenderen Besprechung des ‘Glykas® werde ich diesen
Nachtrag demnichst verdffentlichen; auch sollen dann die von Makarios
und Apostolios benutzten byzantinischen Sammlungen rekonstruirt werden.,
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indem wir aus seinem Benehmen sehen, wie wir es nicht machen
sollen. Vgl. das mittellat. “Casus dementis correctio sit sapien-(
tis. Der Hauptbegriff wire dann ausgelassen. Sollte sich das
Sprichwort nicht, wie viele andre der Sammlung, auf eine Fabel
oder Anekdote beziehen? Man denke an die schone, alte Er-
zihlung vom Fuchs, welcher, um seinen Genossen eine Furt zu
zeigen, in den Miander hinabsteigt und vom Strome fortgerissen
wird (Aesop. 30 Halm.). Vgl. auch Hesych. s. v. a0T0 deifer
= Scholl. Platon. p. 393 Bkk. (Macar. 164, Greg. Cypr. Leid.
192): & TOV TOTAMOV KAONYOUMEVOG Kol TOV mépov INTWV*
avTtd deifer: eins jener Sprichworter, in denen (wie in vielen mo-
dernen, besonders niederdeutschen) ein urspriinglich ernst gemein-
ter Ausdruck einem Narren in den Mund gelegt wird (s. Haupt,
opusc. IT 397, des Unterz. anmal. ad paroemiogr. p. 74). Der
Sinn ist nach Alle dem vielmehr: ‘Ein Narr wird fiir andre die
Kastanien aus dem Feuer holen” .

6. Tv gpovipwv ol maideg mplv mewdoar TV TPOQNYV
étoipdlouot.

ne13&09d1 (n von derselben Hand) Vat. — Der Spruch er-
innert an die Fabel von der Ameise und der Grille Babr. 126 Ebh.-

7. déko uétper xai &v Téuve.

So beide Hdss. nach Ilberg’s Zeugniss; Piccolomini las im
Laur, pétpo. — Sinnverwandt sind wohl die alten Sprichworter
Awdpou kéBog und Kwddhou XoiviE (s. anal. ad paroemiogr. p. 551).
Vgl. auch Benizelos mapowuionr S. 53.

9. oUdeic &mTudev €i¢ TOV olpavdv, WG un TO TTUOUQ
pog TO avToD KOTOTETElY TTPOCTWTOV.

T0v fehlt im Vat. — Ausser Apost. 557 €ig 0Upovov TTVEIG”
émi TV k08 Eoutdv T mparTédvTwy" §i éml TV UBpZéVTWY
€ig eaipeta vgl. Macar. 766 (= Arsen. ad Apost. 1666°) Umép
kbpa mrUew” éml T@V Umepnavevouévwy. Die Erklirungen bei
Apostolios sind zutreffender. Aehnlich €ig oUpavov ToZevelg” émi
TV diakeviig TovoUvTwy oder eig peydloug émarpopévwy ‘Zenob.
246. Vgl. Erasmus III 4, 87. — Iine neugr. Parallele auch
veoehN. avah. S. 132,11 av @tiow dmdvw @Tud TOV 0Upave KTA.

1 [In seiner mir nachtriiglich bekannt gewordenen Anzeige der
K.schen Ausgabe (DLZ. 1886 Sp. 1788 f.) bezieht Usener den Spruch
auf “die in griechischen Griindungslegenden ausgedriickte Erkenntniss,
dass der Einfiltige oft den richtigen Ausweg findet’. So bestechend
diese Erklarung ist, vermag ich mich doch der oben mitgetheilten Pa-
rallele aus Hesychios nicht zu entschlagen.]
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10. €& avonTtou kai peBlovrog pabhon T0 GAndég.

GA\nB6¢ Laur. — Sinnverwandt ist das alte olvog xoi GMj-
Oeta (Isidor. Pelas. II 109 év oivw d., vgl. Boisson. anecd. IT
p- 291), und T év Tij kapdia Tod vAovtog émi T YAMDOON TOD
pediovrog Ps.-Diogen: 628, 743 (= Macar. Apost.). Wihrend das
auch von Kurtz angefithrte neugriechische Sprichwort bei Sanders
Volksleben’ S. 224, 61 sich genau an die obenstehende Fassung
anschliesst (vgl. veoeAAnvikd dvol. S. 143,118), findet sich bei
Benizel. S. 150 pofoivelg . .. 4nd TOvV peBuopévo, 6,Tt dev 'u-
mOpPeELG VA MAONG. .. 4md TOV koATepo auch der Gegensatz, wie
bei ‘Diogen.” 743: wohl die verstindigere und iltere Form.

11. oudév avioeig Tuphd dovelwv kol kwed YibupiZwy.

Dieselben beiden Beispiele fiir das dduvatov oder dvovntov
verbindet Ps.-Plutarch paroemiogr. vol. I p. 845, 43 f. kwed Opt-
A€ig " TUPAD draveverg.

13.. adehpog Gded@ol Boneta.

9 ,

Laur. Bon (was Piccolomini Bonfdg las).

14. Bonder por xai Bondoinv d&v oor.

Bonbeinv Laur. Vat. (also kein Versehen Piccolomini’s, woran
Kurtz S. 9! denkt). — Das neugriechische Bofifa pe va o& Bond,
v’ dveBolpe TOv dviipopo (Benizel. S. 42) kommt dem Planudei-
schen noch néher, als der von Kurtz angefiihrte deutsche Spruch.

16. &vBo TV vnvepiov eiyopev, ékel vipel. — veiper Vat.

17. e&pioo kol kékkoug fipmalev.

épioo beide Hdss, €puoa Piccol, was Kurtz iibersetst:
“Ich liess keimen (pflanzte) und er raffte die Beeren hinweg’ —
sinnlos. Wie der vorhergehende Begriff vnveuio errathen lisst,
ist épvoa richtig und von Quadw abzuleiten; kékkog heisst nicht
Beere, sondern, entsprechend dem Worte dptomorfj in der folgenden
Nummer ‘Getreidekorn’, wie xokkiov No. 158. Der Sinn ist also:
‘Der Wind blies und nahm (statt der Spreu) die Korner mit weg’.

18 und 19 werden als Fragen zu fassen sein.

26. ovdémoT’ dn’ dEuydhaktog foa (?).

Im Vat. z. Th. unleserlich: ovd¢/motd///EuydhakTog. Picco-
lomini zieht Aoo als Aorist zu #0w, NOéw ‘seihe’. Der Sinn
bleibt dabei munklar. Kurtz schreibt foo (von §dw) und iiber-
setzt, an-den bekannten Vers des Kratinos (Zen. 522) erinnernd,
‘Niemals habe ich nach saurer Milch froh (?) gesungen’. Aber
Tig dat YehokTog ke uéhoug Zuvwvia; Eher wiire — im Anschluss
an die vorhergehende Nummer é&oyeg Wév, épayeg oldév —

der Sinn zu erwarten: “Von Schlippermileh wirst du nicht satt’
Rhein. Mus.f Philol. N. F. XLIL. 26
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oder ‘nicht trunken’. Bekannt ist der instrumentale Gebrauch
von G4mO bei den Spitgriechen: vgl. No. 272; Acta S. Marinae
et S. Christ. ed. Usener p. 25, 86. 72, 14. — Die Zuvoyahid auch
im neugriechischen Sprichwort veoel\. dvah. S. 160, 274,

27. €l Lelkeg &v €opri), kdv kévro.

Die spitgriechische Form kévto bezeugt Piccolomini, wih-
rend Ilberg kévrer las. — Vgl. Suid. s. v. kévrer TOv m®Aov mepi
v viooav mit der Erklirung bei Apostolios 865 p. 475 L.

28. €l oe péNer dMEedbar kVwv, €0Tw KAV Aayweovog.

Eine auch in klassischer Zeit bekannte witzige Sentenz, vgl.
ausser den von Kurtz angefiihrten Stellen (der byzantinische
Pseudo-Aesop hitte kaum das Priidikat “altgriechisch’ verdient)
Babr. 122 (= Aesop. 334 sq. Halm.), wo der schlaue Esel zum
Wolfe sagt: ool d¢ guuBohwy Yaipw:™ oU udMov i yuy 1} képak
pe deimvijoeic; ferner als frithesten Anklang €& dZiou yolv ToD
Z0hou bei Aristophanes Ran. 749 mit den Bemerkungen Leutsch’s
vol. I p. 407, Il p. 295. Vgl. auch Bauck, ‘“de prov. apud Aristoph.’
p- 69 sq. Uebrigens ist mit leichter Aenderung (dWEeTat) ein tro-
chiischer Vers herzustellen. .

29. eldec TOV @ilov dou, eldeg TOV Oedv oou.

Bemerkenswerth ist der reimartige Ausgang der beiden
Kola. Kurtz verweist gut anf das klassische dvBpwmog d&vOpu-
mou dauudviov, iibersah dagegen die nihere Parallele bei Apo-
stolios 563 eig Bedg xoi moAhol @ilot” mapboov ol dyoadoi @ilol,
kol €Tt ye udAhov ei molhoi eioi, dUvavrar Bonbioar TW deo-
pévw Too T Be®. Erasmus notirte IIT 4, 88 “opinor hoc a vulgo
mutuo sumptum, non ex auctoribus’ — sehr mit Recht, denn ge-
rade diese Form des Spruches findet sich im Neugriechischen
(Benizelos S. 78) &vag 0edg kai molloi @idot.

33. &v0o épdg, un Bamle.

Kurtz citirt Apostolios 1460 omdviov eicoye odv mddo
Tpog 00v @ilov kTA.: aber die richtige Adresse ist ein paar
Thiiren weiter prov. Solom. 25, 17: ein beriihmter Spruch, der
gich in mehreren spitgriechischen Gnomensammlungen wieder-
findet: vgl. v. Leutsch z. d. St. ‘

34. @ike pou év T Gvaykn pou kal pf) év T OmaTdAY pov.

Kurtz erinnert an Aristoph. Av. 134, wo die Scholien als
Sprichwort bezeichnen pfi por 167" €\ng, Gtav &yl mplrTw Ka-
Mbc. (Bauck, ‘de proverb. apud Aristoph. p. 13 sq.)!. Erasmus

1 Das Sprichwort fehlt, wie viele andere, im Gdttinger Corpus,
da es bei den abgedruckten antiken Paroemiographen nicht erhalien ist.
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vergleicht damit gut Ran. 537 und Plut. 258. Der Gedanke ge-
hort zu dem eisernen Bestande altgriechischer Volksweisheit, und
taucht, vielfach variirt, immer wieder auf: vgl. noch Theognis
118 sq. 696 sq. 857 sq., Eurip. Orest. 665 sq. ToUg @iloug || év
“701g kokoig Xpf) Tolg @ilowoy Wehely, || 6Tav b 6 daipwy €d
0100, Ti del @ilwy; Peliad. fr. 611 p. 164 Nck. év Toio1 pév der-
voior dc @ihot @ilwv kT\.; ‘ Zenob.” 812 p. 87 Gott. Zel xUTpa,
i piMa (denn so ist zu schreiben, vgl. p. 248 not. crit.).

38. ¢k 100 0UTOD EUNOU KOl OTOUPOG kai TTUOV.

Towutol Laur. Vat., tadtod Pice. Kurtz. gp¢ Vat. — Ein Tri-
meter. Grenauer, als das von Kurtz angezogene neugriechische &mo
€va Z0Mo . . . xal TO @oupvépTuopo Kol TO KOTPO@TUPO, ent-
spricht das altgriechische &k TovTdg EGhou KAGog yévoir' &v kal
8edg (Schneidewin zu Zenob. 307 p. 85). Das christliche Kreuz ist
bei Planudes naturgemiss an Stelle des heidnischen Gdtzenbildes
getreten, wihrend die neugriechische Fassung diese Beziehung auf
das Heilige fallen ldsst.

42, O¢ mopedetar Bpddiov, TopedeTar TAXIOV.

Neben dem bekannten klassischen omelide Bpadéwg (Gell.
X 11, mehr bei Erasmus chil. II 1, 1), ist noch das neugriechische
omolog omouddler mviveton (Benizelos p. 206) anzufithren, wozu
das Aesopeum vom Hasen und der Schildkréte (dem Igel) die
beste Illustration bietet (Aes. 420 H., vgl. “de Babrii aetate” p. 222).
Verwandten Sinnes ist die folgende Nummer

43. Gv omevdng kdOoov.

Dasselbe O%ymoron abgeschwicht bei dem  Protosecretarius’
Boisson. anecd. I p. 162 Tpéxwy émioyer kai Bodilwv ad Tpéxe.

48. 6 utv @i\v o€, ONiyov' O d¢ modv o€, 00D’ OTIODV.

Kurtz erginzt “tadelt dich” (vgl. 121 pépwon pot x1h.), aber
diese Ellipse ist wohl auch fiir ein Sprichwort zu hart; ganz
anders der kaum mit Recht verglichene neugriechische Spruch
und das Apophthegma des Cato bei Cic. Lael. 24, 90. Auch fiihrt
der in jenem Zusammenhafige gar zu gesuchte Gegensatz OMiyov
— 00d’ 0TI00V vielmehr auf ein Pridikat, wie dWoel.

' 49. péxp tod Tpitou TO GAn6EC. _

Derselbe Spruch ist bereits in einer vielleicht von Ioannes
Glykas herriihfenden Sammlung nachweisbar pecaiwyv. fifAo0. ed.

~Sathas vol. V. p. 556 &wg 70 Tpitov f| &MBera edpiokeTtan, oder
€ 1O Tp. xai 7] 4. (als Aéyog kouvég bezeichnet und mit einer
wunderlichen Erklirung bedacht). An die letatere Fassung
schliesst sich das neugriechische '¢ TO Tpito ¥’ fj GA6e1c Beni-
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zelos S. 280. FEine Beziehung auf die Fabel vom maig weloTtng
(Aesop. 853. 353" H.) ist nicht ausgeschlossen, zumal auch 134
daran erinnert. .

51. ) klwv émeiyopévn TUPAL OKUNGKIO. TETOKEV.

Tétoke Laur. Ganz &hnlich in einer spétmittelalterlichen Hand-
schrift bei Sathas V p. 568 f} okUA\a omoudaZouévn || TUPAG kou-
NoUkia éyévvnoev. Die idltere Fassung bei Makarios 432 wdwv
omeddovoa TUPAG TIKTEL émi TV did OTOUdNY GUAPTAVOVTWY
(kbwv émom. Tuphd vevvd Apost. 1023). TikTel ist wohl auch
bei Planudes zu schreiben und damit ein byzantinischer Tetrameter
herzustellen. Das Sprichwort ist altgriechisch, vgl. Aristoph. Pac.
1078 x4 xWdwv dkohavlic émeryouévn TupAd TikTel, wo der
Scholiast gut bemerkt mopd TV mopowiav: N kwv omevdouca
Tupha TikTel (= Hes. Suid., aus ihrer Quelle stark verderbt Bodl.
42 = app. prov. 12).

52, TOv klOva moinocov olvtekvov kol TO pofdiov cou
BaoTale. '

Gleichen Sinn hat wohl der alte Paroemiacus oUV Tl Kuwi
kol TOv ipdvra Suid. Phot.,, der bei Apostolios (‘Eudemos’
Erasm. 1V 3, 26) kaum richtig erklirt wird émi T@v mévro dm-
olwhekdTwy. Zu dem von Kurtz angefiihrten neugriechischen
Spruchverse (Sanders 8. 226, 69; Benizelos 8. 312) fiige ich noch
Kpntikov €’ &v xépng @ilov, kpdrer mdvrote TOV ¥UAov, und
ApBavit’ &v k. @. BaoTa kol xopudtt E0ho (Beniz. S. 31).

Diesen letzteren Spriichen steht nahe:

53. ’Appéviov &xeig @ilov, xeipov’ &xPpdv un Oéhe.

Moglicherweise lautete daher die urspriingliche Form mit
Reim: ’A. & @ilov, kp&Ter mavrote TOV EGNOV: eine Vermuthung,
die nach Massgabe einer oben (S. 394) dargelegten Beobachtung
durch den Anfang des folgenden Spruches (éxpdtnoag) sich be-
stitigt. Die gleiche byzantinische Werthschitzung der Armenier
unten No. 76 und 223. :

54. ékpdtnoog TV YOARY TV Svixwv.

Kurtz weist das neugriechische Gegenbild nach: midver v
YOT' &md Ta vixwe. Das altgriechische yohfjv &xeig (se. TV
dvixwv) bei Pseudo-Diogenian 284 (Apostolios 426) ist ihm
entgangen. Der antike Paroemiograph erklirt zwar: ém TQV
amo{TeUKTIKAY " &m0 )TPeKTIKGY * Topdoov of yahiiv €xovTec ovk
€0Tuxolot (so ist die Stelle mit Hilfe des Coislinianus zu ergin-
zen): aber diese Beziehung auf einen moch heute lebendigen Aber-
glauben wird durch das Priidikat €xeig abgeschnitten; man wiirde
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dann vielmehr YaMj ouvijvinoog erwarten, vgl. Theophr. charact.
XVI1. Die Gleichsetzung mit unserm mittel- und neugriechi-
schen Spruche empfiehlt sich um so mehr, als wir in der vielge-
brauchten Wendung Tv Aikov v dtwv &ew (vgl. v. Leutsch
zu Makarios 744) gleichfalls einen alten Verwandten wiederer-
kennen diirfen .

56. 10D AUyouoTou T4 dekdMtpo TOV Mdbiov dvolnrolvron.

Kurtz: ‘Im August ist das Korn eben ausgedroschen und
reichlich vorhanden, der Mai bringt Blumen, aber wenig zum Essen’.
Derselbe Spruch steht in der zu 51 erwidhnten Sammlung bei
Sathas V p. 568 Adyouotou Td mevrdhrpo TOV Mdv dvaln-
to0vtau. Der Anfang der allegorischen Erklirung: Atyouotov
... Xp1oTov Méver, dexdMrpa d¢ [Méyovroi] Ta déxa Téhovra f
TG déka évToNdg KTA. bezeugt, dass auch hier dexdhitpo das
urspriingliche ist. Dieselbe #rgerlich-humoristische Bemerkung
in einem Gedichte Alkmans bei Athen. X p. 416D (fr. 76 p. 61
Bgk.t): “Qpag d’ &€onke Tpeig, Oépog | . .. xbmbpav Tpitav ||
kai Tétparov 10 £fp, Oko | odA\er uév, €obiev d' ddav || olk
éotiv. Vgl die neugriechischen Monatsregeln veoeAny. éval. I
8. 152 f, und den ganz #hnlichen Vers Aliyouote tpomeZopdpe ||
vdoouy dud gopoic TO Xpdvo.

60. e€ilopev kMémnv kol érahoumwphoauev Gmallayfivar
a0ToU.

Die neugriechische Parallele bei Kurtz giebt Sp. Lambros
veoeM\. Gvoh. I S. 198,521 in vollstindigerer und sehr ergétz-
licher Form. Derselbe Gedanke in einer weitverbreiteten Fabel
Babr. 23, Aesop. 93 Halm: mdhat pév oor n0EGunv €pipov 6icot,
¢av TOV kMémny elpw’ viv dt Tadpov BUow, Eav Tog TOD KAET-
Tou Yelpoag éx@Uyw. Ein mittelgriechisches Sprichwort bei Sa-
thas Vp.547.562: dnfiyauev 6mov ubg expelloTely, kol éXpewoTou-
pév Tou, d. i. €ig TOV Xpewotnv §ABouev kal LEANOV XPEWOTODUEV
ist wohl &hnlich aufzufassen, wenn man die allegorische Deutung
S. 562 beim Worte nehmen darf. Dieb und Riuber heisst iibri-
gens bei christlichen Schriftstellern oft der Teufel, und so wird

1 Auch Aristoph. fr.664 K. (601 Ddf.) yoAfiv xatomémwkev (kata-
went. Hds.) klingt an. Doch soll es, wie Mkov €eldeg, gelten &mi Tivog
véou i duvauévou @béyEacbal, wofiir man bisher (Bauck, de prov. apud
Aristoph. p. 21) noch keine Erklarung gefunden hat. Nun sind die wider-
lichen Eigenschaften der yolfj sattsam bekannt (schon Simon Am. 7,54
vouoin d1doi): damit ist, denke ich, jene Bedeutung vermittelt. Wir
kénnten dhnlich sagen: ‘er hat eine Maus verschluckt’.
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bei Sathas V p. 550, 8. 561, 2 auch der xkAémmng der Sprich-
worter auf den yuxokAémTng gedeutet. Nun ist gerade im vor-
hergehenden Spruche vom di4Bohog die Rede (59...6 didBolog
70 ookkiov): woraus man bei der (S. 394f) nachgewiesenen Anlage
der Sammlung wohl schliessen darf, dass hier eine @hnliche Deu-
tung unterdriickt ist. ’

62. vool 10 kdM\og éx mpoouhwy Bhéme.

Wohl ein christliches Synonymum zu €& dvixwv Tov Aebvra,
& Tod Kpaomédou TO Upoouo usw., vgl ‘Diogen.” 15. Ein kor-
rekter Trimeter, wie 249 (247). »

67. Zow k\émtnyv kai éow mpvov, 6Tdoa Bouler Evédpeve.

Kurtz erkliri (im Gegensatz zu Piccolomini, der €w corri-
girt): ‘Einem Dieb im Hause und einem Buhler im Hause pass’
auf, soviel du willst (du wirst sie doch nicht hindern) % gewiss
richtig. Man erinnere sich an die alte Geschichte von der ®d-
vou oder ®aviou 6Upa (Demon bei Zenob. Mill. II 16 = Par-
824: analecta ad paroemiogr. p. 187), in welcher jemes par
nobile gleichfalls auftritt und zeigt, dass man ihm gegeniiber
undey avier év Tl QUNATTELY.

70. @uhio kol mwpaypoteio TWV APETKOUEVWY.

Ein Anklang bei Benizelos S. 110 f| @ihio u¢ 10 Kovtdpt
kai 1 mpayudreio. me T mooydM. Vgl auch unten No. 118.

72. o@ilov dokipdoog Gméxou koi um paxou.

dmexe Vat. Die Worte &. kol uf) p. bilden das 2. Kolon eines
iambischen Tetrameters. Benizelos S. 338 (schon bei Kurtz) fiihrt
verwandte neugriechische Spruchverse an mit dem Schlussvermerk:
kai katd ToUg Gpxaiovg: “@ilov dokipalZéuevov dmexe
kol uf uéxy’. Woher die Notiz stammt, weiss ich im Augen-
blick nicht zu sagen; ich vermuthe, aus einer mir entgangenen
neugriechischen Verdffentlichung aus mittelalterlichen Handschrif-
ten. Jedenfalls haben wir hier den verlangten vollstindigen Vers,
und werden nun vielmehr mit dem Vaticanus schreiben @ilov
doxipaZopevov dmexe xth.: d. i. einen Freund, den Du gepriift
(und zu leicht befunden) hast, halte (von Dir) fern usw.

73. b0g mhodtov, dog @pdvnoiv.

Fiir die beriihmte Sentenz vgl. noch: Eurip. Palam. fr. 584
0g o' Gv mheloT €y, copuwratog; Philem. fr. ine. 102 p. 510 K.,
15 p. 30 Mk. &viip d¢ mhoutdv...dokel T @plletv dopolég.

75. 4nd TV Yauwv &pxouor xoi Ti MEVW;

Auch hier ist in den neugriechischen Sammlungen der volle
Vers erhalten (Benizelos S.29). Ein genaues Analogon bietet der
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antike Spruch Aehgoiot 80cag adTdg ob Qo kpéag® émi TV
MOAG pEv domovivTwy, pndevog d¢ dmolaudvtwy (prov. Coisl
106 = app. prov. 95, vgl. ‘Diogen.” 826): nur tritt hier fiir die
christliche Hochzeit das heidnische Opfermahl ein, wie in der ver-
wandten Fabel vom xiwv éomiduevog Babr. 42 = Aes. 62 (218).

76. dmdrto kal dpuévile.

Kurtz: ‘Dieser Spruch scheint mit einer neugriechischen
Schifferregel verwandt zu sein: ToD. ZTawpod ¥ dpuéEVITE, TOD
Ztoupod kai O€éoe, am Kreuzessonntag segle ab und binde dein
Schiff wieder am heimathlichen Gestade an. In dem korrupten
4méro muss also irgend ein Datum stecken’. A. Mommsen er-
innert an den Tag der 'Ayémm. Aber der Begriff dmatdv ist
hier wohl schon deshalb nicht zu beanstanden, weil auch die
folgenden Nummern auf wedotor vnd kAémton gehen. Dem ent-
sprechend ist dpuéviZe anders zu erkliren. Es wird nach der
Analogie von ‘EA\nviZewv, KapiZev, KpntiZewv aus dem Violker-
namen Apuéviog abzuleiten und, wie KpntiZety (‘Diogen.” 665)
als Synonymum zu drotdv aufzufassen sein, vgl. zu No. 53.2231

78. T kMémTn MAVTEG XpEWOTOVO!.

Eine andere Fassung der von Kurtz citirten neugriechischen
Parallele (Sanders, Volksleben S. 224, 60) bei Benizelos 8. 320
100 K\é@Tou kol TOD doveloTod koBévag ToUg Xpwotdel, Uebri-
gens zieht Kurtz mit Piccolomini die folgende Nummer
‘ 79. 1OV KokOV Koi Tig 0U @oBeiton
filschlich mit dieser zusammen. Nach den mir vorliegenden
Mittheilungen steht hinter xpewoToUo1 in beiden Handschriften
das mit grosser Consequenz und fast durchgingig richtig gesetzte
Zeichen der Trennung :, und einen innern Grund, hier einen Irrthum
anzunehmen, kann ich nicht absehen.

80 (79 nach der Kurtz'schen Zihlung). &mev 6 mTw)XOG
oivov kol émeldBeto TV Xpedv avTOD.

Benizelos S. 244 6 @Twy0g €ig T Gvelpd Tou ... mhoutilel.
Vgl. Bakchylides fr. 27 p. 579 Bgk.4, [Tibull] III 6, 13.

83 (82). 1de, Gvip. dvdpelog odk €l kv oi dpOatpoi cou
dypilol €oTwoay. )

Benizelos S. 63: dUvacoar, dev divacar, kdu' To 'wétt O’
dypro. Vgl.”Zenob. volg. 273 = Macar. 282.

85 (84). olpe gilov olv &x0pw.

1 Usener a. a. 0.: “ein Klephtenspruch: ‘prelle und mache dich
aus dem Staube”.
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Vgl. noch Macar. 695 o@daMewv ouv éxOpoig xoi @iloug
képdog @éper’ Ouoia TavTy® amoéloito koi @ilog oUv €xOpols.

86 (85). deikvue &pyo xoi dmoiter podovc.

So der Vat.; deikvu Laur. nach Ilberg’s Lesung und Kurtz
durch Konjektur: deiavu ist ein Irrthum Piccolomini's (vgl. unten
zu 262), der daraufhin gar didvue vermuthete.

88 (87). &bdng elcodov pev Exer, €odov de olk Exel

Parallel-Stellen bei den Interpreten zu Catull 3, 12.

89 (88). GAUTNE (v 00k EQikveiTor OTAQPUARDY, TOHIEVELY
a0To Aéyet ,

Abgeleitet aus der beriihmten Fabel Babr. 19, Aesop. 33
Halm. Aehnlich “Diog.” 691 (Greg. Apost.) mew@oov GAbmeKo
Umvog émépyeton. Vgl auch unten No. 160.

91 (90). 4&md kAémrou kAéwov, kai auaptiov ovy EZelg.

Derselbe Spruch bei dem byzantinischen Auctor incertus (Ioan-
nes Glykas?) uecouwyv. i1gM06. V p. 550 khéwov & khémrov, || [kai]
mdvtwg kpipo olx &xeig (gedeutet auf den Satan und die Seele!)
und ebd. S. 565 &md kKAémtnv KAémte || kol kpinav ovk €xelg. Als
Grundform ist wohl der Accent-Trimeter €k kAémTou KAEWOV,
Xauoptiov oly Efeic anzusetzen. Vgl. auch Demokritos’ bei
Stob. XLII (op. sent. I p. 104 Orelli) kiZdAnv koi AotV mavTo
kteivwy Tig 40@og v €in.

93 (92). M\kov eldeg; mpdrepde o€ eldev.

Das Fragezeichen setzt Laur. — Der Spruch erinnert an Suid.
(Apost. 989) AUkov eldeg” émi TV G@vidiov AXovWV TEVOUEVWY.
Vgl. Theocr. XIV 22, Themist. or. XXI p. 258 C yiveaOar dvau-
doug, kabdmep ool Toug Umd AUkou mpdTepov O@Béviag. An-
ders unten 202. Doch ist an diesen Aberglauben (C. Meyer, Aber-
glaube des Mittelalters S. 225) hier kaum zu denken. Vgl. veoelA.
dval. S.146, 134 kA épTnv ldeg, mpwtd o’ ide. Der Paroemio-
graph muss den Spruch auch so verstanden und erkldrt haben,
da auch No. 90/89 f (92/1 ist heterogen) vom k\émTng handelt.

95 (94). 0O¢ olk dxover [TOV] Yovéwv, dkovel TWV dpvEWV.

Kurtz erklirt gut: “hort auf die- Vogel (scil. am Galgen)’.
Aehnliches bei Benizelos S. 207. Nach Tilgung des ersten T@V
entsteht ein Tetrameter mit Binnenreim.

96 (95). 0Og dxover oou, olk &v adTd XoM) émihimor.

So Vat.; Laur. oUx dkovet (aus 95) und sprachlich unkor-
rekt émMimy. Ebenso

97 (96). Ti &v dpoig éx ToD KopulWvTog KTA.

dpoig Vat., dpng Laur. Der Schnitzer ist also auf Rechnung
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des Abschreibers zu setzen und gehort nicht unter die “syntakti-
schen Besonderheiten” (Kurtz S. 18) der Sammlung. Die bei Arsen.-
Apost. 654* der verwandten byzantinischen Redensart €&ehe Thv
k6pulav Tig Pvég beigegebene Erklirung émi tdv dpyilwv er-
weist die Verwandtschaft dieses Spruches mit dem vorhergehenden.

98 (97). é&xove ki — AmnVewdn.

Das antike Analogon ist dpwvog ‘Immopyiwv bei Plutarch
prov. Alex. 24 p. 13 Cr. = “Zenob.” 135: dyWvog évotdvrog mev-
TaeTnpikod Gyouévou &v louhomélel katd 1o €0og, 6 ‘lmmapxiwy
(ein x1Bapwdog didonpog) dyxavig &€otn Ttupaxd TH mepi TO
Béatpov dmocwwmAcag. Vgl. auch Bnodg €otkog ibd. 17 p. 11=
app. prov. 54. Doch hat die mittelgriechische Fassung eine epi-
grammatische Spitze voraus, da é&mnvewdn “er wurde stumm’
(von dmevedw) nach €xove nicht erwartet wird. Verwandt in
dieser Hinsicht ist die folgende Nummer

100 (99). ékeivn 1| pdooa — éEmétaoev.

Vgl. veoed\. avah. I S. 189, 520 déomota, mépdika '¢ T
dbdon* — kuvnyog koi 'métofe. Die dort gegebene Erklirung
aq’ iotopiog ist ganz byzantinisch.

101 (100). dpyog moig, 6Aog voilg.

Piccolomini las sinnlos 6Aopvolg als ein Wort, was Kurtz
mit einem ? wiederholt; nach Ilberg’s Abschrift haben beide Hdss.
die mitgetheilte, wohlverstéindliche Lesart. Ein fauler Bursche ist
ganz Geist’ — ndmlich nach der Ansicht der Eltern. Hinter
volg bieten beide Hdss. das Schlusszeichen :; schon das hitte
Piccolomini, dem Kurtz folgt, davon abhalten sollen, diese Worte
mit dem Folgenden zu verbinden. Denn

102. 0UdE petd poxAWv éyeipetan
ist eine selbstindige kowvoleZio, wie die entsprechende deutsche
Redensart vom ‘Hebebaum’.

105 (108). €lg kAémtng xoi déka pnvutod.

Ganz dasselbe Sprichwort notirt der Anonymus (Ioannes Gly-
kas?) bei Sathas V p. 561, um es zu deuten auf — den Satan
als Seelendieb und die zehn Gebote. Abgeschwiicht ist das neu-
griechische kG0e weloTng &xer kol TOv pbptupd Tou. Vgl auch
‘Men.” monost. yeudbpevog 00delg AavBdvel ToAY Xpévoy (= Bois-
son. anecd. I"p. 134).

109. dUo ddehgoi éudxovro kol dUo pwpol émioTtevov.

So beide Hdss. nach Ilberg, vgl. Benizelos S. 64 du0 GdEN-
Qo ‘udAwvay kol dud Tpehloi éxaipouvray. Piccolomini las im
Laur. unbegreiflicher Weise doxetol und konjicirte dokntoi!
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110 (108). 7Tov xohuupntiv wi PAéme koTd THY KOTADU-
o1, GA\G KaTd THY Gvdduoty.

Der Vaticanus hat fehlerhaft PAémeig und kdTw buvauw
und ldsst GAAG aus. Die neugriechische Parallele bei Kurtz.

111 (109). f moA\f) kohokdyadin dipopdy éoti éuBpovinoiog.

Vat. hat nach Ilberg xahokéyadin, Laur. vielleicht -ic. Die
ionische Form wiirde die durch dem Rhythmus der Worte nahe-
gelegte Vermuthung bestiitigen, dass der Spruch urspriinglich ein
Hexameter war.

112 (110). xoapoi péve kol VYnhlg Gde
erinnert an die Fabel von den Kampfhéhnen Babr. 5, Aesop 21.

Zu 113 (111) 6 qpovel Tig YoTepov KTA. vgl. veoehl. dval.
S. 131, 1 YoTepvoi oulhoyiouol || €€e mdve '¢ TO CONdL.

114 (112). 6 oy té& oikela, dokpiwy TAnpoi Ta GANSTPIaL

‘Wer das Eigene verachtet, muss unter Thrinen das Fremde
bezahlen’ (Kurtz); die gleiche Sentenz bei Babrios 45 (73. 79)
u. 6. Formell verwandt Apost. 181 = Plut. apophth. reg. p.189c¢,
Boisson. anecd. IIT p. 4722 = Euphron. Stob. XV 2.

117 (115). vipgn kol &vdpadéhen?, Tod diaBolov Zedyog.

Vgl. KpwBihou Zedyog Zenob. IT 26 Mill. = 869 p. 103 Gott.
Dieselbe Anschauung in vielen Volksliedern, vgl. z. B. Sanders,
‘Volksleben® S. 105, 2 (4vdpodépen und vign) und 3 (oi kaxod pou
ouvVupQadeg||dxapdtpay pt pwvaZouvy kT\.). — Zwei ‘Ithyphallici.

118 (1162). xoi oof, vOupn, Méyw Tade, ki OU o', avdpa-
dé\gn, [T4d’] dkove.

Hinter ZeOyog 117 steht in den Handschriften das Trennungs-
zeichen :, wihrend Piccolomini die beiden Sdtze zusammenzieht.
Ihre enge Verwandtschaft ist unverkennbar, aber es existiren zwei
selbstindige, genau entsprechende neugriechische (resp. italienische)
Sprichworter, so dass Kurtz mit Recht wieder zwei Nummern
hergestellt hat. Formell verwandt ist das mittelgriechische va
v ein®d kol v& ot “dyomd’ bei Sathas V S. 548. — Durch Til-
gung von TGd' gewinnen wir zwei, dem vorhergehenden Spruche
gleichwerthige trochdische Tetrapodien.

120 (117). uetd @povipou Znuiav kai puf) gUv pwpd kEPdOG.

Orion p. V 20 (Ritschl op. I p. 563) xpeitToveg €iciv ai
TV memordeupévwy éltideg, 1) 6 TV 4uabwv mholtog. Vgl
auch Menand. monost. 330 (== Urbin. p. 435, 11 Meyer, Antiph.
Stob. 97, 1). Boisson. anecd. III p. 470 Znuiov aipod pdAhov i
80ev ol del képdog, — A képdog aioxpov Apostol. 734" = Stob.

1 Die Hdss. accentuiren stets dvdpadéigm.
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flor. V 81. Aehnlich neugriechisch kGA\ov €vog @povinog éx0pog
mapd €vo Zouphov @ilov.

123 (120). €l pn &xeg Yépovta, dOg kai AYOpoTOV.

So Laur. Piccol. Kurtz: Vat. o0k €., weniger korrekt, und 4yo-
paotv, was sich durch ‘Kaufgeld’ erklirt wohl halten liesse. Die
neugriechischen Spriiche (Benizelos S. 18. 207 veoel\. aval. S. 151,
178) haben das Verbum dyopdiw.

124 (121). (g pe Tipd@ 1O ipwdmdv pou, fij pATNP pou ol
Tiug MeE. '

Ein Accent-Tetrameter. Ganz entsprechend neugriechisch :
g u¢ mpoldv Ta Holxd pou dE ut Tud 6 k6ouog (Benizelos
S. 848). Derselbe Gedanke in einer Anekdote des Philogelos 36
S. 13 Eberh. oxohaoTikdg TV GmavTwvTtwy Ta iudTio. ETIuaTo. .« .
‘kail o0 €pn “ékeivw mpogéxelg, g ovdE mwEvTAKOVTA Dpayudv
iudriov €xer’.

125 (122). olte &dwkog, olite E\apeg.

Vgl. noch den nach berithmten Mustern gebauten byz. Tri-
meter Noafwv ddg, va kai mahv A&ng Boiss. anecd. III p. 471.

129 (126). ‘tivo, woudiov, dyandg’; “Tov dwpolduevév pot Ti ™.

So, mit dem Fragezeichen hinter dyomdg, Laur.: dyamnd, Tov
—- i Vat. nach Ilberg’s Abschrift. Piccolomini lisst hinter dyomdg
ein neues Sprichwort beginnen und schreibt TO d. p. T.; ohne sich
iiber den Sinn zu #Hussern. Die richtige, von beiden Hdss. gebo-
tene Lesung hat auch Kurtz gefunden, der jedoch den unkorrek-
ten, aber durch den trochdischen Rhythmus geschiitzten Accent
nicht hétte @ndern sollen.

130 (128). pwpol ke@oM), mavTo Vo

z

mavro Vat., av Laur. Piccolomini und Kurtz schreiben sinn-
los pwpol xe@ally maviwg; — vai, ohne ein Wort der Erkli-
rung. Ich bleibe bei der handschriftlichen Lesart und Interpunction
und iibersetze: ‘Eines Narren Kopf [nickt] zu Allem ja’.

134 (182). oup@uwvnua viknuo.

Der bekannte Gedafke (Erasm. III 8, 53) ist ganz #hnlich
ausgedriickt bei Publil. Syrus 205 ibi semper est victoria, ubi
concordia est. Formell verwandt prov. “Aesopi’ 14 T TwpPOM|U-
HOTO VIKAUATO.

135 (133). i idiov T wedoty; 6T kai GAnbeg Aéywv od
mOTEVETAL.

Fast wortlich stimmt das Epimythium der bekannten Fabel.
Aesop. 353 8. 174 H.: 611 Tooo0TOV dpehog T wevoty, 6T kai
aAn67 AMéywv moANGKig 0V mioTeVeTaw. Aber wohl auch die Frage-
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form stammt aus alter Ueberlieferung. Aristoteles bei Diog. Laert.
V1,17 f. wird gefragt, Ti mepiyiverar képdog TOlg WeudOUEVOLG
und antwortet: Gtav Méywow GAndfd, pi moTeveobar. Vgl
K. Ohlert, “Rithsel und Gesellschaftsspiele der alten Griechen’
S. 114.

137 (185). &y oe &Tioq, imvé, kol &YW Oe kOTOOTAoW.

So Laur. (auch imvé nach Ilberg), éotnoa Vat. Zu Gunsten
des Laur. entscheidet das Neugriechische éyty o’ €kTigor QoUpve,
€YWw va o¢ Yohdow. Die moderne Aussprache kj éyw ergiebt
einen Tetrameter.

139 (187). (Mde OAkddeg katéduoav, kai oU, dxdrtiov, wol
TA€Elg ;

Ein iambischer Tetrameter. Dieselbe Metapher gebraucht
Euripides bei Stobaeus flor. 59, 13 (= Arsen-Apostol. 96?) = fr.
357 Nck.: vadg 1| peyiotn kpelooov §j mikpov okdgog.

140 (138) ide TNV koAdunv, kol elkacgov 0 B€pog.

Eustath., Od. & 214 p. 1758, 41 (worauf auch Kurtz richtig
verweist) ektifeTar dt "Oducoedg kai mapowpiay ENNTA T, ek
koAdung elvar dfilov TOv TeBepiopévov dortaxuv’ (& k. dflog
0 1. doTaxug: ein byz. Vers?), f| keloOu eiwlev émi dvdplv
yevvaiwy, ol kol mept koipdv YHpwg éugaivoust Aefyovo Thg
mohatdg dpetiic (eine verschrobene Deutung) . “Menand.” monost.
642 dxun 10 guvolov oudEv dvBoug diagéper. Theodor. Hyrtac.
Boisson, anecd. III p.32 10 @utdv amd Tfg dvong TOV Kopmov
mpounvlov, ebd. II p. 414 = Suid. 5. adtika kel @utd dika &
peker kapmy’ €oecBor (Liban. ep. 30); umgekehrt “Diog.” 415,

145 (143). dv Te @ang, dv Te i, PAYOg GkoUCES” KAV
YoOv Qayé.

So beide Hdss, nach Ilberg’s Lesung (nur hat Laur. @dye fiir
@oyé); Piccolomini irrthiimlich: &vre @., dvre ) @dyng, dkou-
O€lg" X. Y. @., was Kurtz sehr gezwungen umschreibt: “ob du es
nun gegessen hast, ob du es nicht gegessen hast, in jedem Falle
wirst du Vorwiirfe zu horen kriegen (dkovoeig!); also iss es:
wenigstens’. Die entscheidenden Worte sind zu iibersetzen: ‘man
wird dich einen Fresser nennen’. @dyog¢ ‘Fresser’ ist in der
Kowr ganz gebriuchlich.

1 Auch dies Sprichwort fehlt in der Gottinger Ausgabe, wie denn
Eustathius offenbar spitgriechische Paroemiographen benutzt hat, welche
in dem berithmten alten Corpus keine Aufnahme mehr fanden und da-
ber verschollen sind, aber bis zu einem gewissen Grade reconstruirt
werden konnen: anal. ad paroemiogr. 761
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148 (146). G&mo dooTpogou Ti OpBdv;

» Es war zu verweisen auf Ps.-Plut. 18 (Zenob. Bodl. 881,
Suid. Apost.) TO okauBov EUNov olbdémot’ 6pOGV, was dNUIDdES
und @ovepOv heisst. Aehnlich Suid. s. v. Z0hov dykOhov ovdé-
ot dpOGbyv.

150 (148). éumpooBév oou un kAéyng' koi dmodév oou
un otpo@ijs mepBAéyacbdal.

Nicht ganz versténdlich; das erste Kolon enthilt wohl die
Bedingung, wie 73. Verwandt das spitgriechische Sprichwort bei
Apostolios 1194 dmioBev ke@alfig dupat’ Exet

151 (149). &vOa ptv €omiv dptog, pepinvag €xouot moAdg"
&vBo. dt heimer 6 dptog, €xouat piov, GANG KoAAv.

Im Vat. las llberg pév fiir plav, doch ist das Wort nicht recht
deutlich; ebenso kokfv fiir kaMjv. Kurtz vergleicht gut den
deutschen Spruch ‘der Arme hat nur eine Krankheit, der Reiche
tiglich eine andere’. Vgl. auch Diogen. bei Stob. flor. VI 11
(= Apostol. VII 41) &vBa meprtT) Tpo@Y, mOMoL pieg kai yohol
and Zenob. volg. 235 dethdov 6 mholtog.

152 (150). Omep fuelg eixopuev puothAplov, TolTO 1) YEI-
Tovia Wonv.

Vgl Benizelos S. 29 (vgl. S.182) 4md 10 6€d kai TO Yei-
Tova b€ ‘umopelg va QulaxBiig; prov. Coislin. 876 = app. prov.
331 (Macar. 540) OEUTepov oi Yeitoveg BAémoudt TV dhw-
TEKWY.

160 (158). dig odk édidooav adTw, Wuvuev, 6T1 00 BéAw.

Zwei iamb. Tetrapodien mit Reim. Vgl. 89. Die umgekehrte
Pointe fab. Aesop. 163 H., wo der Jiger dem Reiter, der ihm einen
Hasen gestohlen hat, nachruft: &mifi, howmov" éyw Yap #idn ToOV
Noyv édwpnodunv oot.

164 (162). am’ éuod, mupeté, xoi B OéNerg kOANRONTL

Ein Spruch (zwei katal. troch. Tetrapodien ?) zur Abwendung
des Fiebers, vgl. Zenob. volg. 302 €l T1 xakdv, eig mippav, PLGr.
III* p. 664 Bgk. otpiyy’ dmomoumelv. .. am0 Aadv kth. Lateini-

sche Parallelen bei Erasmus III 2, 1.

167 (165). 0g dvov xalcewv pélkel, HeTOAwy delrer TWV
VoKDV, -

So haben beide Hdss., wonach die falsche Lesung péyo (“be-
darf gar sehr der Spihne’ Kurtz) zu beseitigen ist.

169. &pimmog kai meldg, dpovrog cuvodia.

Verwandt sind mehrere Fabeln, z. B. Babr. 99 (Aesop. 5 H.)

-
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Mwv kol Getdg, Aesop. 163 H. immevg koi Onpeutng, Phaedr.
I 16 ovis et cervus.

170 (168). dvofjtou pamrou moakpdv TO Pduuo.

avofTwg Piccol., beide Hdss. dvorjtou, wie Kurtz korrigirt.

172 (170). edpopev dvontov wdéhtnv, kai d’ SAng Tiig
VUKTOG éyahlopev.

So Vat.; vuktog OAng Laur. wdltng ist der “Vorsinger’
(Kurtz). Der Sinn ist wohl: ‘Ein Narr macht zehn andere’,

178 (171) “d6g, ieped’ koi ouvéotee TV Xelpo KTA.

 Jesus Sirach IV 36 (nach LXX), dialogisch paraphrasirt.

179 (177). &vBev ptv dvog éxeipeto, émi OGTepa dE jovhiZev.

Das antike Vorbild bei Zenob. (interpolirt) 438 p. 136 Gott.
Gvou mokoug Intelg: émi v dvumdoTtoTo INTOUVTWY. TaPOoOV
™v dvov olte méEon Tic dUvatar olte xelpar Aéyetor dE ol
dvov keiperg éml t@v dvnvitoig émyelpoUvtwy. Mebr in den
Scholien zu Aristoph. Ran. 186 = Suidas s. v. Tig.

180 (178). © Mixog v Tpixo Gueife, TV O Yvuny
oUk GueiBer

Ganz #hnlich Apostolios 1166 & Adkog THv Tpixa, 00
TV yvlunv GM\érTer, und abgeblasst die beiden Trimeter (ur-
spriinglich ein Fabel-Epimythion) bei Georgides Anecd. Boiss.
I p. 48. Ein weiteres Mittelglied in der Entwickelung dieses weit-
verbreiteten Spruches iiberliefert der spitgriechische Anonymus
bei Sathas V 8. 567: 6 Aikog 70 molAiv GANGoagey, || Thv dE Yvw-
punv o0k dANGooer. Im Anschluss hieran lautet das neugriechische
Distichon: 6 Aikog ¥’ &v éyfpace k' &ANaZe TO poalli Tov,
oUte TV yvunv dAhofe xth. (Sanders S. 231, 111; Benizelos
S. 196; vgl. veoeh\. &voh. S. 139, 68.)

183 (181). diaiwg bdikwg, TOV Sprov Qedye.

Ein synonymer Spruch (byz. Trimeter) auch bei Boissonade
anecd. III 472. Die Sentenz ldsst sich bis in die &lteste Zeit
zuriickverfolgen: vgl. Choerilus b. Stob. XXVII 1 §pkov d’ olr’
ddikov xpewv Eupevar olite dikaiov.

184 (182). W oo BaoTdler TG Y6vaTa.

So Vat., wihrend Ilberg die Abbreviatur im Laur. durch Yova-
Twv auflést und Piccolomini gar wévoro las und moépoTo vermuthet
(Kurtz verstindiger mdvta). yévota, was wohl auch im Laur. ge-
meint sein wird, erkldrt sich trefflich durch die bekannte Fabel
des Menenius Aesop. 197 H. koMo kai modeg, wo die xohio zu
den Fiissen sagt: ‘0 olro1, €&v uf &yl tpo@nv mPooAdpwuat
oUd’ Opelg BaoTdlerv duvioeobe’ (vgl. de Babr. act. p. 182).
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191 (189). 710 xépdog dvdpo ézumviler.

Benizelos 8. 507 T0 képdog 'uaTior Gvoiyer koi 'udTior KAel.

194 (192). dvou quwvi elg TOV olpovov ovK GvépxeTo.

Ebenso Beniz. S. 44. Aus einer andern Parallele v fikove
0 Bedg ToUg xopdkoug (T kopouvd), 6a wopodoav G\’ ol Yo-
ddpor (Beniz. S.16. veoeh\., dvah. S. 154) ergiebt sich der Zu-
sammenhang mit der alten Fabel vom kranken Raben Babr. 78
= Aesop. 208 H. -(veoeA\. dval. S. 145).

198(196). auaptwhog [Epoye kol] éppiywae, dikarog dmemdyn.

Kurtz: ‘Der Siinder ass und fror, der Gerechte (ass und)
erfror’. Was hier €paye zu thun hat, ist mir unerfindlich; tilgt
man die Worte & k., so kommt ein korrekter Trimeter zu Tage.
Moglicherweise sind sie aus einem jetzt unterdriickten Parallel-
Sprichwort in den Text gekommen, welches dem von Kurtz ein-
gefithrten: dpxog €pa (Epaye) k' €Bpace ki’ 6 @Twyxog Epo ¥
éxpOwoe (Beniz. S. 33) entsprechen mochte.

201 (199). mohig kol vépog, kdun kai €0og.

Das #lteste Prototyp ist vOpog kai Xwpo (aus den proverbia
Alexandrina Plutarch’s 10 p. 7 interpolirt bei Zenobios 425 volg.:
anall. ad paroemiogr. p. 11). Apostolios fiihrt 1746 daneben m6-
Mg xai TUmog an. Neugriechisch heisst es ganz #hnlich xatd
TOv TémOV Kj' & Tpémog und TémMOU Cuvhbew, VOOV Ke@AAaiov
(Benizelos S. 120. 315).

202 (200). &Ang Huépag ovy Ewpa kol vukTog €ide AUkov.

Vgl. 93. Ob das kretensische Ty fiuépov dév éBAémerg
kol Thv vikto kouokouteUelg; (Kurtz) auch dem Sinne nach
identisch ist? ‘Einen Wolf bei Nacht sehen’ ist gewiss eine .
tichtige Leistung; €ide AUkov wiirde dann ganz anders aufzu-
fassen, als 93. :

204 (202). “GBBA, Ti ktiZeig;” “dNhou GBBA kéNhav”.

kéAav Vat., keA\i® d. i. keA\iav (nicht keMNia) Laur., dessen
Vorlage also gleichfalls das ungewohnliche und daher verderbte ké\-
Mav (= cellam) hatte. Piccolomini-Kurtz setzen das Fragezeichen
erst hinter xé\\av; der Sjnn soll sein: “Was deines Amts nicht
ist, davon lass deinen Vorwitz’. Die Handschriften interpungiren
schon hinter k7ileig. Ganz richtig: der Spruch enthdlt Frage
und Antwort, wie 129. 133. 168: “O Abt, was baust Du?’ “An-
dern Abtes Zetle”. Offenbar soll der Standesegoismus der Kle-
riker gegeisselt werden, wie 185 (183) u. &. :

205 (202). Omd Toig fuetépolg YeAdg Avalbpaoty;

Laur. setzt das Fragezeichen, Vat. den Doppelpunkt. Es ist



416 . Crusius

eine ko1voheZio: ‘auf fremde Kosten lachen’. Vgl. veoeh\. dvol. I
8. 1638, 299 W éyéhaoeg K’ épdyope, dE BA 'Eovadermvnons.

206 (203). [10] Udwp dvaykaZéuevov # €g Uyog f eic pdbog.

€ig Laur., ég Vat. Ich habe dem Rhythmus entsprechend
mit den Formen gewechselt. Vgl. veoel. dval. S. 146, 131 10
OTEVEUOUMEVO VeEPO Tmyaiver Tdvngedpt.  Unverstindlich ist es,
wie Piccolomini die beiden Sdtze 205 f. unter einer Nummer ge-
ben konnte. Kurtz trennt sie, ebenso beide Hdss.

207 (204). vik@ TV eiokowdny 1 dowdvn.

Ein zahmes Synonymum fiir das alte derbe mpwkTOg Aou-
Tpol mepiyivetan, was nach Didymeischer Tradition richtig er-
kldrt wird émi Tdv dvweel@v kol eikfj mpoattopévwy (Phot. Hes.
Suid., interpolirt im Bodl. 765 = app. prov. IV 61).

208 (205). 6 Bedg mPOg TAg €0OfTAg Kal pepiler TO Yixog.

Der byzantinische Anonymus bei Sathas V S. 567 hat: 6
0edg xoTd TG oGyl | popdler kol Tdg kpubdeg. Durch die Kor-
rektur v kpudda wird der Reim hergestellt. Genau entsprechend
das neugriechische 6 6edg katd polxa pepiZer xai THV Kpudda
Benizel. S. 183. Sanders S. 228,100

211 (208). mrwyeio Tag AMAGC €00fTaC KATEDEIFEV.

Ebenso der Anonymus (Ioannes Glykas?) bei Sathas V
S. 558 (561) 7 mTwxeio katédeiFe TO povomAd. Sinnverwandt
ist das alte mevio d€ cogiav &\ayxe (Zenob. Mill, II 45, volg.
472 = Eurip. Polyid. fr. 642 Ddf. Nck.) == f; @rwyio téxvn ’uo-
Beve kTA. (Benizelos S. 111).

212. 1OV xoupdv, v Ifig, émaiver

So beide Hdss. nach Ilberg’s Copie, Inteig Pice. — Kurtz
iibersetat : “die Gelegenheit, die du suchst, sollst du lober’ — mir -
unversténdlich. Ich verstehe: ‘lobe die Zeit, in der du lebst’,
sei kein laudator temporis acti (Hor. epist. II 3, 173). Es ist die
alte Lehre td map6vra otépyerv (Herod. IX 117 mit Erkldrern).
Achnlichen Sinn hat wohl “Aesop.” 8 vol. II p. 229 Gott. oddeic
xoupov Baotdoag é2€Bn kuptdg (k. €.? polit. Trim;  sensum non
extrico’ Leutsch.), vgl. mant. prov. 126.

214 (211). 7ooolta maier 6 dodhog, Goo Bovhetar & de-
omoTNG.

Im Vat. las Ilberg mtiet, was sich eben so gut oder so schlecht
erkliren ldsst, wie maier. Ohne Parallelen, die ich bisher ver-
gebens gesucht habe, mag ich nicht entscheiden.

215 (212). mpo moTapod Tdg €06fTag cou aipe.

D. i. triff deine Vorkehrungen, ehe die Gefahr an dich
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herantritt. Umgekehrt wird der identische Spruch mpd moTopudv
avootéletar erklirt bei Apostolios Mant. prov. 170 émi TV
axoipwg Ti dpwvtwy. Beide -Auffassungen haben ihre Berechti-
gung, #hnlich wie in den Anal. ad paroemiogr. p. 75 zusammen-
gestellten Fillen (vgl. bes. Eustath. Od. x 185 p. 1027).

216.. viun viuoen fiv, kékeivn v yuvi.

Rithselhaft genug; Kurtz setzt zwar hinter fv einen Ge-
dankenstrich, sagt aber nicht, was er dabei gedacht hat. Rhyth-
mus und Reim, resp. Assonanz, ist in dieser und den folgenden
Nummern unverkennbar; die Worte klingen fast, wie der Ein-
gang " eines Kinderliedes!. Mir kam unwillkiirlich die beriihmte,
schon von Strattis erwihnte Erzihlung yoalfig YoauoUong in den
Sinn (Babr. 32, Ael. XV 11 yaljj ... dvOpwmog fAv kT\.), von der
das Thierchen bei den Neugriechen vupg@itoa, bei den Ita-
lienern donnola heisst (Hehn, ‘Culturpflanzen und Hausthiere’
S. 488; vgl. Sanders S.72 mévte movrikoi kai dekoxOw vu @it-
coig || Ydpo kdvave kth. mit der Anmerkung S. 98). Aber
auch hier kann nur eine Parallele Licht bringen.

218 (215). «xavtolba év Talg Bacdavoig KTA.

So hat Vat.; xoi tad0a Laur.

219 (216). a&m’ dpbpou Epeuyov kal Aertoupyia évétuyov.

So der Vat.; 8pbou Laur. — Unverkennbar ist Rhythmus
und Reim. ’

220 (217). Gmhodv odk eikveital, kol dimholv é@ikverton;

Das Fragezeichen setzt der Laur., wohl mit Recht; vgl. 139.

223 (220). ‘maoa Gpxn duokokog.

Wortlich entsprechend das Neugriechische bei Benizelos

1 Beilaufig moge hier ein Irrthum berichtigt werden, aus wel-
chem O. Keller ‘der saturnische Vers als rhythmisch erwiesen’ 8. 81
die kiihnsten Schliisse gezogen hat. Schol. Aristoph. Avv. b4 steht in
der Aldina (nicht im Rav. Ven.) als Kinderreim angefiihrt: dd¢ 10 oxé-
Nog TH méTpq kai mwecoOvrar Td Spvea. Keller meint hier zuerst gereimte
Accent-Verse erkannt zu haben und nimmt, wegen der angeblichen An-
spielung des Aristophanes, diese Erscheinung nun fir das 5. Jahr-
hundert in Anspruch! Aber schon Haupt op. III p. 595 sah hier spe-
ciem versuum noviciorum duorum, die vermuthlich von Musurus inter-
polirt seien, und dasselbe Urtheil hat bereits Erasmus Chil. ed. 1553
p. 1006 ausgespwochen. Hochst interessant aber bleibt dieser Versuch
eines Byzantiners, eine alte Dichterstelle aus der Volks-
tradition seiner Zeit zu erklidren, obgleich er schwerlich gelungen
ist. — Uebrigens hat auch Bergk PLGr. III% p. 742 byzantinische Ac-
centverse des Apostolios 1708 aus einer Komddie hergeleitet (vgl. unten
S.422f1).

Rhein. Mus. f. Philol. N, F. XLIL 27
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S. 118. Den Gedanken in #hnlicher Fassung finde ich nur in
dem Vaticanus Krameri 139 = app. prov. 41 (interpolirt aus
einer spiten, mir augenblicklich nicht bekannten Quelle: Brach-
mann, quaest. Ps.-Diogen. p. 400. 376) épxn dfmov mavtog &p-
you xohemwtepov éoti (wohl ein byzantinischer Hexameter: dp-
X1 ofmou 6hovu kTA.?)L Ganz ebénso tritt duokolog fiir yahemdg
ein bei Arsen-Apost. 539* dUokola TO koA, vgl. Zenob. volg.
538. Verwandt ist das alte &pxn fjmou mavrdg (zu ‘Diogen.” 197
p- 213 Gott.).

224 (221). T4 ™AVU Mapd duoxepoaivouat koi ot kiveg.

So der Vat., Laur. hat A\unnpd, ganz witzlos, wie mir scheint.
— Auf einem verwandten Sprichworte beruht wohl die Antwort des
Diogenes kUwv TedTAa ok €0Bier (Diog. Laert. VI 45) oder ov
Tpiyer (ebd. 61), vgl. Arsen.-Apost. 980* und (verschlimmbessert)
1223. Aehnlich Apost. 1583 10 eliwvov kpéag ol kiveg €obiou-
o1wv (schon Erasmus IV 3, 87 bemerkte ‘sapitet hoc vulgus horum
temporum’). Formell verwandt ist No. 238.

228 (225). é&v Tij Aeiyer TV ayyéMwy xai 6 Mdapdapig
dyyehoc. '

Muwet Vat.,, Aeiyer Laur. Mpdapig Vat. (?) und Apost.; Mdp-
dopog Laur. — Apost. 554 mit spétgriechischem Gebrauche der
Priposition €ig v My (vgl. Vat.) Tv dyyéhwv kth. Kurtz
iibersetzt: ‘beim Mangel von Boten ist auch Mardaros Bote’, ohne
etwas zur Erklirung beizubringen. Wahrscheinlich bedeutet dy-
yehog hier vielmehr “Engel’ (Toann. Chrys. Ecl. p. 254 dyyéloug
ToUg GvOpwimoug émoinge [6 oTaupdg], zu einer ahnlichen Stelle
aus ‘Barlaam’ citirt von Boissonade anecd. IV p. 108) und Mdp-
dapig (= Mapddpiog) ist als Volkername von der armenischen Stadt
Mapdapo (Ptol. V 7, 4) abzuleiten; in welchem Rufe die Arme-
nier bei den Byzantinern standen, zeigt auch No. 53 und 76. Ich
erklire also: ‘wo keine braven Leute sind, gilt auch der arme-
nische Schuft dafiir’. Vgl. Benizelos S. 282 ’¢ TV QuopTwA®V
Tf XWpq kTA. Gleichbedentend ist No. 258. Die antiken Verwandten
(bes. &v yap aunxovin xoi kopkivog éupope Tipfic) bei Zenob, 277 2,

229 (226). dyyelog xoi wriov T peyopikod.

fg‘t Vat., Laur. (Piccol., I1berg 16ste die Abbreviatur mit éotiv);

ueyopik Vat. — Piccol. hilt dyyehog fiir Dittographie aus 228 und

1 [Oder ein demotischer Vers nach dem Schema bei Usener ‘altgr.
Versbau® S. 29 £]

2 [Zielinski hitte ‘qu. com.” p. 632 Mdpdapig nicht = Mdvdpng (*Mav-
dpokAiic) angesetzt, wenn er die Herkunft des Spruches gekannt hitte.]
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konjicirt Wriov Meyapiév = Bowbtiov olg (‘Diog.” 246). Kurtz
vermuthet sehr kiithn: pikpdv dyyelov kai wrtiov péyo. Beiden
Vorschligen steht die mehrfach geltend gemachte Beobachtung im
Wege, dass benachbarte Nummern durch gleiche Stichworter, wie
hier dyyelog, verbunden werden. Die Stelle ist mir ein Rithsel.

230 (227). pwpdg kuvnyog TO. pév fluepo dmolver, TG
o dypia dudker.

Der Spruch erinnert stark an Babr. 45: aimdhog ... €ig dvrpov
eloflauve . . . || edplov d’ ekel.. . || aiyoag kepolyoug dypiog moAy
mhetoug || . .. Tag O idiag (gegen das Metrum, vielleicht fjuépoug)
dofikev kt\. Fiir kuvnyog wird daher wohl urspriinglich oi-
mohogc oder mowunv gestanden haben: was sich bestdtigt durch
den verwandten Begriff dyé\n in der folgenden Nummer.

231, “améPavov, mepl d¢ Tiig AyéAng Tiig XWpog un cor
uehéTw’.

&mébavov (das € jedoch nicht recht leserlich) Vat.; dmé0avov
Laur. — Kurtz erkannte darin richtig den Imperativ eines spit-
griechischen Aorists dméBava. xwpa ist offenbar = Landgut’. Die
anekdotenhafte Situation, welche der Spruch voraussetzt, braucht
nicht weiter entwickelt zu werden. '

232 (229). 6oov (= Gvmep) dv Uvvig ékméool, BeAdvn Yolv
Yiveral.

Kurtz: “Wem die Pflugschar verloren geht, dem wird we-
nigstens eine Nahnadel zu Theil’. Derselbe Spruch ist wiederzuer-
kennen bei dem jiingsten Anonymus in der necorwv. BipA. V S. 569:
édv éeméoeto 1 viviy (Sathas conjicirt TO Vvivi — mir unver-
standlich), mdhv BeAévnv owicer (die abstruse allegorische Deu-
tang auf Christus hilft nicht weiter), das soll heissen: édv ézé-
necé tw Uvvn (Byz. Uvig), mhiv Behdvny cuioeL

233 (230). Yévvnodv pe xoi dpowdioopai oot

opowdno# * (Liicke) Vat. Eine ergotzliche Umprigung der
alten Regel matpdol maidag eikévor (Burip. fr. 167, vgl. 76, 344).

234 (881). paxAnv_yuvaiko dyoye, paxng d&¢ maida pi
ayayng.

pdxAng ot m. beide Hdss. nach Ilberg; uaxAnv d¢ . Piceol.,
was Kurtz vergebens zu iibersetzen sucht. — Der Sinn soll wohl
sein: “Ein liisternes Weib fithre heim, aber nicht die Tochter
eines liisternen Weibes’ — weil nimlich die Schwichen der El-
tern bei den Kindern zu Lastern werden konnen. Die Verwandt-
schaft dieser versificirten Lebensregel mit No. 233 leuchtet ein.

235 (232). TOV €Ewoev fjkovta f) maiev §j wOpa T deFr0000a1.
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Laur. motiZetv. — mukviyy duuoTiy de£1000601 hat [Eurip.]
Rhes. 416, ntdcav deEiwow d. Tivéd Longus IV 5. méua deZiodobai
Tivo, ist also ein tadelloser und gewdhlter Ausdruck, das im NT.
und in der spiteren Vulgirsprache gewdhnliche moTiZetv ein Glos-
sem. Auch hier ist der iambische Rhythmus noch erkennbar:
Tov &Ewbev fi maiewv (xpn), Hi moua deioloBor.

236 (233). PBAéme untépa xoi dyou Buyatépa.

D. h. “Sieh zu, wes Geistes Kind die Mutter ist, wenn du
Absichten auf die Tochter hast’: eng verwandt mit 233 und 234.
Vgl. noch Benizelos 8. 42...%¢ th mdva ¥’ €mope moudi, S. 117
ideg Yujo kai Buyotépa, AOyjooe kol TOUg Yovejoug.

237 (231f). €ixév o€, moidiov, €ix6v o€ agopuny -

€0puntov d10. 0€ kol fjaBov éyw.

fioBiov Vat., §#010v Laur. nach Ilbergs Copie (also gleichfalls
fo0iov), €liy (durchstrichen) Biov nach Piccolomini. Nach d@op-
unv interpungirt Vat. gar micht, Laur. nur mit dem Kolon. Auch
hier haben die Handschriften Recht gegen Piccolomini. Kurtz:
‘No. 234 und 235 scheinen zusammenzugehoren und die Klage
zu enthalten: ich hatte dich, o Sohn, ich hatte dich zur Stiitze;
durch dich ist nun auch mir das Leben (?) ganz vernichtet’. —
Die Worte sind offenbar ein versificirter Spruch (katal. troch. Trip.),
oder eine -Stelle aus einem Volksliede; nach Analogie verwandter
Nummern dieser Sammlung ist auch der Reim zu erwarten (& mou-
div* [Vita Aesop. 238, 2 Ebh.; Boisson. an. V p.51 61 97f u.s. w:
vgl. Kurtz 8. 11.]). Der nicht leicht verstindliche Spruch ist offen-
bar verwandt mit dem vorhergehenden 234. 236. Vgl. auch neugr.
€dovleya o€ k' E€paya’ | edxapiotd TO Xépia mou. Danach bil-
den die Worte vielleicht einen sprichwortlichen Scherz, der erst
¢mA6Yw oonvileral, etwa: “ich habe dich besessen, Tochter,
und durch dich die beste Beschtnigung (gewihnliche Bedeutung -
von d@opun, im Neungriechischen): um dich macht’ ich Aufwand
und ich selbst konnte schmausen’ sagte die Mutter (vgl. 236),
als sie von der jungen Frau Abschied nahm.

238 (236). Tewpyod Xepi ov Téuvetal.

Laur. xeip (Ilb., x€ip Picc.), was Kurtz erklirt: ‘die Hand
des Landmanns wird nicht verwundet (obgleich er, wie der Krie-
ger, ein Kisen in der Hand fiihrt): nicht recht einlenchtend. Die
Ueberlieferung des Vat. ergiebt die Redensart: ‘Der Landmann
(Tewpyog?) griibt nicht mit der Hand’. In dieselbe Sphire gehért:

239 (237). dedowkévar xph mpwipov Mudv kol dyipov
Xepdva.
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Eine Bauernregel, vgl. oben No. 56. Aehnliches bei Beni-
zelos S. 265.

241 (239). pdg eig omNyv ok exwper 6 d' émeoUpeto ol
KOAOKUVTOV.

koA6kuvrov Laur., vgl. aber Apost. — Auch hier klingt der
Rhythmus noch durch; etwas deutlicher bei Apostolios 1090
udg eig TpuyAnv o0 xwp@dv kolokuvrav €pepev (2. x.)* émi TV
€autoig un duvouévwy kol dANoig Behdviwv Bonbiicar: vgl.
neugr. 6 movTikdg ‘¢ TV Tpima Tou dt 'Ywpoloe kol kohokUOo.
éoepve. Die Erkliruug des Apostolios schiesst nebenher; Eras-
mus III 3, 79 wiederholt sie lediglich mit dem Zusatz: ‘videtur
ab apologo natum, sed anili, ni fallor’. Die Anregung gab wohl
die Fabel von dem Kriege der Miuse und Wiesel ‘historia quorum et
in tabernis pingitur’ Phaedr. [V 6, Babr. I 31: vgl. v. 17: d\\ot
(uleg) pev olv owbévreg foav év Tpwyhaig || Tovg d¢ oTpa-
™YOUg €igTpéyovrag ovk €lo || Td mepiood kdpen THg dmiig
€ow dUvewv. Ihr Fortleben im Mittelalter bezeugt des Prodro-
mos (Graleomyomachia.

243 (241). T4 kaxd mPSOWTA dDUCXEPAIVOUOL KOX OL KUVEG..

Laur. npms'“, Vat. matpWo, was also wohl auf falscher Auf-
l6sung beruht. Eine Parallele bei Kurtz; vgl. auch No. 224.

244 (242). Ti yiveton kai ovk dkovetal;

Kurtz: “Was geschieht, wovon man nicht hért’ — d. h.
nichts bleibt geheim (vgl. No. 8). Ich halte den Spruch fiir eine
Riithselfrage (vgl. 135. 129; Ohlert S. 112 f.), wie sich denn als
Anhang byzantinischer mapowior auch sonst aiviypata finden
(Sathas, pecorwv. Bihod. V 8. 569°f). Ueber die Losung komme
ich nicht in’s Reine. Versuchsweise zog ich 196 mrTwxo0 Aéyog
oUk axoveton hierher, wodurch der Eintritt der folgenden Nummer
vermittelt wiirde. Eine solche Auflssung erinnerte freilich einigexr-
massen an die bekannten Antworten in der Instructionsstunde.
Weiter fiithrt vielleicht die Analogie eines deutschen Kinderrdth-
sels, woran ich unter det Hand erinnert werde: ‘Es geht iiber
den Boden und trappst nicht; was ist das?’ Losung: die Sonne
(oder der Mond). So konnte unser Spruch heissen: ‘Was kommt
{¢mapodyiveror) und wird nicht gehort?’ — Nachtriglich theilte
mir Ilberg mf’:, dass im Vat. neben der No. 244—246 enthaltenden
Zeile eine spitere Hand ein Kreuz + an den Rand gesetzt hat;
dieselbe Hand notirt am Schlusse der Sammlung + 6¢ Ziwertor —
als Losung des Rithsels ein neues Rithsel. Man konnte O¢ I1-
oetar lesen, was aber keinen rechten Sinn giebt.
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246 (244). koA pou XpApoTa €v kok® mold woupd.

So Laur. nach Ilberg (kahduou Piccol.), kdhouog Vat. —
Kurtz iibersetzt Piccolomini’s Schreibung (vgl. Vat.) : ‘ein (Ding von)
Strohbalm in meiner schlimmen Lage’. Aber der Plural xp. wird
meines Wissens in diesem Sinne nicht gebraucht und 140 steht
die Form xoAdun. Ich mochte kahd pot (sc. éoti; vgl. oot im Laur.
256) ypnuata év kakd W k. vorschlagen. Der vorauszusetzende
Gedanke veoeM\. dvah. I S. 144 100 wupod pou 1| TwOUYKAPO.
(Geldbeutel) || oxidZer éue v kéZa (Buckel) pou; Antiph. com.
vol. III p. 71 Mk. 6 mho0Td¢g éomt mopakdlupua TOV KokKDV
(vgl. Menand. vol. IV p. 94); Eurip. Polyid. fr. 643 Nek. ta xpn-
pata ... &v kakolol dlvauy ov wikpav @épet (vgl. Electr. 427).
Der Begriff mhouoiou in der vorhergehenden Nummer bietet eine
Bestitigung. Oder sollte koAd nach neugriechischem Sprachge-
brauch ‘bona’ bedeuten und Xprjuato Glossem sein? "Ein Wort-
spiel (kahd pot kahd) l%ige dann sehr nahe.

247 (245). uwpog piyer NiBov eig @péap xol déxa @pd-
vipgol T00ToV 00K AVEAKUOOUOTL.

Vat. xai i povipor. — Derselbe Spruch nebst einer wunder-
lichen allegorisch-theologischen Deutung bei Psellos (?) pecouwv.-
BBN. V p. 542: Tig O AiBog, Ov Eppupev 6 pwpodg kal €xatoOv @po-
vigot ovk ioxuoov Gvelelv; Ebenso werden éxatdv @pdvipot
auch in der genau entsprechenden neugriechischen Fassung (San-
ders 8. 225, 24, Benizelos S. 79) gezihlt.

248 (246). 10 ufy @awvoueva TPOoWTE TOXEWS €ic AfOnv
gpxovra.

mpwowra Vat. — Die gleiche Sentenz aus verwandter Quelle
bei Apostolios 242. Vgl. Aristot. eth. Nicom. VIII 6 (= Arsen.-
Apost. 5442),

249 (247). uéhav mwpdowmov mOANG dnhol xprimata.

Ein wohl gebauter Trimeter, wie 62. Derber spricht das
alte Sprichwort. vom peldumuyod und Neukémuyog. S. Zenob. 410
volg. und Coisl. 304 = app. prov. 262, mit der auch fiir unsern
Spruch verwerthbaren Erklirung: Toto0tot yap ol uf movolvreg
év €pyolg (d. h. auf dem Felde? So dass Meineke's Korrektur
évepy(g [Philol. XXV 541] unniitz wire).

250 (248). ok6poda utv MfpwTdTo, KPGUUUL D dmexpivato.

Das alte Modell ist duag dmitouv, oi d dmnpvolvro OKG-
@og: Zenob. volg. 83 mit der Anmerkung Leutsch’s. Apostolios
1708 (vgl. Arsen. 548*) bietet neben der richtigen Erkldirung
émi TV AeyOviwv doUuguwva eine ergotzliche Parallele: einen
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kauderwelschen Dialog zwischen einer Frau und ihrem Lieb-
haber: “xaipoic “Yynmioly @ikn’. || “Tovg éuolg xopUuBoug mhé-
kw” || ‘ol oot Méyw mept tovtou” || “odudg dxoirig (fir dxoi-
g, nicht zu korrigiren) évralba™. Der vornehme Name konnte
von Apostolios (vgl. 965) eingesetzt sein. Im Uebrigen kennt
Jedermann #hnliche Scherze aus seiner Kinderzeit. Ergotzlich ist
es, dass Bergk PLGr. III* p, 742 diese byzantinischen Accent-
Trochéen (mit Erasmus III 2, 96) aus einer antiken Komgdie her-
geleitet und daraufhin griindlich durchkorrigirt hat L
. 254 (252). xepoywyel 6 TuPAOg TOV pfj PAémovTa.

Benizel. S. 328 TugplOg Tu@AOV WdAYEl K nopov 1O @lig
" '¢ 10 Makko. Vgl. Apost. 1050.

255 (253). év T TWV TUPAAV TNel kai O ETepdPOaluog
Wwpalog dokel.

Eine #ltere Form bei Apostolios 623 év Tolg TémOIg TWV
Tvphdv Adpwv (MAdpwv?) Baocikeder Eétepd@daluog yap fv.
Hiernach konnte €1epo@0. bei Planudes aus der Erkldrung in den
Text gedrungen und durch YAduwv zu ersetzen sein, zumal so
zwei gereimte Tetrapodien entstehen. Dasselbe Sprichwort in den
Scholl. Vict. Did. (nicht den Venet., wie Leutsch angiebt und Kurtz
ihm nachschreibt) Il. Q 192 p. 634 Bkk. yMyn d¢ mapd 10 Yha-
Hupoyv .. . 80ev kol “Apyédnuog 6 YAGuwv’ (Arist. Ran. 588; da-
her der Aduwv bei Apostolios)’ kol mapoipia” év TUPADV TONEL
YAapuvpdg Boaoihever (schwerlich ein vornehmer Hexameter év Yop
TWv 1. mTONei [Leutsch], sondern ein Accent-Trimeter). Benize-
los S. 78 €lg T®V TUPADY Tij XWpa MovoépOaiuog Booihever. Vgl
oben No. 228; Zenob. volg. 277 mit Anm.

256 (254). &Zaui oot 1O kpaviov, kol €oTw Mol dirdoTpo-
@og 1 xoplvn.

oot Vat., 6ot Laur. nach Ilberg. Vgl. zu No. 246.

258 (256). Zapaxnvoi, €ig 1O Xdhem. ékeivol TAVTOTE,
ékel foav. T

Xéherm ist Aleppo dder Haleb (das alte Berroia), wie auch
Piccolomini gesehen hat (ebemso Ilberg brieflich). Es ist eine
Bann- und Verwiinschungsformel, wie 164; der Anklang an Xa-
Aemdv wurde wohl ebenso mitempfunden, wie man bei den ver-
wandten altgriechischen Spriichen €ig¢ *A@dvvag (Zenob. -292)

1 Die Ansicht Bergk’s ist schon deshalb unhaltbar, weil Aposto-
lios keinerlei alte, inzwischen verlorene Quellen benutzt hat, aus denen
er ein so umfangliches Fragment hatte entlehnen kénnen.
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und €ig¢ TTUppav (Zenob. 302 volg.) an dgoavig und mupd dachte.
Die Worte ékeivor kT\. bleiben bei Piccolomini und Kurtz ohne
Uebersetzung und Deutung. Ich verstehe: ‘Jene (die Saracenen)
sind (jetat) iiberall, dort (aber) waren sie (frither)’. Ist das viel-
leicht der Rest einer alten Erkldrung?

262 (260). mwpiv mviyfig, d0¢ TO vadlov.

So beide Hdss. nach Ilberg’s Copie; Piccolomini las im Laur.
d0g 1OV KOOV (s. zu 86), was Kurtz begreiflicher Weise nicht iiber-
setzen konnte. — Wie in der folgenden Nummer, wird eine anek-
dotenhafte Situation vorausgesetzt. Das Schifflein droht zu sinken;
da ruft der Ferge dem Insassen zu: ‘ehe du ertrinkst, gieb mir den
Fihrlohn’. Eine #hnliche Anekdote veoeA\. dvol. S. 181, 453,

263 (261). ‘dvBpwme, &vempnodn cou O oikog’. “oldev
DeoV’ éyl Yap kaTéxw TNV KNelv”.

dvopwme oUd€v (Rasur iiber v) empioB* Vat.; ovdév ist
aus dem Folgenden vorweggenommen. Der Spruch ist dialogisch
und anekdotenhaft. Aehnliche Scherze im Coisl. 247 = app. prov.
210, oder im Philogelos 156 p. 35 Ebh.

267 (265 f.). Aoyouodg Ayviopog, kol KoTOAn doxpUwy.

So der Vat.; xotOAnv Laur.: wohl eine Konjektur des Schrei-
bers, der unbekiimmert um den Sinn mit kol ein neues Sprichwort
ansetzte, daher dakpUwv als verb. reg. fasste und ein Objekt néthig
batte .  Die Ueberlieferung des Vat. erklire ich: ‘Bekenntniss
(mit Kurtz) und ein Kelch voll Reuethrinen ist Sithnung’.

Ein &@hnlicher freier Gebrauch von oUai, wie No. 272 olai
amd Tol kuvog kTh. in den prov. ‘Aesopi’ 2 &€vBev ¢kelBev ovoi
(d. h. von allen Seiten ‘Wehe’)" olov (cod. oig; Leutsch: ©odoi
olg] latet deihoig vel simile quid’!)* mwepioToryiZeTon KaKd (s. oben
S. 395%. Fiir ovol mit dem Dativ geben die Lex1ka Citate (adde
Babr. palaphl Bodl. ed. Knoell 74).

274 (273). dpog €pyov, &viautod pelén.

Ausser Beniz. S. 340 xpdvou pelérn, dpog kduwuo vgl.
ebd. 8. 295 T0 @épv’ # Wpo, & xpévog dev TG @épver. Frischlin
bei Strauss “Frischlin® 8. 354: ‘es mocht’ eine Stund’ bringen,
was ein Jahr nicht brachte’.

276 (275). moinocov ue &vowov, iva ge momow & oiwov.

Aehnlich €éumacé pe vé oe BydAw (veoehh. dvol. S. 174, 386).
Eine vermittelnde Fassung bei Apost. 676 €mnlug 1OV &vor-
xov" \eimer 10 €ZéBalNev, 5. Erasmus IIT 4, 100. Der Spruch

1 Kurtz verzichtete auf eine Uebersetzung.
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ist wohl, wie mancher andre gerade im letzten Theile der Samm-
lung, aus einer Fabel abgeleitet, die ich augenblicklich in der
griechischen Litteratur nicht nachweisen kann, wohl aber in der
deutschen. Ein Dichter des zwolften Jahrhunderts (Des minne-
sangs friibling 8. 26) hat den Spruchvers: ‘weistu ‘wie der igel
sprach? Vil guot ist eigen gemach” (Haupt op. II p. 405). Die
zu Grunde liegende Fabel erzihlt, was meines Wissens noch nicht
beobachtet ist, sehr hiibsch Abraham a Santa Clara im ‘Nairen-
nest’ S. 22 f. der Originalausgabe: ‘Ein Igel kam auf eine Zeit
geschlichen zu der Hole eines Haasen, und batte ihn...er wollte
ihn doch aufnehmen und beherbergen in seiner Holen. Ach lie-
ber Bruder! sagt der Haass zum Igel, ... wann du nur ein an-
deres Wammes anhittest und anstatt der Stachlen runde Knopf!

. O guldenes Briiderlein! sagt der Igel... ich kann mich also
zusammen ziehen, dass ich schier kleiner bin, als ich selbsten. ..’
Der Haase nimmt den Igel auf. “Aber nicht lange kunnte dieser
neue Gast seine Natur verbergen, allgemach breitete er aus seine
Stacheln . .. O Bruder! sagte der Haass, das ist wieder unsern
Accord ... Aber der Igel lachte darzu, und sagte: O lieber Bruder
Haass! ich pflege es nicht anders zu machen..., wo es dir nicht
gefillet..., so gehe du hinaus, ich habe Platz genug. Die
Rolle des trdgen Schlaukopfs spielt der Tgel auch sonst in der
griechischen Tradition, und die zweite beriihmte Fabel, in welcher
cer den Hasen iibertolpelt — die wohlbekannte Geschichte vom
‘Swinegel” (Grimm No. 187) — habe ich “de Babrii aet.” p. 222
auf einem archatschen Vasenbilde (Gerhard, Taf. 317) und in leicht
modificirter Gestalt bei Babrios und unter den Aesopea nachge-
wiesen. Schon deswegen darf man anstandslos die mitgetheilte,
ganz analoge Erzéhlung bei den Griechen voraussetzen. Beide
Stiicke werden aus den mittelgriechischen (resp. mittellateinischen)
Fabelsammlungen, die wir ja noch immer nicht vollstindig iiber-
blicken, in die deutsche Ueberlieferung gekommen sein.

Tiibingen. ~ 0. Crusius.

[Nachtrag. Neuerdings hat Krumbacher die Ausgabe von
Kurtz einer eimgehenden Besprechung unterzogen ‘Bl f. d. bayer.
Gymnasialschulwesen’ XXIII S. 122 ff. Derselbe Gelehrte weist
- ebd. 8. 125 eine entferntere Verwandte dieser Sammlung nach im
Paris. Gr. 1409 ; niheres dariiber demniichst in den Schriften der
bayr. Akademie der Wissenschaften. 0. Cr.]





