Zu dem zweiten Gesetze von Gortyn.

Das zweite Gesetz von Gortyn, welches nach Halbherr-
Comparetti, Lewy, den Gebriidern Baunack von F. Biicheler und
E. Zitelmann in dieser Zeitschrift S. 118 ff mit reichen Erkli-
rungen herausgegeben ist, enthdlt immer noch einiges, was mir
nicht richtig aufgefasst zu werden scheint. Zunichst kaTaokévnt
A 13 ist zwar gewiss ein einheitliches Wort, wie es BZ. zuerst
fassen, und hat den Sinn von ‘tdten’ (dieselben S. 121); aber
es scheint mir nicht mit katookeddon, sondern geradezu mit
koTaktdvn zu identificiren. Dass nimlich der Stamm ktav (KTeEV)
auf skan sken zurtickgehe, spricht bereits G. Meyer Gramm. § 251
aus, und soviel ist ganz sicher, dass im Anlaute ebenso T sk.
ks (x) in den verwandten Sprachen wechseln, wie 7t sp y () (ders.
§ 253). Nun haben wir im Griechischen selber meben kTeivw
ktaivw auch kaivw, und dies bildet die Mittelform zu Okaivw
hiniiber. Der Wechsel aber zwischen o und € liegt schon in
den bisher bekannten Formen vor. Zweiter Aorist muss die frag-
liche Form sein, des mi wegen, da der Aoristus primus vielmehr
El aufweist, zur Bestitigung der schonen Entdeckung W. Schulze’s
(Hermes XX 492).

Nicht richtig scheint mir auch das zweimal vorkommende
Verbum TTAPOXZEI TTAPOOEN (A 7 f. 13), und im Zusammen-
hange damit émbdintor A 7, émbdied(@)ar B 4. 7, émedieto 13
verstanden zu werden. Ich gebe zu, dass nicht nur moapwoer,
sondern in diesem Dialekte auch mopwdév = TopwhBéV ToPpWOBEY
von mopwOéw herkommen kinnte, wiewohl vielleicht jemand das
Digamma vermissen wird; aber der Sinn befriedigt nicht. Ein
Vieh stosst das andere fort; dies soll Schadenersatz begriinden.
Wenn nimlich das fortgestossene Vieh in die Wildnis gelaufen
ist und dadurch verloren gegangen. Man sollte aber wirklich
von einem Gesetzgeber, der die Worte gar nicht spart, fiir diesen
Sinn einen deutlicheren und besser entsprechenden Ausdruck er-
warten. Auch die Zusammenstellung ist merkwiirdig: T mopwOEV



314 . . Miscellen.

'— 10 Tetvakdg, mapwioer §j kotookévnt, Ist denn von Verwun-
dungen nichts geschrieben, die doch ausserdem vorkommen kon-
nen und der Todtung vorauszuliegen scheinen? BZ. vermissen
in der That diese Erwdhnung (S.121). Nun ist aber nichts ein-
” facher, als mapWOel Tapwhév = mmpwon TnpwlEv zu setzen,
und dieser Sinn ist da. Ich glaube auch, dass die scharfsinnigen
Erklirer vorlingst auf diese Deutung gekommen wiren, stinde
nicht émidieBon *verfolgen’ da, welches dem ‘verjagen’ zu ent-
sprechen scheint. Ich verstehe aber auch dies Wort anders:
gleich &mdeiobau ‘verbinden lassen’. Der Ausdruck ist bekannt
(vgl. auch émideopog Bandage’)!; fiir die Form aber vergleiche
ich erstlich mwAieg = mhéeg mAéoveg in der grossen Imschrift;
sodann véeoOor in dem kretischen Bundesvertrage CIGr. 2555,
Z. 26 (Cauer Del.2 no. 116). Wurde véecBar nicht contrahirt,
so wurde es auch déedgOar nicht, und diese gortynischen Gesetze
haben durchweg 1 fiir € in hiatu (BZ. das Recht von G. 8. 7),
wihrend andere kretische Inschriften schwanken. Herr Geheim-
rath B., dem ich diese meine Auffassung brieflich mittheilte,
wandte mir nun freilich ein, dass der Sinn “verbinden lassen’
sich mit dem Zusammenhange B 10 nicht vertrage. Es heisst
dort: of dé ka TeTvdxkm | un vuvatdv i &mdiedOor, kalfv dvri
portUpwy dudv &v Tolg mévre, Gi deifer, omi k' fit. Der geschi-
digte- Eigenthiimer also soll den Besitzer des stossigen Thieres
vor Zeugen laden. Wozu, wenn das geschidigte verlaufen ist?
Damit er sehe, dass es nicht da ist? BZ. interpretiren in der
That so; dass aber in dem Nichtvorhandensein eines Stiickes Vieh
nicht der mindeste Beweis fiir eine geschehene Schidigung liegt,
mochte sich nicht bestreiten lassen. Ich dagegen: ‘damit er ihm
das todte oder unheilbar verwundete Thier an Ort und Stelle
zeige’. OmA ¥’ At heisst eben dies: ‘an Ort und Stelle’; ein
indirekter Fragesatz kann es nicht sein, wie der Modus zeigt.
Endlich scheint mir an eben dieser Stelle du deifer, mnicht
ol deiFel zu schreiben. Ueber den finalen Sinn ist kein Zweifel
(BZ. S.128); &1 aber ist kretisch = (g wie omiL = Omwg (s.
die grosse Inschrift XII 30). B. freilich wiirde, wie er mir mit-
theilt, hierfir di x o deifel erwarten; weshalb aber die Kreter
die Partikel zusetzen miissten, welche weder Homer noch die
Attiker nothig haben, weiss ich nicht zu sagen. Ich gestehe:
zu, dass ‘laden ob er zeigen wird, d. h. ob der Beweis durch
den Augenschein ihm gelinge’, ein moglicher Ausdruck ist; aber
“damit er zeige’ scheint mir der natiirliche zu sein. Finales T
mit Conjunctiv ohne ka findet sich in der Inschrift von Dreros
Bull. de corr. hell. IX, p. 15 v. 10: memomuévor oOUdAY . .
omdr Toxn.
Kiel. F. Blass.

1 Geopon. XVII 23 von einem Ochsen, der hinkt: . . . émbdéoper
¢ Empeldg.





