Zu Aeschylos Eumeniden.

Apollo zu Orestes, auf die schlafenden Erinyen deutend:
67 «xai viv Glovoog TAOdE ng pdeoug opdg

Unvw megodoor ' ol Kawmuo'rm KOpOL -

*fpou(n moloual Taldeg, aig ov mpiyvuton

fedv Tig 0Vd’ AvOpwmog ovdt Ofp ToTE.
Um diese Stelle lesbar zu machen, hat Hermann' 1) mit Bothe
hinter 0pdg (anstatt, wie bisher, hinter Umvw) eine stirkere Inter-
punktion gesetzt, 2) nach V. 68 eine Liicke angenommen, die
etwa so auszufiillen sei: év TOI0DE TOIg Gpovounv 400eveig mapoa,
und 3) mit Valckenaer Nuktdg fiir ypoion geschneben Allein
recht uberzeugend ist keines dieser drei Heilmittel: Umvw schliesst
sich besser an a)\ouo'ag als an wecotoat, die Annahme der Liicke
beseitigt nur einen der vorhandenen beiden Fehler und Nuktog
statt ypoion ist eine zu gewaltsame Aenderung. Daher hat Kirch-
hoff diese Mittel mit Recht verworfen; er selbst vermuthet ypoiat
mohar kdmwordeg, aber dies wiirde meinem Gefithle nach hier
nicht gut in den Zusammenhang passen und bessert iiberdies
nichts an dem vorhergehenden Verse, wo das als Verbum finitum
gebrauchte Participium megoloor mindestens ebenso unertriglich
ist wie die Verbindung ypaior moloroi moideg. Ich bin der An-
sicht, dass-beide Schiden in engster Beziehung zu einander stehen
und daher nicht gesondert behandelt werden konnen, und glaube,
die Losung der Schwierigkeiten miisse etwa auf dem Wege, den
ich durch die folgende LonJectur andeute, gesucht werden:

kol viv ahoucog TAGdE mg uapTovg 6pd;

Umvw® ’EroolvTar d' ol mmmudrm KOpaiL

ypoiotg, malotol maldeg, aig ov ulTvural

Bedv Tig KTE.
Die Ennyen gleichen Greisinnen, obwohl s1e noch Madchen
(&yopor koi mapBévor) sind. Vgl. Agam. 78 8 Te ydp veapog
uue)\og G'repvuuv &vtog Gvdoowv iodmpeoBug. (Hom. I 386
ypni o€ pv. eikuia na)\awevet npodeemev) Soph. El. 1071 Td
d¢ mpog Tékvwy NmAf @Ulomig ouxe'r ¢faioovTon  QINOTAOTIW
dlaitg. 1194 pAmp kohelrar, puntpt ' oddev étwdol. Oed. Tyr.
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425 § ¢’ éaowoer ool Te kal Tolg 00lg Tékvolg (wo Hermann's
Anmerkung zu vergleichen). Herod. II 84 oUtw TOov Nellov
dokéw dio. maong T ABing dietidvra €E1ooloBon T “loTpw.
VII 103 dokéw dE &ywye kol Gviowdévtag mAABei yahemig av
“ENnvag TTéponot pouvoist payecbar Thuk. IT 97, 5 Tavty
o¢ dduvota é£100000at. — (Aesch. Prom. 741 pndénw 'v wpoor-
pioig. Hiket: 924 €l Tig TAOde pn ‘Zoupnoetar. Ag. 662 ézé-
khewev §j 'Enmoaro.) ' _
‘Was Kirchhoff und vor ihm schon Linwood! iiber die Verse
104 eddouoa yop @pfiv Supoaoy haumpuverol, :
¢v Nuépa d¢ polp’ dmpdokomog PpoTdv
urtheilen, dass sie nicht an den -Platz gehoren, an dem sie jetzt
stehen, gilt meines Erachtens noch von einer ganzen Reihe ver-
zweifelter Stellen, z. B. von
76 BePWT’ Gv del TV ThavooTifii xO6va
und namentlich von dem beriichtigten Verse
179 madwy kokodtor xholvig Hd’ dxpwvia.
Mag man die beiden schwierigen Substantiva interpretiren, wie
man wolle, so spottet doch kaxoUtor jedes Vershes, den Vers
in den Zusammenhang einzurenken, der ihm nun durch die Ueber-
lieferung angewiesen ist. Wie mancher andere wird auch er
unter die Fragmenta Aeschyli zu setzen sein, die wir nicht mehr
unterbringen konnen. :
200 Apollo. Tig fide Tiuf; kOuTOOOV YEPOG KOAOV.
Chor. ToUg untpaloiag éx dOuwv éNavvopev.
Apollo. Ti YOp Yuvoukog #iTig dvdpo voo@ioy;
Wovon ist der Genetiv Yuvaikdg abhingig und was bedeutet hier
Ti Y&p —. ? Solange diese beiden- Fragen nicht geniigend be-
antwortet sind — bis jetzt ist es nicht geschehen — halte ich
mit Miller-Striitbing (Wissenschaftl. Monatsbl. VII 1879 S. 59)
die Worte Ti yap fiir verdorben. Er conjicirt TitTnv2? yuvaukog
f']:rlg dvdpa voopion. Ich zége die Frageform und den Pluralis
TITOG Vor:
TiTag yuvaukdg MNTig dvdpa voopion; : ,
Der Pluralis wird geschiitzt, ja gefordert durch das vorangegan-
gene ToUg untpaloiag und steht ausserdem der Ueberlieferung
ngher.

! Etwas mehr Riicksichtnahme auf seine Vorgéinger habe ich bei
dem neuesten Herausgeber des Aeschylos ofter vermisst: so zu 201,
wo ‘mpdtar pro wéuyor Bigot. Aurat.’ Linwood anmerkt, der auch die
Conjectur mpoddg 232 schon erwdhnt. 324 gpevopavic Herwerden. 349
omevdopev oid’ st. omeudduevar d’ rithrt von Doederlein her, ist von
0. Miiller in den Text gesetzt und von Hermann und Schomann richtig
widerlegt worden. U. s. w.

% Dasselbe empfahl Miiller-Striibing (nach Musgrave) fiir V. 194:
éxpnoo mowvag Tod matpdg méuyor titnv statt — méuwar. i ufv; Aber
auch so ist die Stelle noch nicht in Ordnung, weil mowvdg méuyor kei-
nen Sinn gibt. Dariiber freilich wird wohl jetzt kein Zweifel mehr
sein, dass Ti pfv falsch iberliefert ist; man sehe die hochst inter-
essanten Ausfiihrungen W. Dittenberger’s iiber diese Frageformel, Her-
mes XVI 334 ff. .
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Die Chorfiihrerin erwidert:
203 ouk Ov Y€vol®' Opoipog alBéving Qovos.
worauf Apollo:
A kapT’ dTipa Kol Tap’ ovdév fpkécw
“Hpog Teheiag koi Awg moTwuara.
Das unsinnige Apkéow hat man auf verschiedene Weise zu cor-
rigiren gesucht: Hermann #nderte kol mop’ ovdév. fixé oor. Wel-
lauer wollte fipkedgev oder 7jdéow, was zwar beides den iiber-
lieferten Buchstaben sehr nahe kommt, aber dennoch augenschein-
lich nichts taugt. Man, wage es einmal, noch einen Buchstaben
mehr zu opfern und zu schreiben
f KGptT dTipa kai mTap’ ovdev éppéTw
“Hpag Teheiag xai Alog moTwuaTto,
(mit bitterer Ironie gesagt, wie Manches, was hier Apollo den
Erinyen erwidert), und man wird wenigstens weder dem Sinne
noch der griechischen Sprache Gewalt anthun. Vgl 844 Oeog
mohaid kol TOMOCOoUXWY BpoTv dTipog €pperv ToDd Amo-
Zevog médou.
Die metrisch ungemein schwierige Chorpartie V. 244 bis
265 will ich so herschreiben, wie sie nach meiner Ansicht ur-
sprunghch ungefahr konnte gelautet haben:
6o‘;m Bporewuv alpa‘rwv Me TPOOYEAG
Spa. Bpa paN av, )\euo‘ae T navw um 245
)\aen q)uTba Bag parpoq)ovog ommg
65’ adté Y olv dhkav éxwv mepl Ppétel
mhexOeig Oedg GuppdTou
umddikog BéNer TevéoOar xepiv. 250
Y 10 0 o0 mhpeotv' aipo untp@ov Xapai,
ducaykouoTov, o,
TO diepOv TEdW 'kXUUEVOV OTXETOL
GAN' GvTidolvan del 07 Gmo ZWvTog POPETV
¢puBpov éx uehéwv mélovov' amod d& gol 255
‘@epoipay BoGKdv mipaTog duomdTou.
€ xol LWvtd o ioxvavao’ dmdZopor kATW,
[iva oV kavtdg, Og mxpa(rxew é’r)\ng]

pa-rpocpovoug dvac, avmrowoug Tivng. 258
¢ uéyag yap “Awdng éotiv eueuvog Bporwv 263
evepee xeovog, dENTOYPAQW dE TAVT énwmd QPEVL.
U dye dt kel TIg a)\)\og nM'rev Bpotiv 259

A Beov n Zévov TIv' Goefdv [Bia] A Toxéag qn}\oug,
Exov0’ &oaotov Tiig dikng ématia.
Das Lied ist nach folgendem Schema componirt:
trim. iamb. | dochm. dochm. | dochm. dochm.
trim. iamb. | — +  dochm. | dochm. dochm. y
trim. iamb. | < dochm. | dochm. dochm. {
trim. iamb. | dochm dochm. | dochm. cret. cret.
trim. iamb. | dochm. dochm. | dochm. cret. cret. {
trim. iamb. | dochm. dochm. dochm.
trim. iamb. | dochm. dochm. dochm. § trim. iamb.

~Nun o ow\.q\'m_‘ Q
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Jede Strophe beginnt mit einem iambischen Trimeter; er ist zu-
gleich der Anfangs- und Schlussvers des Ganzen. In den vier
 mittleren Strophen sind die beiden Motive, aus denen der Doch-
mius besteht (¢ - und —._), passend als Einleitung und Ab-
schluss dochmischer Reihen verwerthet. — Ge#éndert habe ich
V. 245 \edooe 10 mdvra fir AeVooe = TOV TMAVTA. 246 poTpo-
@oévoc mit Hermann statt 0 poatpopovog. (Weder darf 248 mit
Hermann o0v noch 249 mit Kirchhoff mhexBeig gestrichen wer-
den, weil der symmetrische Bau dadurch zerstort wiirde. 253
médw in médor zu Hndern liegt kein Grund vor; vgl. Cho. 87
TOuBw X€éouoo TAODE kndeioug Xodg und dhnliches.) 253 ’kxU-
puevov, welches dem iiberlieferten kexuuévov niher steht als
Porson’s yxuuevov. 256 @epoipov Bookdv mit Wellauer statt
Bookav @epoinov. Was ich mnach 257 eingeschaltet habe, ist
ein Nothbehelf; doch lehrt, abgesehen von der metrischen Re-
sponsion, schon der Conjunctiv Tiviig, dass an dieser Stelle etwas
fehlen muss, und ich wollte wenigstens andeuten, was hier mog-
lichenfalls gestanden haben konnte. 258 schien mir die Umstel-
lung potpo@évoug dlag dvtimoivoug Tivig statt dvrimoivoug
Tivg untpopovag (corr. Hermann) dVag durch Sinn und Metrum
geboten. 263 ff. hat Rzach in der Zeitschr. f. ost. Gym. XXX
(1879) S. 23 mit gutem Grunde vor 259 gesetzt. 264 und 265
sowie 260 und 261 zusammenzuschreiben und 260 mit Wellauer
den Ausfall eines JTambus anzunehmen, empfahl Dindorf; ich habe
Bia eingeschaltet, welches nach doefv leicht ausfallen konnte.
— Eine wohl ebenfalls verdorbene Stelle, 250, habe ich unbe-
rithrt gelassen, weil eine ertrigliche Besserung dafiir bisher nicht
gefunden ist.

Konigsberg. Arthur Ludwich.





