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Stichometrie und kein Ende.

Vielleicht beugt es einer neuen Verwirrung in den © sticho-
metrischen’ Controversen vor, wenn es gelingt in iiberzeugender
Weise den Ursprung der Bedeutung sicher zu stellen, welche dem
Worte &mog bei der Abschitzung des Umfangs prosaischer Schrift-
stiicke zukommt. :

Auf die Thatsache selbst, dass wiederholt #mog nicht bloss
zur Bezeichnung von (hexametrischen und andern) Versen, sondern
auch von Prosazeilen gebraucht sei, hatte schon Ritschl hingewiesen,
wie in den Alexandr. Biblioth. S. 101 (= Opusc. phil. I S. 82),
5o in dem Programm °de stichometria etc.” p. V—VI (= Opusc.
S. 176—178). Diesen auf den ersten Blick etwas auffallenden
Gebrauch suchte dann Graux so zu erkliren, dass er das Wort
in diesem Sinne einfach fiir identisch mit oziyog nahm, indem die
hiermit bezeichnete (in den Klassikerhandschriften constant und
von den #ltesten Zeiten her angewandte) Normalzeile nach seiner
Ansicht 84—38 Buchstaben, d. i. 15—16 Sylben, also dieselbe
Grésse wie der Hexameter (&mog) hatte.

Eine ganz abweichende Auffassung hat soeben Blass in dieser
Zeitschrift S. 228 f. vorgetragen. Ihm bezeichnet (im Zusammen-
hang mit seinen hartnickig festgehaltenen Anschauungen iiber die
Bedeutung des owiyog als Sinnzeile, in specie als rhetorisches Kolon)
émog eben das prosaische x@lov, das von Isokrates als Gegenstiick
zu dem poetischen Kolon und Verse eingefiihrt wurde, und zwar
habe dies x@lov im Durchschnitt die Grosse eines Hexameters ge-
habt; deshalb sei von Isokrates, der — wie spiter ganz sicher
Demosthenes — seine Reden in solche Kola zerlegt zu schreiben
pflegte, auch bereits selber fir diese der Ausdruck &mog eingefiihrt.
Dies zu erweisen citirt er ausser den bereits von Ritschl Op. 1
8. 177 angefiihrten Worten des Theopompos iiber seine eigene
Schriftstellerei {odx éazrovwy puév 7 diouvpiwy Endy Tovg Emdakuxods



482 : Miscellen.

Adyoug o‘vyygawa,u.svm mhstovg d¢ 77 I ,uvgmd‘ag, v olg mg € TAY
Erivoy ol PagBdowy moaes peyor vov anuyyskloyevog gon Ao~
ﬂaw) noch eme Aeusserung des Isokrates 1m Panath. 136: sym ¢
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Qv [.L’UQLU) v dniv 3 70 pijxog. Zuversichtlich fragt er dann: ° sollte
wirklich &nog nichts sein als Raumzeile in der Linge eines Hexa.-
meters ?’

Unzweideutige Antwort auf diese Frage ertheilt eine Stelle,
die. ich der freundschaftlichen Mittheilung von Professor Jacob
Bernays verdanke. Bei Galen, de placil. Hippocr. et Plat. VIII 1,
Bd Vv s 155 f. Kiihn, 8. 656 Miiller heisst es folgendelmissen.
ovTwg yody 6 abﬁng Aoyog ol p’gayvg, wg &yw deifw o0 a’ oiuywx'
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Gewiss lassen sich aus dieser Stelle keine Folgerungen fiir
die Grosse oder die Bedeutung der handschriftlichen oziyor ziehen,
wohl aber ergiebt sich aus ihr, dass den Griechen die ungefihre
Abmessung des Umfangs prosaischer Rede nach Hexametern in
einer fiir unsere Vorstellungen iiberraschenden Weise geléufig war.
39 Sylben werden rund zu 2!/; Hexametern, 84 zu deren 5, ebenso
39+ 84 zu noch nicht ganz 8 veranschlagt wobei der Hexa,meter eben
naturgeméiss zu 16—17 Sylben angenommen wird.

Mit dieser Ausfihrung Galens vergleiche man nun Stellen,
wie die von thschl Opusc IS. 76 aus Lucian angefuhrten de conscr.
hist. 19 17 yovu aomg 7 rov a’LT.‘OK@u‘L’()QOQ A ﬂLﬁM(-) (.LO}/lg eEno;m-
wemfh; ovTH . 7] wev yag Ovohoyawov umgugcg 7 0 yohivog rou
innov, Hgaxl&tg, oaw. ;wgmd‘eg énav .sxuotou rovtwy. ebd. 28 eyw
yoiv 7jxovoct Tvog ™ pev én’ bvgcump ya)'nv v ovJ Odog Emat

. enam n(/gad‘ga‘uoutog ebd. 30 &g 0¢ mg ﬂsknomg anavm £E ag)'ng
& zehog T EMQULE &va Oow dv zlg,uawa, dou &v Svgig, Oon &v
Mmonowma, T Enl T TLygnn T &y nyd‘ta n&vw.nommg 0vd’
olou; snsol. nagtkaﬂtuv ouvéroupe xai 10dt0 moujoag totopluy ovyysyw-
@évar gmol. Auch hier wird iiberall der Umfang geschriebener

1 Das nach 2yzeqaldp handschriftlich iiberlieferte Zoziv hat Miiller
mit Recht getilgt, um die erforderliche Zahl von 89 Sylben zu be-
kommen.
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oder gesprochener Prosarede ungefihr nach Hexametern abge-
schitzt: ja Herodes Attikos hatte fiir seine Vortrige sich sogar
eine besondere Klepsydra bauen lassen, deren Wasser gerade hun-
dert Hexameter lang ablief, vgl. die merkwiirdige Stelle bei Phi-
lostratos, Leb. d. Sophist. II 10 S.585 Olear., welche ich hiermit
den Liebhabern der Kolen-theorie preisgebe: z@v wod “Hpdidov
oxgout@v Jéxw oi Goeris GSwvuevor Emsoirilovro Ti & mdviag Gngo-
aotL xheyidoay Evppsustonuévy & Exatov Eny, & e Gmorddny &
‘Howdng magympuévog Tov éx Tdv Gxgoar@y Emaivoy xul pévov yeyoveg
100 Adyaw.

In solchem Zusammenhang diirften auch die oben ange-
fiihrten Worte des Isokrates keinem Missverstindniss mehr ausge-
setzt sein. Diese sind vielmehr nebst den entsprechenden des Theo-
pompos so lehrreich, weil sie uns dariiber aufkliren, dass zu einer
Zeit, wo an grosse Bibliotheken noch nicht zu denken war und
deshalb eine ausgebildete Technik in der Biicherfabrikation noch
nicht bestand, man einfach das allen von Kindesbeinen an ge-
laufige Maass des Hexameters benutzte, um auch von dem Umfang
einer Prosa-Schrift oder Rede eine annihernde Vorstellung zu geben.
Diese populire Gewshnung hat sich dann auch noch mindestens
bis in das dritte Jahrhundert der Kaiserzeit erhalten. Von ibr
ist ihrem Ursprung nach verschieden die Sitte, welche in dem Zeit-
alter massenhafter Biichersammlungen und blithenden Buchhandels
aufkam, den Umfang von Handschriften genau nach der Stichen-
zahl zu bezeichnen. KEs ist deswegen durchaus nicht nothig, die
Grosse des in'Alexandria zuerst nachweisbaren oriyog mit der Hexa-
meterlinge zu identificiren. Weshalb vielmehr das Gegentheil an-
zunehmen sei, habe ich neulich in dieser Zeitschrift S. 49 ausein-
ander gesetzt und habe dem nur hinzuzufigen!, dass — was ich
leider zu spidt wahrnahm — dieselben Erwigungen, die dort ge-
nauer dargelegt sind, offenbar bereits Bergk angestellt und in einer
kurzen Bemerkung Gr. Litt. Gesch. I S. 231 angedeutet- hat. Da-
gegen wird die Thatsache, von der wir beide ausgingen und die
im Zusammenhang mit einer technischen Einrichtung steht, durch
den Einfall von Blass nicht erschiittert, der meint, man hitte ja
nur kleiner zu schreiben brauchen, um die nach seiner Ansicht
nothige Anzahl von Buchstaben auf die Zeile zu bekommen, da
eben die nicht wenigen uns bekannten Papyrushandschriften lehren,
dass die Griechen nicht ‘kleiner schrieben’, sondern eigensinniger
Weise iiberall, wo der Vers (wie in dem bekannten Homer-
papyrus) nicht zu eiuer lingeren Reihe zwang, also gerade bei

! Irrthiimlich ist ebd. S. 48 angegeben, dass Graux Galenos ganz
iibergangen habe; er erwiahnt ihn vielmehr S. 114, figt sogar hinzu,
dass seine Notizen auf eine gréssere als die vermuthete Normalzeile
fiihrten, zieht aber fiir seine Theorie daraus nicht die néthigen Conse-
* quenzen.
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allen Prosaschriften, um deren Schreibung es sich zunéchst
handelt, sich mit einer kiirzeren Zeile begniigten .

Wenn sich aber ganz vereinzelt fiir prosaische Schriften
in spateren Autoren nicht die Stichenberechnung, sondern eine Be-
messung nach &ny findet, so ist erstens zu bemerken, dass sie alle
mit einziger Ausnahme von Laert. Diog. IX 111 auf den Schwindler
Lobon oder eine verwandte Liigenfabrik zuriickgehen: es sind das
die bei Ritschl 8. 76 ff. unter N. 18. 19 und 30 verzeichneten
Stellen des Laertius und Suidas; vgl. Hiller in diesem Museum
XXXIII 8. 522 ff. Zweitens geben sie simmtlich keine genauen
Zahlen bis auf Zehner und Einer, wie sie bei den pinakographischen
und handschriftlichen Angaben von Stichensummen durchaus die
Regel sind, sondern nur ganz approximative Schitzungen (elg &my
o, En7 T0. MOVTe GxToxOolw, &g Emy vETQuxLGyiMa, & Emdv. Telvovte
pveuddag d0vo), so dass auch hier sich der ganz verschiedene Ur-
sprung noch documentirt; und endlich finden sie sich sémmtlich
verwandt bei unmittelbarer Gegeniiberstellung poetischer und pro-
saischer Werke eines Autors. Die corrupte Stelle bei Stephanus
Byz. v. @aonhic bleibt besser ganz aus dem Spiele.

Heidelberg, April 1879. C. Wachsmuth.





