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Téyove in den Biographica des Suidas.

Nachtrag.

1. Autiphanes: Suid. (I 1, 491, 1) éom 0 xai Ersgog *Av-
agarng, Kegiouog, zouvig (tpuyxés Toup.), xare. Ofomy yeyovi
05 yoovos. Eudocia p. 61: xoi dAhog CAvmgdvrg), Kagtonog, xw-
puxds. Eyoawe xwuwdiag A, oi d& v. Sollte hier wirklich von einem
Tragiker Ant. von Karystos geredet werden (wie Meineke Hist, °
crit. com. p. 340 glaubt), so wiirde man diesen angeblichen Zeit-
genossen des Thespis’ etwa zu den beriihmten 16 Tragikern zu
stellen haben, welche die litterarhistorische Fabel zwischen Epigenes
und Thespis einschaltete (Suid. s. @¢omig). Einen Komiker Antiphanes
von Karystos (wie Eudocia berichtet) nur hier erwihnt zu finden,
konnte weniger befremden : sind uns doch aus der kiirzlich aufgefun-
denen Liste athenischer Komédiensieger fiir alle Perioden der atheni-
schen Komddie eine lange Reihe sonst véllig unbekannter Komiker be-
kannt geworden. Nur kénntefreilich ein solcher Komiker nicht zur Zeit
des Thespis gelebt haben; ist dieser Zusatz nicht etwa ein albernes
-Autoschediasma des Suidas (was wenig wahrscheinlich ist), so wird
man an eine Verschreibung denken miissen. Vielleicht ist xara
OFECIIIN entstellt aus: xaré @EOI'NIN. Zu denken wire an
den Tragiker Theognis (éx v A Suid. s. @doyig: vielleicht eic
v A); vgl. Suid. s. Ofoywg, s. Nixduoyoc *Arefovdpevg. Jeden-
falls bedeutet ysyovewg florens. -

2. ITordarvog Sugdiavig, cogroris, yeyovas émi tod mowTov
Koioagos Luiov. Ohne Zweifel die © Blithe  dieses Pol. soll ge-
setzt ‘werden unter - C. Julius Cisar (nicht unter Caligula, wie C.
Miller FHG. IIl 522 versteht); die ibm zugeschriebenen 3 Biicher
SoutufBov Iugdixot bezieht man (z. B. Pfau, Realencycl. V 1807)
auf den Triumph des Ventidius iber die Parther (Act. triumph,
a. 716, p. 461 Momms.).

3. Ioréuwv 6 veduegog coguovris. yéyove xai adrog int Ko-
pédov. yéyove aweifellos = floruit. Das  xai adrog’ mag hier, wie
bei Suidas noch 6fter, seine deutliche Beziehung durch Schuld des
Epitomators des Hesychius verloren haben (nicht ganz gentigend
D. Volkmann, de Suidae biogr. quaest. nov. p. V).

4. Kvoog Iuvonodimyg &momoids, yeyovws éni @godosiov tod
véov Bactréwg. Unter Theodosius II blithte’ Cyrus. S. Tillemont,
hist. des emp. VI 609 f. (Quartausg.).

5. dvoyévyc 7 Oivéuaog, ’Admyaios, womyrds® yéyovev é&mi
i @y A xuraddosws. dpduote ovrod: es folgen die Titel der
siecben, bei Laert. Diog. VI 80 dem Cyniker Diogenes aus
Sinope zugeschriebenen Tragddien, alpbabetisch geordnet und zu-
letzt noch, ans der alphabetischen Reihenfolge herausfallend: Ze-
uéry. Dieser letzte Titel ist aus Athen. XIV p. 636 A aufge-
lesen. Mag die ° Semele’ auch (wie allerdings sehr wahrscheinlich
ist) einem von dem Cyniker Diogenes, resp. von dem Verfasser der
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mit sehr zweifelhaftem Rechte unter seinem Namen umlaufenden
sieben ‘Tragodien’! ginzlich verschiedenen wirklichen Tragiker Dio-
genes angehdren: dass Suidas (resp. Hesychius) von diesem Tra-
giker eine, mit der Notiz iiber die cynischen Tragédien zusammen-
geworfene, aber noch deutlich auszuscheidende Nachricht darbiete,

“kann ich Meineke, Anal. crit. in Athen. p. 307 nicht zugeben.
Nach Mein. bezdgen sich auf den Tragiker die Worte: hoyévng
A Invaiog, Tayinds, yéyove &mi Tijg Ty A xarerdosws. Hier scheint
allerdings auf eine von dem Cyniker verschiedene Person hinzu-
deuten- das ‘A Inraios. Indessen kénnte nach seinem Wohnsitze der
Cyniker aus Sinope sogut einmal Athener heissen, wie etwa sein
Landsmann Diphilus (vgl. Meineke h. crit. com. p. 446). Die Zeit-
bestimmung.ferner, meint man, passe nicht auf den Cyniker; imwer
noch besser als Bernhardy, der die Worte: ysyover — xarad. will-
kiirlich als ein ©ineptissimum commentum’ verwarf, bezieht Mei-
neke sie auf den Tragiker D. aus Athen. Aber, richtig verstanden,
treffen sie gerade auf den Cyniker vollkommen zu. Dieser starb
im J. 323, angeblich an demselben Tage wie Alexander d. Gr.
(s. Demetrius Magn. bei Laert. Diog. VI 79. Plut. Sympos. VIII
1, 1); und zwar im 81. Jahre: Censorin. d. nat. 15, 2. Darnach
wiire er geboren im J. 403, und das wire ja gerade &l g TV

A xatodvosws. Die Notiz bezieht sich also unzweifelhaft auf den
Cyniker Diog.; yeyove bezeichnet hier das Jahr der Geburt, mag
sich Hesychius was immer dabei gedacht haben. Denn es liegt
ja oun wohl auf der Hand, dass er (oder einer der Autoren msgi
ouwvipwr, deren Werke er benutzt hat?) eine urspriinglich ein-
fach auf den Cyniker Diog. beziigliche Notiz, in welcher diese ihm
befremdliche chronologische Angabe vorkam, benutzt hat, um von
dem Cyniker einen andern Diogenes als den Verfasser der (wie
aus dem Laert. Diog. oder etwa direct aus dessen Quellen ihm
bekannt sein mochte) in ihrer Aechtheit bestrittenen © Tragodien’
zu unterscheiden. Dass er (resp. sein Gewidhrsmann) diesen zweiten
Diog., den ‘ Tragiker’ rein fingirte, ist ja wahrlich ein nicht bei-
spielloser Kunstgriff; dadurch mochte er meinen, die Uebertragung

! Thre Aechtheit bezweifelte schon Satyrus (der sich mit Diogenes
besonders genau beschiftigt zu haben scheint: s. Hieron. adv. Iovin.
II 15; Bernays, Theophrast iib. Fromm. p. 159 ff.); was dem gegen-
iiber ein einfaches Citat bei Philodemus n. 7@v ¢idoo.: dioyévns ¥v 1
7¢) “Azgei xal T Olimode fiir die thatsichliche Aechtheit der Tragodien
(selbst wenn etwa Philod. diese Aechtheit ausdriicklich gegen Zweifel
behaupten wollte, was nicht deutlich ist) beweisen konne (Gomperz,
Ztschr. f. d, osterr. Gymn. 1878 p. 253), ist mir nicht reeht ver-

~standlich.

2 Citirt wird bei Suid. s.’4mwoldwros Eregos, Tvevevs (11,626, 20)
Hyoeopoy v ¢ mepl ‘Ouwripwy. Der corrupte Name wire nach Nietz-
sche Rhein. Mus. 24, 227 in pyeoipav corrigirt von O. Schneider (wo?).

. Ich schriebe (da auch Apyeoip@y nicht vorzukommen scheint) lieber
Ayeorpiy (vgl. Inschr. bei Letronne Rech. pour servir & lhist. de I'Eg.
p. 134). '

Rhein, Mus. f. Philol. N. ¥. XXXIV. 29
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der Autorschaft jener Tragddien auf Diog. den Cyniker glaublicher
erklért zu haben, als wenn dieselben in Wahrheit von Philiscus oder
von Pagiphon geschrieben wiiren. — Dass die Nachricht bei Suidas
auf einer Combination der beiden durch Demetrius Magn. und
durch Censorinus erhaltenen Notizen beruhe, ist, denke ich, klar.
Es gab auch andere Berechnungen der Lebenszeit des Diogenes.
Nach Laert. VI 76 wire er gegen 90 Jahre alt geworden. Wer
so rechnete, schob wohl eher seine Geburt iiber 403 hinauf als
seinen Tod unter 323 herunter: darnach wire er denn etwa 412
geboren. Aber selbst nach dieser Rechnung konnte man seine
“Bliithe” nicht wohl auf OL 96, 1 (396/5) setzen, wie dies bei
Eusebius (Hieron.-Armen. Ol. 96, 4) geschieht. - Den Sinn dieser
Ansetzung weiss ich nicht anders zu deuten als so, dass ich an-
nehme, mit derselben habe eigentlich nicht die © Blithe’, sondern
(indem man den Diog. gegen 412 geboren sein liess) der erste
Beginn seiner Lehrzeit bei Antisthenes bezeichnet werden sollen.
So wird bei Eusebius Ol. 103, 2 (hier, nicht 103,83 war die Notiz
des Hieronymus, mit den Hss. APF, zu fixiren) ausdriicklich (nach
Apollodor) der Beginn der Schiilerschaft des Aristoteles bei Plato
notirt; so ist, unserm Falle vollig analog, bei Eusebius auf Ol
112, 4 (329/8) die Bliithe des Epicur gesetzt, wihrend in dieses
(sein vierzehntes) Jahr vielmehr der Beginn seiner philosophischen
Studien fiel!; so ist vielleicht auch die unmittelbar auf die Notiz
iiber Diogenes folgende Bemerkung des Eusebius zu Ol 96, 2
(395/4): Speusippus insignis habetur richtiger von dem Beginn
der Schiilerschaft des Sp. bei Plato? zu verstehen: denn da Sp. Ol
110, 2 (339/8) starb (Laert. 1V 14)  ynoouds wv’ (ib. IV 3), so
kann freilich in das Jahr 395 nicht wohl seine wirkliche duxuy
(aber auch nicht etwa seine Geburt) fallen. — Bezeichnet iibrigens
die Notiz des Eusebius zu Ol. 96, 1 urspriinglich den Beginn der
Studien des Diogenes, so vielleicht die unmittelbar davorstehende
Angabe desselben: Ol. 95, 4: Socratici clari habentur die Zeit der
Bliithe seines Lehrers Antisthenes. Plato wenigstens und Xeno-
phon sind_unter den °Socratici’. nicht gemeint, da deren Bliithe
erst spiater notirt wird; unter den iibrigen Schiilern des Socrates
speciell an Antisthenes zu denken, kann eine Notiz des Philodemus
m. @ @hooogwy (Vol. Hercul. VIII) col. XI (p. 15) bewegen,
wonach die Cyniker, Antisthenes und Diogenes, den Namen der
Swrgomxol im Besondern sich vindicirt hitten. Jedenfalls fillt die
‘ Bliithe” des Antisthenes eher in diese Zeit als in die Zeiten um

1 Epicur ist geboren OL 109, 8 = 342/1: Apollodor bei Laert.
X 14; er begann Zpayaode priocopias ¥y yeyovws i, nach eigenem
Zeugniss: Laert. X 2; das wire also 329/8, wo er sein 14. Jahr vollen-
dete (dieses «d nach Ariston bei Laert. X 14 und Suidas in ¢8 zu ver-
andern [mit Diels Rhein. Mus. 381, 46] widerrith offenbar der Ansatz
des Eusebius). :

? vor der Eréffnung einer eigentlichen Schule in der Akademie.
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( xaze TovTOUG TOTg yobrovs’) Ol 103, 3 (866), wohin sie Diodor
XV 76 setzt. Diodor, kionnte man meinen, hitte statt des Anti-
sthenes eber dessen‘Schiiler Diogenes nennen sollen, dessen  Bliithe’,
wenn er 403 geboren war, in Ol 104, 2 (863), wenn um 412,
etwa in 01.102, 1 (372) fiel, also in der That nicht weit von 366.
Tiibingen. Erwin Rohde.





