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Zu Athenéus. -

Athen. T § 2 wird als zweiter unter den dezvodogioral ge-
nannt Mdvog mouprjg, avijo xal xove Ty dAApy moudsiav oUdevog
detdregog xal Ty Eyxixhov ob magloyws hwxds” Exactov yag wv
2nedeixvuro g pévov ToUTo Roxyxws 2paivero, TowwuTy moAvpadeic
&x mudds ovvstodgn® ldufwv 08 v moris* oddevds devregog, @rot,
v uer’ ‘Agyiloyov moumr@y. Dazu bemerkt Meineke Anal. crit.
p. 1 richtig: Mévog neque graecum neque latinum nomen est. In
C duo puncta superne posita suni, quem in hoc libro mendorum
indicem esse annolavit Dindorfius. pdviog YL. Graecum esset
Mévipog vel Méviyog. Ich glaube Mévog ist verderbt aus
Moayvog, welcher, ohne jetzt in der Vorrede genannt zu sein, als
deimvogoquorris erwahnt wird XIII, 27 p. 571a én 7oAk 0¥ Kv-
volhxov Féhoviog Adyeww xai ot Mdyvov Zmgoanioos BovAndéviog
adtdy sl muny wi Mugrilov pIdoag 6 Mugrilog — &pn und selbst
das Wort im Anfang des 3. Buchs ergriffen hatte (III, 16 ro0aiio
108 Mdyvov ouxodoysjouvrog) und ergreift 11T, 80 modg ov 6 Mdyvog
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— Zgn, IV, B1 dondoag wov Adyov 6 Mdyvog égn XIV, 5 p. 615e
%ol 6 Mdyvog ¥gm, Jioviowg pev ¢ Swonels %tk Da ihu die Vor-
rede nicht unter den Aerzten auffithrt, so ist freilich einet ldenti-
fikation mit dem Dichter des Epigramms Anthol. Plan. IV, 270
Mdyvov tavgod &g mp sixiva Ludyrot die Basis entzogen !.
Breslau. Richard Foérster.



1 Nachtriglich sehe ich, dass auch Schweighéuser Mayros ver- -
mutet, dasselbe jedoch nicht mit den folgenden Worten mouzijs, arme
xe} xare Tqv xrd. verbindet, sondern hinter demselben eine Liicke an-
nimmt und vor mowjris noch Mugridos einschiebt. Ich halte obige An-
nahme fiir einfacher, um so mehr da auch ein Dichter Mupriios in so
spater Zeit nicht erscheint. Seine Charakteristik kann der Epitomator
iihersehen haben, wie die des Dionysiokles, Varus, Arrian und Pala-
medes, oder, was wahrscheinlicher ist, da er zu den bedeutenderen Tra-
gern der Unterhaltung gehort, sie wird — an andrer Stelle — ausge-
* fallen sein. Die gegebene Charakteristik passt auch zu dem, was Magnos
sagt. ‘Die Reihenfolge, in welcher die Epitome die demvosogproral auf-
zihlt, entspricht der Hiufigkeit ihres Auftretens keineswegs.

2 Vielleicht ist die Inschrift des praef. leg. XIIl. g. Gall [ienia-
nae] C. III 1560 noch &lter.





