Dionysios Periegetes.

Die Lebensbeschreibung des Periegeten Dionysios, mit welcher
die Scholien zu seinem Gedicht beginnen, ist bekanntlich nur liicken-
haft veroffentlicht. Sie steht vollstéindig, aber in einer von der
gedruckten etwas verschiedenen Fassung im Codex Chisianus R
IV 20 (chart. 80 saec. XV) und ist interessant genug, um hier voll-
stindig abgedruckt zu werden.  Ich muss aber dabei bemerken,
dass es mir wegen unerwarteter Abreise von Rom nicht méglich

- war, meine Abschrift nochmals ,mit dem Originale zu vergleichen,
so dass sich- eine Nachcollation wahrscheinlich lohnen wird. Die

Hoffnung, welche ich damals hegte, eine solche selbst vornehmen

zu konnen, ist leider nicht in Erfiillung gegangen. Der Codéx ent-

hilt von auf Dionysios Periegetes Beziiglichem ausser den Scholien
noch den Text und die Paraphrase; zu einer vollstéindigen Collation
mochte ich nach einigen Proben, die ich genommen, "kaum rathen.

Die Scholien beginnen also folgendermassen
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Man sieht, das Ganze ist ein gutes byzantinisches Collegien-
heft, beruhend auf wesentlich derselben Tradition, wie sie Eusta-
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thios vorlag und gewiihrt uns mehrere recht niitzliche Notizen. Die
Verderbnisse scheinen mir ‘mehr auf Hoér- als auf Schreibfehlern zu
bernhen, einige habe ich gleich im Text berichtigt, wo ich auch
die Interpunktion stillschweigend verbessert und das meist fehlende
Jota subscriptum hinzugefiigt habe. Ueber Elnzelnes mogen hier
noch einige Bemerkungen gestattet sein.

Zeile 11 sind die Worte xnovvaiwy und Aovxzoddov zweifellos
verderbt. Paldographisch liegt die Herstellung Kvprpaiwy und ov-
x0UAov am nichsten, aber einmal kommt bei der einzigen Gelegen-
heit, wo meines Wissens ein Lucullus mit Kyrene zu thun hat, dem
von Plut. Luc. ¢. 2 und Josephos Ant. Iud. XIV, 7, 2 erwéibnten Cra-
wall, der romische Feldherr nicht um und zweitens, was die Haupt-
sache ist, berichtet Dionysios davon gar nichts. Auch will unsere
Notiz offenbar nur eine Erklirung der Verse Al &umyg u. s. w.
geben (Dionys. v. 10511.), sie muss also von den Parthern-han-
deln. Daher empfiehlt es sich, statt xnguraiwy zu schreiben ITug-
9@y oder ITugYvaiwy. Dann muss man freilich auch Aovxroddov in
Aovxiov 05 Kgdooov dndern, aber auch diese Emendation entfernt
sich wohl nicht allzuweit von der Ueberlieferung. Uebrigens diirf-
ten die Worte Supé;c — dohogovydéyres aus einer andern Quelle
stammen, als das Vorhergehende. '

Zeile 15 ist wohl Ogndruxs zu schreiben, wenn nicht eine
Zahlenangabe ausgefallen sein sollte.

Zeile 16. In den Formen A3t und ASroxd - wechselt also
auch dieser Codex, und eine Entschéidung, welche berechtigter sei,
scheint unméglich,

Zeile 29 ist wohl mgayuorsin statt pwvisio und Zeile 30 6m
statt #n herzustellen. , v

Zeile 40 bietet der Codex wirklich yeyduow statt Zyyeyaaoy
(0d. XIII v. 233).

Zeile 42 ist unzweifelhaft v dag statt ovvdug herzustellen.
Der Verfasser denkt an den Feldzug am Jaxartes.

Zeile 44. Die Form ITrodouoios stellt sich zu den andern
Beispielen, die von Fleckeisen in seinen Jahrbiichern 1866 p. 5 ge-
sammelt sind. Dass Ptolomeus im Lateinischen, wenn nicht die
einzig iiberlieferte, so doch bei weitem die gewdhnlichste Form sei,
ist bekannt; ich bemerke, weil dariiber bisher nichts festgestellt
war, dass auch bei Justinus iiberall nur Ptolomeus oder in ein-
zelnen Handschriften zuweilen Ptolomaeus vorkommt.

Zeile 58 vermuthet C. Wachsmuth xvgiw statt xvgow, gewiss
mit Recht.
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Zeile 59 ist 70 nach ai7o eine offenbare Dittographie.

Zeile 61 verdanke ich Wachsmuth die schéne Emendation
“Aviipayog statt ‘Aviioyos. Es ist in der That nicht abzusehen,
welcher Antiochos hier gemeint sein konnte, dagegen passt die
Schilderung des Scholiasten vortrefflich auf die Thebais und auf
den Autor des ’Ewvénsrs, Kooviduo Aidg ueydhoo Ivyorges. Im
Folgenden scheint nicht Alles intakt, wenigstens nicht liicken-
los zu sein; ich habe die Interpunktion des Codex im Abdruck
beibehalten, mochte aber den Punkt nach Zmijveyxev streichen und
das d2 nach Ouzgos in ye verwandeln.

Zeile 63 ist wohl 7e zu streichen.

Zeile 71 ist 6 vor ar7g mieht zu entbehren.

Zeile 88 in dem Fragment des Kallimachos wird die gewohn-
liche Lesart also wiederum bestétigt. )

Interessant ist vor Allem der Abschnitt iiber die Protmien,
der in bekannter guter Weise #sthetische Urtheile iiber die Ein-
ginge epischer und lyrischer Dichtungen gibt, werthvoll und peu
aber insbesondere die Notiz iiber Krates von Mallos, die vierte An-
gabe aus seinem Commentar zu Hesiodos, die uns erhalten ist. Was
die Werke und Tage betrifft, so schliesst also auch.er sich der
grossen Reihe von Grammatikern an, welche 'die Iichtheit des Pros- -
miums geleugnet haben, so dass wir wohl sagen diirfen, dass das
kritische Alterthum in seiner Verurtheilung einig gewesen sei. Da-
gegen ist Krates bisher der einzige Alte, von dem wir wissen, dass
er den Eingang der Theogonie verworfen habe, denn aus der Stelle
des Sextus Empiricus adv. Mathem. X, 18 f. ldsst sich in der That
nichts mit Bestimmtheit folgern, Dass die Verse 1—116 in Wirk-
lichkeit nicht bestimmt waren, der Theogonie als Einleitung zu
dienen, dariiber ist man ja wohl einig; vielleicht liegt es bloss an
der Mangelhaftigkeit unserer Ueberlieferung, dass wir von #hnlichen
Ansichten der Alexandriner nichts wissen.

Schliesslich ergibt sich noch einiges Neue iiber die Schrift-
stellerei des Dionysios Periegetes selbst. Es werden ihm hier auch
Aoonusion ! zugeschrieben und zwar ohne dass mitgetheilt wiirde,
dass Jemand an der Autorschaft unseres Dionysios gezweifelt
habe. So misslich es auch ist, iiber die Verfasser von verlorenen
Biichern zu urtheilen, wenn uns nur von einer einzigen der in
Frage kommenden Personen zusammenhéingende Schriften erhalten:
sind und das Zeitalter aller nur ungefihr bestimmt werden kann,
so scheint es mir doch wahrscheinlich, dass die Buoouguxe unserem
Dichter zuzuschreiben seien. Das dagegen von Alten und Neuen ins
Feld gefithrte Argument’von der Verschiedenheit des Stils ist nicht
ausreichend, der Unterschied liesse sich abgesehen von allem Andern
schon aus der Verschiedenheit des Stoffes erkléiren. Fiir den Perie-

! Die Form d:oonusiov, auf welche auch unser Codex wieder fiihrt,
hat offenbar das Ungliick, nur im Genitiv Pluralis vorzukommen; ausser
an den im Stephanus angefithrten Stellen auch in einer Handschrift des
‘Lydus de ostentis; vgl. Wachsmuths Prolegomena p. XII.
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geten aber spricht die sonstige Natur seiner Schriftstellerei. Dass
er auch die Lithika geschrieben habe, ist ja unzweifelhaft und ge-
rade jiiber die Steine handelt er auch in der Periegese ohne beson-
dere "Veranlassung sehr ausfilhrlich. Weist nun nicht die Bevor-
zugung der Diounysiaka in der Periegese auf eine #hnliche 'schrift-
stellerische Liebhaberei? Oder welcher Grund lige vor, ‘dass ge-
rade Dionysos so besonders beriicksichtigt wird ?

Eine dhnliche Erwigung deutet aber auch darauf hin, dass
wir demselben Verfasser die Aoonusiar zuweisen konnen, In Frage
kime sonst vor Allem der Korinthier Dionysios, der ja Msrewgoro-
yodueve geschrieben haben soll. Wenn wir die Stelle des Svidas,
welche dieses iiberliefert, genauer betrachten, so erscheint es sogar
héchst wahrscheinlich, dass diese Merewgoloyovuere und jene Aio-
ojueiar identisch sind. Denn dort heisst es bekanntlich folgender-
massen

Aoviarog Kogwﬂwg, Emomoudg. Yno{h;xag Aino. &v PufMiw
o. Msrewgoloyovyeva xal namloyadnv Yno,uw;,ua gig “Hotodov. Oi-
xov‘uéw]g ﬂsgmynow o Endiv. o ¢ 6‘5@01/ xal & diovvoiw @ 16
AvSaxo. ygaz//am nbregos oy aduiy otx oldu.

Das wire muss jedenfalls mehr, als die blosse megugynoig be-
greifen und folglich der grammatischen Construction wegen ausser
dem Hesioduscommentar auch noch die Meteorologumena. Wenn
nun dié Lithika dem Dichter der Periegese gehoren, so nothwen-
dig auch die beiden andern Schriften. Ob es wirklich allen Glau-
ben iibersteigt, dass der Hesiodcommentar von dem gelehrten Dichter
verfasst worden sei, wie Bernhardy in seiner Note zu Suidas meint,
will ich dahingestellt sein lassen, es gehort das zu den subjektiven
Ansichten, die weder zu beweisen noch zu widerlegen sind; dass
er aber seiner ganzen geistigen Richtung nach sehr wohl Aoonusius
geschrieben haben kénne, lisst sich ohne Schwierigkeit zeigen.

Freilich bietet sich in einer so kurzen Periegese keinerlei
Méglichkeit dar, eigentliche Himimelszeichen anzubringen, aber die
Frommigkeit des Dichters ist iiber allen Zweitel erhaben. Im. All-
gemeinen weisen darauf schon Stellen wie V. 604 f.

ng yag albrgmg
gy oAl xal yoiy Roxs: pvgle Fxazo dubpwy
und #hnliche, insbesondere aber zeigt der Charakter des Gedichts
im Ganzen, dass wir es mit einem vz daodouuoréorsgos zu thun
haben. Bei der Beschreibung von Europa und Afrika wird nichts
Historisches erwihnt, nur bei den asiatischen Vélkern finden sich
einige derartige Angaben. Die Stéidte und Inseln werden ohne wei-
tere Bemerkung aufgezéhlt, zuweilen mit einem Epitheton, das von
ihrer Lage entlehnt ist, nicht einmal bei Salamis und den Thermo-
pylen wird auf die dort vollfihrten Heldenthaten hingewiesen; selbst
die mythische Geschichte wird kaum herangezogen, wie u. A. die
Art der Erwihnung von Ithaka zeigt. Eine Ausnahme bilden eigent-
lich bloss Rom und Ilion, als die Heimath und der Ursprungsort
Zuwv avoxrwy und der Fluss Rhebas, der nur infolge der Stelle
des Dionysios so viel von sich reden gemacht hat, und es ist cha-
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rakteristisch, dass Troja erwihnt wird einzig als aylady dorv modo-
yevéwy focwy (V. 816), wihrend der Dichter von den griechischen
Siegern schweigt.

Dagegen werden iiberall die Tempel der Gétter hervorgehoben
und zwar mit absoluter Ausschliesslichkeit, und alle berithmten
Gottersitze, wie Parthenope, Kreta, Kypros, Delos, Ephesos, Lem-
nos, Thasos, Imbros, Samothrake werden in dieser ihrer Eigenschaft
gefeiert, so dass man sieht, dass dem Periegeten die religitsen
Interessen in erster Linie stehen. Ingleichen finden sich mehrfach
Fabeln, in welchen die' Gétter eine Rolle spielen und der Theil-
nahime, welche die Gétter daran genmommen, verdanken wir mebr-
fach interessante Notizen iiber historische Ereignisse, wie die Griin-
dung von Tarent. Mit Vorliebe aber werden Beweise vorgebracht
fiir die Macht der Gotter, insbesondere wie sie Frevel zu richen
wissen, wie V. 208 ff. iiber die Nasamonen, 372 ff. iiber Sybaris,
484 iiber Diomedes u. dgl. -Auch an Gespenstergeschichten, wie
V. 545 ff. und lokalen religitsen Legenden, wie V. 869 ff. fehlt es
nicht. Dass auch sonst den Géttern allerlei merkwiirdige Natur-
erscheinungen direct zugeschrieben werden, wie V. 890 ff., oder die
Ursache geologischer Verhiltnisse in mythischen Ereignissen gesucht
wird, wie V. 787 ff.,, versteht sich nach dem Gesagten von selbst.
Bemerkenswerth diirfte nur noch sein, dass an einer Stelle ein wirk-
liches Prodigium angefithrt und religiés erklirt wird, namlich
V. 444 f., wo es heisst:

63 (in Delphi) moAddxnig adrdg *AméAdwy,
7 and Midjrov 4 & Kidgov dgn Befyxdc,
iotdpevog yuolng dvaleton Gupa Qogérong.
Danach glaube ich, dass wir unserem Periegeten gewiss nicht Un-
recht thun, wenn wir ihm auch die Autorschaft von Merewgoroyov-
pneve oder Awonusion zutrauen.

Es wire iibrigens an der Zeit, dass die Periegese einmal griind-
lich auf ibre Quellen untersucht wiirde, nachdem die frithere An-
nahme, dass sie das Erdsystem des Eratosthenes darstelle, durch
Carl Miiller und Miillenhoff zu Falle gebracht worden ist. Es kann
keinem Zweifel unterliegen, dass viele ihrer Angaben auf recht alte
Zeit hinweisen und von hohem Werthe fiir uns sein miissen. Ich
wenigstens kann nicht umhin, mich z. B. von der Ansicht des Eu-
stathios loszusagen, dass Amyklae als pars pro toto fiir Lakonien
stehe und die Notiz, dass Tarent und Kyrene (d. h. also auch
Thera) von Amykliern gegriindet worden seien, fiir eine der wenigen
brauchbaren Ueberlieferungen zu erkliren, die uns im Laufe der Zeit
einmal gestatten werden, die Urgeschichte des Peloponnesos in ihren
Umrissen zu zeichnen. Doch zu einer solchen Untersuchung findet
sich vielleicht spater in grosserem Zusammenhange eine passendere

Gelegenheit. .
Dorpat. Franz Rihl],





