Zu Thukydides.

. III 37, 2 die yc‘zg © xad’ ﬁ;tégav &d‘eﬁg noid &usmﬂmﬁlavmu
,mgog akbylovg xal, sg wvg §v;¢,uayovc 0 altd Eyers, xal 6 w Gv 7
Adyw ﬂswtievrag vn adTey auagn]zs 77 otxww Evdate, ovx Emixevdy-
rwg 7yeigde & v,uag xw, ovx & wpy T Ev‘u,ua)'cuv 7u.gw ‘uakamé‘s—
g, ov oxonodzEg on wgarride Eyste Ty &g;ra]r xel ngag EmBov-
Agvorzag avtovg #od dxovug aoyo,uévovg ovx €& aw v 7ugLZ_.'7703£
Pranvipevor adrol, dxgodvrar Vv, dAN EE wv v loyde udriov %
7j] éxslvwy edvoly meguysrmode. Je ofter ich die vorstehende Stelle
aus dem Anfang der bekannten Rede Kleons .betrachte, um so
weniger kann ich mich mit dem von den neuesten Herausgebern
angenommenen Asyndeton oitx ¢E wv % 7. A. befreunden. Durch
die Ueberlieferung ist dasselbe allerdings auf das beste bewihrt;
denn das von Kriiger und Bekker vor odx aufgenommene of. fehlt
in fast allen Hss. und auch der Scholiast hat es nicht gelesen,
von dem folgeude, frelhch hochst unversta.ndlge Erklarung her-
rithrt: @ougpes 0 ywolov, on ano amaxqg slg evFeiav uerdfn 7
dnddoors” Emse 0wl mugo, Ty xowvsy ovrdaur: dpels yog Bhumto-
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pévovs xui dxgowudvovg ety 6 yodgwv. Priifen wir die Zulissig-
keit des Asyndeton zunichst von der Seite des Thukydideischen
Sprachgebra.uchs Als a,hnllch konnen folgende Stellen gelten 1)
I 60, 4 mdig 0? yo7 navmg audvewy mrr;; xab ,my, ¢ vov quazg Jgoms
Tl xar’ oixov xaxongayml,g sxnsnlnyysvoz T0T %0LY0T r'qg owwgiag
apisede, 2) VI 11, 5 onsg viv tueis . . memérdaret dig T0 . . TIEQL-
yayevno{}w, . .%ol ELneMag .sq)tw&e, 3) VI 91, 4 & uy nomo'srs sz
sv wiyeL, oTQUTAY TE 5m ve@y méuers . . xad . . Grdga amxguamv
agyovm 4) III 63, 2 1;1/ (Svppaytav) adrol pdhoro ngoﬂallsof?s
ixavt ye qv fuig s ’l:,u{,u)/ anorgénery xal . . adsdig nagéxew ﬁovlsvs—
odar, ) VI 36, 2 OL yoo Jediorsg idio ﬂovloumz oy Wy &
axnh]&w na.‘hararm, onwg T %o (poﬂw 0 ofpersgou am;?wyaé'wv—
. xal viv avrar ol ayyahw b0 Svirmon odx amd ravmyawv,
2 02 avd‘ng, oineg sl vade xvoior, Evynewral., 6) 111 59, 2 airov-
uedu vyag, Jgovg T0vg o,uoﬂwmovg ®ok uowovg Wy EMm'wv amﬁoco-
ueuoz, nElooL md‘a, ﬂgogosgouswo:, o’gxovg ovg of mxtegag v,uun' wuoaow
us aym],uovew nérow yLyvoya&a v,uaw ﬂuv nargwwv TAQPUY Kol .sm,—
xahovpedo zmg xsx,unnomg yr ysvso‘{?at vno @qﬁawtg, 7) IV 10 3 70
dvosuBuror sjudrsgor vopllw®  pevéviwy fudy v,u‘uuxov ylyveto.
Ausgeschlossen sind diejenigen Stellen, bei welchen ein neuer und
fiir sich abgeschlossener Abschnitt der Darstellong beginnt, weil
hier ein logischer Einschnitt durch die Verbindungslosigkeit be-
zeichnet wird. Dergleichen sind I 81, 1. IIT 63, 1, wo Classen
zu vergleichen, Ferner kommen die Stellen nicht in Betracht, wo
durch ein Pron. demonstr. (VI 43, 1. VII 57, 4. 77, 1) oder relat.
(VIII 27, 3) eine Beziehung auf das Vorhergehende gegeben und da-
durch eine Verbindung mit demselben sprachlich ausgedriickt ist; sie
sind nicht rein asyndetisch. Betrachten wir nun die angefiihrten Bei-
spiele, so scheiden sich zuerst die drei ersten durch ihre besondere
Beschaffenheit aus, bei welchen in directer Rede die Erklirung zu
einem vorangegangenen Pron. relat. oder demonstr. folgt; wegen
dieser Eigenthiimlichkeit beweisen sie augenscheinlich fiir unsere
Stelle nichts. Bei dem 4. Beispiel dient ys zugleich als Satzver-
bindung; vgl. Hartung Partikell. S. 388f Was die 5. betrifft,
so kann hier nur an ein exegetisches Asyndeton gedacht werden;
allein schon Classen symb. crit. S. 12 hat mit Recht bemerkt, dass
7oiizo sich auf das Vorhergehende bezieht und also nicht im Fol-
genden seine Erklirung finden kann. Ohne Zweifel ist nach seinem
Vorschlag «f aus dvveviar zu wiederholen. Bei dem 6. Beispiel
zweifelt selbst Béhme an der Zuldssigkeit des Asyndeton. An eine
Erklirung zu denken ist unstatthaft, weil zwei verschiedene Ge-
danken vorliegen: zuerst wenden sich die Platiier mit ihren Bitten
an die gemeinsamen Gotter, dann an die Griber der bei Platia
gefallenen Spartaner. Dass die tiefbewegte Stimmung der Rede
den verbindungslosen Satzanschluss bewirkt habe, dafiir findet sich
bei Th. kein Beleg, da bei den iibrigen der angefithrten Beispiele
sich keine Spur besonders erregter Darstellung zeigt und der
Mangel der Verbindung innerhalb desselben Satzes in der
lebhaften Schilderung VII 71, 4 verschiedenartig ist. Ausserdem



152 . Miscellen.

wiirde das Part. mpoqegduevor ganz in -der Luft schweben, da seine
Beziehung sprachlich gar nicht ausgedriickt wire. Da mpogegd-
pevor . . apvmpeovely seinem Inhalte nach augenscheinlich zum Folgen-
den gehért, so habe ich Jahrb. fir Philol. 1868 8. 121 ! mgogpegd-
perol - 7¢ vorgeschlagen. - Die letzte und als einziger Beleg iibrig
bleibende Stelle bietet nur eine sehr schwankende Stiitze, da sie
schwerlich so von Th. herrithrt und in einer offenbar verdorbenen
Umgebung steht 2. Und so muss denn auch die Zulissigkeit des
Asyndeton im Eingange der Rede Kleons von Seiten des Thukydi-
deischen Sprachgebrauchs mindestens zweifelhaft erscheinen. Geben
wir dieselbe aber zu und fragen nach dem Zusammenhang der
verbindungslos angefiigten Worte. Sie miissten die Erklarung zu
dnovrag agyouévoug enthalten. Nun geben sie allerdings an, wie
sich der Widerwille gegen die athenische Herrschaft dussert; aber
der Widerwille wird weniger durch seine Aeusserungen, als diese
durch den Widerwillen erklirt, aus welchem sie hervorgehen. Je-
doch auch hierauf will ich nicht das entscheidende Gewicht legen;
dieses liegt vielmehr in der fir die Kritik und Exegese des Th.
so wichtigen symmetrischen Entsprechung der Gedankenglieder.
Entsprechen miissten sich augenscheinlich o0dx dmxvdivwg ryeiode
& g poraxileodu: od oxomotvres & Tvoavvide Exets wpy Aoy
xal moog Emfovdedortag adrovg — odx fysicde ovx & wv v Evp-
pdywy ydgw podaxileodu: ot oxomodvies Gu yste wy aeyy meOG
dvoviug Ggyopévove. Denn man wird xal mog émBovietoriag adrovg
nicht mit %l dxortag dgyouévovg zusammennehmen diirfen, weil 1)
jenes offenbar mehr Bezug hat zu dmuvdidvwg & dudc als zu ovx
& my v Evpudywy ydow und 2) das weit schwichere xal dxov-
705 agyopévovg sich demselben nur sebr matt anschliessen wiirde.
Verbinden wir aber in der anderen Weise, so stellt sich ebenfalls
eine doppelte Unzutriglichkeit heraus: 1) hat dxovzag Ggyouérovg
selbst keine directe Beziehung zu odx & wpw wiv Evupdywy oo,
sondern vielmehr, wie sich schon aus & wv é&v yupilnode ergibt,
seine angebliche Erliuterung odx & wv . . megryérmode und 2) hingt
der sprachlichen Form nach xal mpds émfoviedoviug adrovg vermoge
des gemeinschaftlichen 7gd¢ adrovs viel enger mit xui dxorrug dgxo-
pérovg als mit Twgarvide &yevs Ty dgyv zusammen. Daraus ergibt
sich die Nothwendigkeit, dxovrug dgyouévous so zu #ndern, dass es
1) von seiner Verbindung mit xai 7gdg EmfBovievortag adrovg gelost
wird und 2) odx & v . . megiyévnode in directe Beziehung zu ovx
& my v Svpudywr ydgw tritt. Das wird weder erreicht, wenn
man vor ovx das interpolirte of einfiigt, noch durch G. Hermanns
0dd 25. Ich lese: 0 oxomodvieg 6w Tvguvvide Eyewe Ty Gy *al
moog 2mpPovietortug adnodg xal dxovieg Goybpuevor e ovn & wv
&y yuotlnods - Phamtdpevor aduol, drgodviar tudv, A & wv &y

1 Ebendaselbst habe ich mich gegen Classens Erklarung ausgespro-
chen, die iibrigens einen Vergleich mit unserer Stelle nicht gestattet.

2 Vgl. Rhein. Mus. XXII S. 143ff. Classens Erklarungsversuch
wird kaum allgemeinen Beifall finden. Vgl. Jahrb. fiir Phil. 1870 S. 325.
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wym wiihdov 9 =i Zxetvwv gdvole meguydvmods.  Nun enthélt dxorres
agyduevor die Motivirung des- Folgenden, und weil es sich auf des-
sen beide Gheder gleichmissig bezieht, ist es dem dieselben ein-
leitenden ai vmangestellt Dle Entsprechung ist ganz genau her-
gestellt: dem cmmwdm/wg ég vpuxg entsprmht das zwelghednge
wgaumd‘u E/m Y ag)n]u kol molg smﬂovlewurag adrovs und ebenso
dem otx & n)y @Y. Equyaywv /agw da.s zwelgheduge otx 2 &
&v yaollnods . . axgodvron vy, ald’ v &v Loyt . . Teguyérni e,
und selbst das Verhiltniss der Negationen ist genau dasselbe: odx
. ayeiods . . xul 09 . .1 0D oxomodvies . . xal. . 0vx ... Ein doppelter
Wechsel zwischen 0m und «ig findet sich I 32, 1.

Kéln. ' J. M. Stahl





