IR der dem Platon 3ugefdyriebene Dialog
Rratylos adyt?

. ©don batte mid), bdiefe Frage in Bejug auf die Ubbandlung
von Sdaarfmivt im ,Mujeum §. Philologie” XX, ©&.321—354
wicverholt 3u priifen, Benfey's {hone Avbeit im 12. Banve ber Ab-
banolungen der Gejelljdh. o. Wiffenjchaften zu Gbttingen angevegt, ald
fur; nadber Sdaarjdmivt’'s felbjtitanvig gevrudte Sdyrift ,die Samms:
Tung ver platonijden Sdriften 1c.” (Bonn 1866) erfdien und viefelbe
Frage mit verftdviten Griinven vorlegte.

Nad) diefer, boffentlich an einer andern Stelle von miv einev
nibeven Betradtung ju unterziehenden Sdwift theilt der Kratylod mit
einer gangen Babl fonft fiiv platonifd) geltenden Dialoge die Unddyt:
heit. Sdaarfhmidt hat einen neuen Kanon ver Wedptheit in ihr auf:
suftellen verjudit und, unter ver Anerfennung ved Werthes bev Nri-
ftotelifjden Beugniffe iiber yplatonijhe Sdyriften, bdafiir Fnbalt und
Form ver lepteven in Anfprud) genommen.

Je widtiger fiir feinen Kanon demnach die vechte Pritfung der
ariftotelijhen Seugniffe tar, defto mebr mup id), in Bejug auf den
biet ju befprechenven Kratylos, darauf dringen, dap fich diefe Pritfung
griindlid) bewdbrt batte, Pan gewinnt ein gany anveres Bild von den
platonifchen Sdyriften, ald jenev Kanon bietet, fobald nur einer ver
verworfenen Dialoge von der Beveutung ved Philebos nady avifto:
telijem Beugniffe fiir diht gelten mup. Denn gevade ber Philebos
theilt mit vem Krvatylod 3. B. die Gigenthitmlidyfeit, ohne befonders
Hinftlerijd-bramatijhe Gintbeilung vad Gefprdd) unmittelbav beginnen
3u lafjen und diefe Cigenthimlichteit ift einer der Mangel, um devent:
willen Sdaarjdmivt den Kratylod verwirft.

Befanntlid) unterfheiven fich die aviftotelifchen Citate platonifder
Sdyriften nad)y Graden ver Genauigleit und ved Bejuges. Sollte nur
vasjenige ariftotelijdhe Beugnip fiv authentijd gelten, weldes mit Pla-
tond Namen ven Namen ver platonijden Sdrift gibt: jo find nur bie
brei Sdriften Timdosd, GStaat und Gefege von Avijtoteles begeugt.
Wber unddft ift diejenige Weife der Begiehung, welde in Unlap einer
oftenfiblen unv jufammenbdngenven Befpredyung iber Platonijches eine
Stelle aus einer platonifdhen Sdrift hevansiebt, fo einleucdhtend, und
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ift von fo entfcyeivender Beveutung fiiv vie Glaubmwiirdigleit ded Jeug:
nifles, mag e3 nun die Sdrift nennen oder nidht, wenn wiv nur im
Gtande find, diejenige unter ven iberlieferten platonijdhen Sdriften ju
bejeihnen, auf welche bie Unfihrung zielt, dap cin derartiges Citat
‘ebenfalls, mie eing ver obigen Art, vollfommen ungweifelbaft den pla:
tonifchen Urfprung eben viefer Sdrift herausdftelit. Diefe aud) von
Shaarfdmiot anetfannte Weife ift bei ven Gitaten binfihtlihy ves
Phavon und ved Sympofiums ver Fal. Hinfidtlih mander anvern
Stellen in ariftotelifhen Sdriften leud)tet bdiefe aus vem Jufammen:
bang unzweideutig hervorgehende Beziehung auf platonifjde Sdhriften
nidt ein.

Sider ift bier jur Beurtheilung der Art und Weife ded Citats
eine Bevgleihung dver Stellen, mie fie mehreve ber un3 erhal:
tenen yplatonijdhen Sdyriften treffen, ein gebotened Hiilfamittel, wm
ibre ®laubwirdigeit feftyuftellen. Jn ver That rveidyt,  gerade hinfichts
lih ves Philebos, bei gewiffen ariftotelijhen Gitaten, die nuv ein:
selne ©age mit Nennung Platons enthalten, eine BVergleidung
bin, um unbegriindete Berbadtigungen abjuweifen. T

Bisher ift das Gitat in den eth. Nicom. 1172° 28 immer auf
ven Philebod bejogen. G3 gilt aber viefe Parthie der genannten Ethit
fiir aht, fowie audy vie gleidhy anjufithrenven Gitate auf den Phavros
und Shedtetod aud ddyten ariftotelifhen Sdriften genommen find.
Dap Schaarjdhmiot bas 3. Bud) der ariftotelifhen Rbetorit zu ver:
padytigen fudht, Eommt bierfiiy, obwohl in vemfelben ver Phddros an:
gefithrt wird, nidt in Betradt. ' :

Die zu vergleihenven Citate find vie auf ven Phadros sielen:
Den in den top. 140° 3 und ven metaphys. 10722 1, fernev da3 auf
ven Thedtetos jielende in ben metaphys. 1016Y 11—14 und endlid)
a3 auf ven Philebos gebenve in ver erwdihnten Stelle 1172° 28 ber
Nitom. Gthit. Sammtlide GCitate nun enthalten platonijde Sage mit
Platons Namen, gleiden fid in ver dhnliden Weife, wie die von
Wriftoteled gewdblten Ausoriide den platonijden Nusoriiden entipre:
den und nidt etwa in furjer Wendung die Summe einer groperen
platonifchen Gevantenveibe ziehn, fondern nahe an beftimmte platonijdye
Anfichten oder Urgumente anlehnen. Wenn Sdaarjdhmivt daber jene
ven Thedtet und Phidros betreffenven Citate ald beweifenve Beugnifie
fiiv oie echtheit bdiefer Gefprade gelten [aBt (in ver angef. Sdr.
©. 94): mup e3 Wunber nehmen, daf er dasd den PBhilebos betreffenbe
nidt in dbnlidher Weife anecfennt, jondern ben Protagoras hevanzicht,
um ju finden, vap e3 auf die Stelle 353<—358¢ in biefem gebe.

Iir finven in jenen ven Phavros Dbetreffenven Gitaten jwar
feine wortliden platonifden Sdse, aber dod) ungweideutig die gevadhten
Behauptungen im Phavros 45, wiv finven ebenfo in bem den Thed:-
tetod Detreffenden Gitat ungweiveutis ven @evanfen aud Thedtetod
178¢ wiever und gang dbnlich ift e3 nun in vem Gitat ver eth. Nie.
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11720 28 mit Bezichung auf Philebog 212—22y, der Fall. Jm Pro-
tagora3 ift a3 mit der Phronefis gemifdte Angenehme als das Gute
eine . Annabme, aus ver wobl folgt, daf vad Angenehme ald foldjes
nidt vas Gute ijt, in ver aber da3 Gemijdhte nidt, wie e3 Nrifto:
teles al3 Platons Arvgument anfiihet, jum WMittelglieve dient, vermige
weldhed der Bemweis ded Unterjdyieves ves Angenehmen von dem Guten
su Gtanve fommt. Sm Pbhilebos dagegen ift diefes Gemifdhite eben in
ver That jenes Mittelglied dev Avgumentation, dbuvdh weldyes vie
Quft von dem Guten unter|dieven wird., Dazu fommt, da ver von
Uriftoteles gebrauchte Ausdrud pexzov 2244 im Philebos dhnlidy
(ovppey9eis, puxt@ tovre Pio) vorfommt. JIm Protagoras fehlt
ein foldher und vod) fommen dhnlid) in den auf Thedtetosd undv Phidro3d
besiiglichen Gitaten ebenfalls bdie won Platon gebrauditen Husdriide
au3d diefen (Jefprachen vor. Qegt man aber vavauf audy fein gropes
Gewidt, jo mup id vod Sdaarfhmivt's Behauptung &. 281 nad)
ver angeftelliten Bergleihung jwifden den Citaten juviidiweifen, dap in
Beziehung auf vaz Citat ver Nif. Cthit es eine gewohnte Weife ded
Ariffoteles genannt werden darf, den Platon, wo die Bejiehung auf
eine &drift vorliegt, auf fo fremvartige Weife anzufithren, wie e der
Fall fein wiirde, wenn ver Protagoras gemeint wdre. IWie vielmehr
dies Gitat um feined Jnbaltd willen nur auf den Philebod bejogen
werden bdarf: jo ifl aud die Hinmeijung Sdaarjdymivtd &. 280, dap
ber Uebergang in der Stelle ber Nik. Cthif von Gudorus zu Platon
leidter erflarlicy wdve, wenn bder Protagovad gemeint fei, binfdllig.
Denn im Gegenfap ju ved Gudorus Anjidht, dap die Luft va3 Gute
fei, fommt es riftoteled davauf an, jzu jeigen, dap, wenn ein mit
einem Anveven Verbunvenes fid)y voviiglicher erweife, als jenes allein,
die Quit aud) vas Gute fir fidy allein nidt fein Tonne und fiihet er in
Folge vavon den platonijden Beweis, wie er eben nur im Philebos
gefunden werben fann, in lepterer Bejiehung ald gelungenen an.

Ga fteht feft, ver Philebosd ift mit gleidyer Siderheit, als der
von Sdaarfdymivt fitr ddt anevfannte Thedtetod, von Wriftoteles als
platonifd) bejeugt. .

An diefer Stelle lag und an bdiefem Nachweisd bveshalb, Iweil
nun, vergliden mit Philebos, ver Kratylod nidt etwa um der fehlen:
ben dramatijden Ginleitung balber jdon gleid) fir unplatonijd) er-
adtet werven darf. Dap er vied ebenfalld nidht darf in Bejug auf
mangelhafte Charakteriftif vev fi) mit einanver Untervevenden, wird
im Berlaufe meiner ndheren Grbrterung ved Kratylosd dargethan wer:
ven.  Wir wenden ung jept ndber ju dev Frage felbit,

Bwar ein entjdeidenves dupevesd, namentlid) ein aviftotelifches
Beugnip fteht vem Kratylod fiiv feine Wedytheit nadyweidbar nidht Fur
Geite. Wir wollen aber auf Gvote's Beweisfiihrung an diefer Stelle
fein Gewidit legen, wenn fie das Bevzeidmif ver platonijdien Sdhriften
bei Ariftophaned von BVyzans und dasd Verzeidnip des Thrajyllos, in



480 Sftvber opem Platon jugejdriebene Dialog

welden beiden ver Kratylod mit aufgefibet fteht, al tvaditionell be-
glaubigt und autbentifd) darzuftellen fudyt.

Man fann aber anfithren, baf dem an die Nedytheitsfrage ber:
antretenden der Kratylos, mag er auf die Fiille ve3 in ibm enthaltenen
Material3 fehn over auf die Shywierigteiten bliden, welde das Gefprad
burd) bie Mifdyung von Ernjt und Sder; ven Grfldrern von jeber ge:
madt bat, jevenfalls alg ein, fei ed in Fehlern, fei es in Borziigen,
beveutenves Wert erfdeinen muk, nad) veflen BVerfaffers Namen er
unwilltabrlid) fuden wiitve, wenn Platon ber Autor nidht wdre, und
binfihtlich veffen er, wenn ber andere Berfafler nidt ju nennen ift,
ver Tvabition und Ueberlieferung eben dezhald um fo eher treu blei:
ben miirbe,

Sdon Benfey bhat a. a. O. 6. 9, um ven vorarijtotelijden
Uefprung desd Gefprads plaufibel ju maden, aud) die Abwefenbeit
jeglicher Spur arijtotelifdher Anfhauung und fpdterer Ginflifle in dem:
felben aufmerfjam gemadyt. Jedenfalls fann des Uriftoteles Sdyweigen
iiber ihn in den und nur mangelbaft iberlieferten Sdriften ve3 -Sta-
giriten nod) fein Beugnip fiv fein Nidtoorhanvenfein zu Platons
Beit, nod) fein Beugnip gegen feinen platonifden Urfprung bilven.
So vom Baun weg pilegt Ariftoteled nicht ju cictiven und feine die
den Rratylod befdhdftigende Frage iber Wortrichtigleit beriidfidhtiz
genve ©drift von ibhm it und erbalten, obwobl er die Frage aller:
dings fennt. Dagegen [aft fid behaupten, bvap eine jo genau, wie
im Kratylos, innerhalb dber Gringen zwifden Heratlit unv ven Glea:
ten fid) bewegenve Rritif nur ver JBeit ves Platon, welde bden
o hedtetos”, Ddiefes von Schaarfdmidvt nidt bejweifelte platonijde
Gefprich, entjtehn fab, eigenthiimlidh war unbd fein fonnte, dap
fdon zu Urijtoteles’ Beit ein Intevefle an foldher Kritif verfhmunden
fein mufte und nod) viel iweniger in fpdterer Beit vorhanden . fein
fonnte. Weldre aud) vie BVedeutung und was der MWerth der Kritif
fein mag, jener Umftand jdhon ieift auf etwas mebr, alé auf vas Wert
eined Fdljhers, vder, wie ed8 Schaarfdhmivt darftellen modte, nidhts als
ein platonifd-aviftotelijhes Brouillon lieferte. Aber jelbft Shaarjdymivt
finvet in demfelben mwenigftens viel gevingere Beziehungen auf Urifto:
tele3, al3 im Gopbhijten und diejenigen, die er im Rh. Ttuj, — Dvasd
wir durdygdngig citiven rerven, da daraus die bhandlung, mit Nus-
nahme der auf Benfey bejiigliden Stellen faft unverdnvert in bdie
felbftftandig gebrudte Sdrift Shaarjdmints iibergegangen ift — &. 354
anfithrt, beruben nidpt weniger auf Taujdung, als die viel zablveicheren
von ibm im Sophiften gefunvenen, von mir in vemf. Muj. XXI,
©. 180—R09 bevithrten und 1wiverlegten, und wiederum audy von
Ghaarfdmivt in ver ,Sammiung der platonifden Sriften 2.” nidit
binlanglid) vertheivigten Besiige.

Benfey bhatte davauf aufmerffam gemadyt, vap ver Gebraud
ves Wortes o7uer im RKratylos auf eine vorariftotelifde Beit hinweife.
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Abgefebn davon, ob bie3 rvidtig, — Sdaarfdmivt nimmt daraus
®elegenbeit, eine fritheve Anfidt in vem Budbe iiber ,die Sammlung
ver platonifhen Sdriften” ju wiederholen. Gr jagt, vap fiix Platon
dic feit Urijtoteled gebrdndyliche Unterfdeidbung der Beveutungen von
ovoua und gnue nod)y nidt eriftive nnd fithat vafiic eine Stelle aus
vem Thedtetod 202¢ an, ivorin ed beie, ber Adyog beftehe in ver
aupnkoxy ovopurwv. Die Stelle ift irrig citivt; 202¢ fommt eine
foldye Definition ves Aoyoc nidht vov. TWohl aber fteht diefelbe 202V,
woblgemertt aber nidt ald eine von Platon felbjt gegebene, fondern
al3 die Grfldrung anderer, fei e3 Philojophen, fei e Grammatiter,
wabrfdeinlid) de3 Antifthened, auf welden die ganze Stelle 201°—
202° bejogen ju twerden pilegt. Platons eigene Crfldrung ves Adyog
finvet fid) jevod) aud)y im Lhedtetod und zwar fogar eine in dreifacher
Bezichung. Jn erftever Besiehung ift nady 2067 ver Adyoc die Dar:
legung der Borftellung, des Gevantens, dia Pwrijs pere nudrwy
1€ xal ovopudrwv b, h. durd) die Stimme veymittelft Nenn: und
Nusfagewdrter, over Ding: und Thdtigteitsworter, ober er ift ganj
.baffelbe mit bem, wa2 er nad) Sopbijtes 62 ijt. Jft aber fein Un:
terfhied jwijdyen Thedatetod und Sopbhijted in viefer Begiehung wor-
banven, o aud) nidt jwifden Thedtetod und Kratylod, da aud) diefer
ben Adyoc alg eine Berbinoung jwijden giuara xul ¢vipara fennt,
431°,  Das auf diefer Unterfdjeidung beruhende Avgument fiv den
nadariftotelijhen Urfprung ves Gophifted und Kratylos falt in fid)
jujammen.

Aud) hHat Benfey die Uufmertjamteit vavauf gelentt, vah Platon
over ber Kratylod-Autor mbgliderweife eine Jvealfprade al3 die wabhr:
haft jpradyrichtige vor Augen hatte. So verwerflid), als Sdaarjhmivt
bied findet 1), ift e8 nidt, obwobl meiner Anfidht nad) an eine jolde
Jvealiprache hodftens als an eine Confequen; ver Avgumentation im
Rratylod 3u denfen ift, Und dadurd) gefhihe dem Kratylod an feinem
Merth und feinem platonijhen Gehalt fein Abbrud). Aud) der often:
fible ®Grundgevanfe, dap bdie Dialeftit Ridterin iiber die BVorftellung
und Syprade fein miiffe, ift beveutend genug, bden Kratylos ald adt
ju vetten. .

Dap die Formulitung ved Themad bved Gefprahs im Kratylos
eine Grfindung Platon’s fei, ift nidht wohl angunehmen. Wabr{cheinlich
erregte daffelbe, . b. bie Ridptigleit der Venennungen, groferes Jn:
teceffe in platonifcher, ald in aviftotelifdher over nadariftotelijder Pbhi-
Iofophie und Beit. Beseidhnet ver Ausdrud dgIorync sroudrwy die
einem Worte mit allgemeiner, zum Berftandnip nothiger Giltigkeit
jufommende Dejtimmte Bebeutung over viejenige Natur des Worts,
die vidtige Bejeidinung feine3 begrifflihen Jnbalts ju fein: fo fept
eine Streitfrage iiber die Ridtigteit ebenjo ein dialeftifhes, als fprach:

1) Die Sammlung der platonifdyen Sdyiften &, 278—274.

Duf. §. PHilol. N. F. NXII. 91
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lihed Jnteveffe, ja, bda bhier dad Weuperlide auf vas Junetlide eo
ipso binweift, ein vorwiegend dialeftijhes Jntercfle voraus. Sie
gebdrt aber, fdeint es, al3 Hiilfsmittel ver Cntwidlung, eber in eine
Beit fidv entfaltender Qogif, ald in eine Jeit, die vermdge ver Logif
jhon iiber die Bebeutung ded TWorts . entjdyieven zu bhaben glaubte.
Gine Beit, worin bie ari[tote!iicbe Philofophie Wabrheit und Falfch-
beit in der Ausfage, nidht in ven. Benennungen ald folden fany,
batte basjenige Sntcreﬁc an ver Ridtigfeit [egterel fei es durd) 9é-
oug, fei ed durd) pioes, nidt, weldes eine Jeit anhebender Logit
paran batte. Jndem bdiefe die Benennung al3 feften Ausdrud eined be:
ftiminten Seing allein nidt mehr betvadhten fonnte, fondern in ibr,
als vem Glieve einer NAusfage, immer auch die SBOLTte[Iung ved Snbx.
vibuums erfannte, war ihr die Benennung, dasd ovo,uu, nod) der ein:
fachfte Aoyoc, der feinen Jubalt aud ver Lorftellung, wie diefe fei
¢3 abbdngig fei e3 unabbingig von einem feften Jnbalt aufgefapt
wurde, jddpfte unvsmufte e3 ihr, infofern die BVenennung die Sadpe
enthalten follte, taran liegen, durd) Nadforfdung die Ridtigteit oder
Unridtigteit ded vorgejlellten Jnbaltd am Wort aufjufinden.

Mit joldher Ridtung traf mehr over weniger Ddiejenige zujam:
men, welde, gefdidtlid) nadweisbar, jopbiftifhe Griftif nebft grammas:
tifhem, jynonymijhem und fpradlihem Studium dort beim - Cuthyde-
mo3, Dbier beim Protagoras, Prodvifos, Gorgias, DHippiad vor und
wdahrend der Seit Platonsd einfdlug. AUber diefe Ridtung wiederum
batte ohne Bweifel Bejug auf Betradtung vesd Wortd und der Spradye
bei ben dlteven Philojophen wie Demofrit und PHeraklit, jo wenig
Bideres audy uber ven Umfang verfelben anjugeben wmoglidy ift. Fern
lag eine Unterfudyung iber Ridytigleit der Benennung, in obigem
Ginn, wever den Sopbiften, nod) ven Philofophen der platonifden
und vorplatonifden Jeit, mithin aud) nidt die Streitfrage, ob bie
Ridytigleit ourd) Thefiz over Phyfis, durd) Sapung over jad)lid) be:
vingt fei, mag aud) 3. B. Lerfd in feiner Sprad)-Philojophie ber
Alten in mandien Punften ju weit gegangen fein und dem Cinen ober
Anveren, wie dem Hippiasd, dialettijh-etymologifdhe Theoveme zutheilen,
bie ihm in Wabrbheit fremd waven. Ja, ver JNatur der fih entwideln:
ven Dialeftit gemdper over eben fo gemdp twar eine Frage nad) der
Ridtigteit der SBenennung, ald vie nad) dem natiirlihen Urfprung des
Gevedhten, Gany irrig fieht Shaarjdmivt &. 342 in ver aragefte[
[ung bes Rratt)[os nur eine von der berithmten Frage nady vem Q-
oeL opber vouw drxatov bergeleitete Annahme ftatt eined mit der
Dialeftit ierl! ctmacbienen Problems. Der von ihm geriigte gemaltige,
eine3 Platond unmwiirdige Febler, jenes fittlihe Problem al3 Analogie
auf die Sprade angemenvet zu bhaben, ev ift gar nidt vorbanden.

Bei Betraditung ver Jnbaltd:AUngabe bed RKratylos, bdie, wenn
wic der Abhandlung Sdaarjdmivts nad) den vorhergegangenen orien:
tivenven Bemerfungen jur Gefhidte der Frage iiber die Ridytigleit
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der Benennungen folgen, junddft fommt, balten wir und fo eng al3
mbglih an dem Bwed ver Widerlegung.

Der Abhandlung Benfey's vervanfen wiv eine ermeute {darfe
Faffung der einander entgegenftehenden Anfiditen bved Kratylod und
bed Dermogenes. Wit ver Aufjtellung bdiefer Anfidten Leginnt bdas
®efprad). RKratylos nimmt fiir einen jeven Gegenjtand eine ihm von
Natur zufommende tidlige Venennung in Anfprud). Das Deift, ex
nimmt an, dap, wenn jeve Sprade fiiv die Gegenftinde Benennungen
bat, nur biejenigen Benennungen die vichtigen {ind, die aud der Ra-
tur der (‘Jegen[tanbe entftanven find. Gt {deint fie allen Boltern,
xal “EMnot xai BagBdgors, als gleihe suzujdhveiben; unterfdeivet
fie jevenfalls von Benennungen, die, ob jwar durd) Ueberveinfunft
verftanolidy, nidt aus jolder Waturricbtigfeit entftanden und vie fiiv
ibn feine Benennungen diberhaupt find. Gr nimmt diefe Naturgemdp-
beit fiiv Gigennamen in Anfprud), in fo fern fie vidhtig; er vinvicict
den vidtigen Benennungen bvie unmittelbare Darjtellung der Gegen:
ftanbe fitr die Gilenntnif; nennt fie tonenve Abbilver derfelben und
lagt fie endlid), um mit Benfey's eigenen Worten u veden, vad bera:
Hleitijde Princip ver BVewegung der Dinge abjpiegeln. Die Anficdht des
Permogenes [ift bagegen gerave bdie bi3 auf indiviouellezd Belieben
ausgedehnte Uebereinfunft, die Sapung, alfo dadjenige, wovauf fid)
nad) RKratylos Anfidt Benennungen, gefdyweige hinfihtlidhy ihver Ridh-
tigleit, nidt einmal in ibrer Natur al3 Benennungen und fadlide
Bezeidmungen ftigen fonnen, die Ridtigleit ber Namen bedingen.

Die Fovmulirung diefer Unfidhten bilvet, wie gejagt, ven Gin:
gang bid 384°, wie derfelbe, unterjdyieven von dem mebrerer, dhnlic)
dagegen mit vem einjelner platonifdher Gefpriche ;. B. bejonderd mit
vem be3 Pbhilebos, ves Menon, wever befonvers fcenifdh, nod) davat:
teriftifd) motiviert ift. Sogleidh gibt ber Cingang die wijchen RKratylos
und Hevmogenes jdywebenve Streitfrage fo an, vap Sofrates, jur Theil
nabme an dev Entjdeivung berbeigezogen, auf Grund gemeinjdaftiicher
Priffung ver Standpunfte ein Urtheil ju gewinnen und audzufpredren
bat, natiitlich ohne ausdzujdlieBen, dap er fie nady eigenen Principien
felbjtftandig anfaft. Dadurd) ift begriindet, dap die Anfidht ved Her:
mogene3 einestheils und bdie be3 RKratylod anverntheils in Crwdgung
gegogen tird. Obne Frage ift e3 eine Folge diefer Jiweitheilung, wenn
aud feine Nothigung, vap jeve einjelne Perfon von Ddiefen beiven
nidt nuv ver hauptjadliche, fondern der alleinige Mitunterredner in
vemjenigen Theile wird, ver ihn ndber angebt.

Jn ver Befprechung mit Hermogened ift dag Nddjte, bvaf Har
wird, unter welden BVorausjepungen er die Ridytigleit der Benennungen
Jéoer behauptet. Gu be[;auptet fie unter nerfennung bdev faljchen
Nusfage. Der %lberiprud), in den ev baburcb gexatb, mlrb al3 em beion:
beves Beventen in vem Fragejape 385d 1 xat onoaa av @1 TLg Exa-
OT@ OvouaTu elval Tocatta é0Tar; ®ul TOTE omoTAY (15 betont,
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Sdaarfdhmidt tadelt dies zuer|t angefiihrte Beventen a. a. O.
©.332. Gr jagt, Platon fann fid) nidt davitber getdufht baben,
vap Wabrheit und Faljchbeit fid) auf die Bevbindung der Begriffe
im Gage bezieht, nidt auf vie Worte als folde und meint, died fei
aud) im Kratylos felbft 431v beroorgehoben. Gr hdlt- died fiir einen
ftarfen ves Platon unwiirdigen Febler im dialeftifhen BVerfahren. Wit
Unvedit und mifverftindlid), da vielmehr bei der von Hermogened
eingerdumten Thatfadhe wahrer und falfdher Ausjage und ver jogleidh
von ibm behaupteten Ridytigleit der beliebigen Benennung feine anvere
Wiverlegung moglidh), nod) {dhdrfer ift, ald die in jenem Fragejap ent:
baltene: Goll denn ein jeber Gegenjtand fo viele Jtamen Dhaben, al3
ibm, wabr ovder falfd), beigelegt werven? Yeifpieldweife erldutert:
Semand iret fid) und fpricdt ven faljhen Sap aud: esd ift ein Mann!
wad eine Frau ift. Daf died mbglih vaumt Hermogenes ein und
behauptet in einem Athem jede beliebige Venennung fei vidtig, b. b.
audy gemeinverftandlidy, alfo hier Mann fiir Frau. Da fragt denn
Gofrated wohl fharf und ftreng argumentivend: wirklid)? vas foll
neben einanver beftehn 2

Der Bujammenbhang bder folgenden Argumentation geht vabin,
baB, weil wever die Anfidt ves Protagorad, nod) die des Cuthyvemos
baltbar over vielmehr weil bdie Confequen ibrer Anfidten unbaltbar
ift, o ein beftimmtes TWefen der Dinge fei und mit Bejug auf
diefes Wefen aud) bdie Benennungen, al3 nad) demjelben wvon bder
Handlung ves Benennens eingeridytet, nicht beliebig feien.

Rudy diefen Sblup tavelt Schaarfdymivt a. a. O. deshalb, weil
Platon feine jolde Naturbeftimmtheit ver Handlungen ald Folgerung
ver Beftimmtheit ved Seind angenommen habe. Wir fragen dagegen,
wie jollte e3 anverd fein {onnen und twie hdtte Platon eine Abhdn:
gigteit ber Handlung ded Benennen3 von dem beftimmten Wefen nidyt
annebmen follen, - va diefe Naturnothwendigleit nidtsd andeves ift, als
die logifhe und Dentnothwendigleit? Welder Art bdie Wbbdngigkeit,
bariiber erfldrt fih Solrated im Nadfolgenden ndber.

Darauf ibrigens, daf etwa Protagorasd die Ridytigleit ber Be-
nennung JéoeL angenommen Bitle, geht bie Unterfucpung nidt ein
bei vem furjen Nadyweid ber Unbaltbarfeit feiner Theovie, wofiir der
Hauptgrund die Thatfade ift, bah BVerjtand und Unverftand find.
Gbenjomwenig witd vem Guthydemos irgend etwas bderartiged ausbriid:
lih jugefdyrieben. Protagorad und Guthydemos reprdfentiven getwiffer:
mafien Dier dic beiven entgegengefepten Seiten, von benen aud ein:
feitige Betradtung aud) Jrethum und wabhre und falihe Ausfage fitr
unmbglidy balten fann und welde beiven Seiten im Thedtetod in vem
befannten Bevjud) iiber ven Jrethum 1879—189° vorfommen und
als binvernd deffen Grfldrung entgegenftehen.

Die Abhdngigleit der Benennung vom Wefen tird fodann in
einer Weife evivtert, vap Schaarfdmivtd Cinwife fie nidt treffen.
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Denn erftend gilt vafiiv allerbingd der ideale Gefichtdpuntt, bden der:
felbe laugnet, a. a. O. &.333. Man Dbetradte nur vdie Argumen:
tation in dem vidtigen Sinn:

Der Nadhweid gegen Protagorad, bdah feine Anfidht iiber bdie
Sade, weil fie ven Dbeftebenden Unterjdhied jwifdien BVerftand und Un:
verftand aufbebt, unridtig ift, entbdalt nidt blop die Confequen;, dap
in ver Gade ein eigenthbitmlided Wefen fei, fonbern aud) die, bdaf
bariiber mebr over weniger Berftdndnifs vorhanden ift. Nur aud jenem
erfteren Sdlup twird unter ver Auffafjung bded Benennend ald einer
nad) vem Wefen ver Sade fid ridtenden Handlung evwiefen, dah
bie Benennung nicht beliebig ift, weil fie fid nad) vem Wefen richtet
und nur, weil jdon die Jrrung anerfannt ift, lduft audy bie Folge:
rung mitunter, vaf oud), wenn fie jwav nidht beliebig, die Benennung
dod) mbglidertveife nidt genau da3 Wefen enthalte. Dadurd) wird
fie in vem GSprecdhen und Reven demjenigen pavallel geftellt, was fid
gegen Protagorad ald ein grobered oder geringeres Terftandnip ergab
und mwelhed man ald BVorftellung im platonijdhen Sinn  begeidhynen
fann, bem ebenjo, wie bem Gpredhen, ein BVerhdltnip der Sade ju
ibrem TRefen unterbreitet ift und dem ein Wefen und Wiffen ju
Grunde liegt, weldes die platonifhe Jvee ift.

Broeitens ift der Gebraud) vesd Worted ooyavor fiix vie Be-
nennung in Analogie mit anderen Wertzeugen um fo weniger auf:
fallig (ogl. Sdaarfymivt a. a. O. ved Rh. M. ©. 333), je jadlidher,
objectiver die ald Handlung bejeidhnete Kunijt ves Benennend betvadvtet
wird und je mehr bied vem Standpunite der platonifden PBbhilofophie
entfpridht, Jbr jtellt fogar vie Borftellung und vas Vorftellungsgebiet
im Berhdltnip jum Wiffen und Jveengebiet facdhlidh und objectiv
fidy bdar.

Wenn aber drittend Schaarfdmidt a. a. O. €. 333 meint, dah
sugegeben, daf e3 cine naturbeftimmte Gprache gebe, damit dodh) nicht
bemiefen fei, daf dies die griedijdhe Sprade fei, wic e3 als erwiefen
angenomuen terde: fo ift jo leptered vielmebr feincdwegs bder Fall;
fondern ausvriiflich wird erhdrtet, daf der FNennenve feine Benennung
in Qaute und Gilben zwar, nidt jeder jevod) in bdiefelben, wic aud
nidt jever Schmied ven Bobrer aud bvemfelben GCifen madt, fonbern
in verfdjievene ver Namengeber bei ben Barbaven, in verjdiedene ver
bei ten Gricdhen bineinbilve. Die Miglichfeit, dah der wabrhaft Kun:
vige, nicht Jrvende, allgemein giiltige Benennungen bilve, fdheint vor:

“hanven; diefe wdren aber dann nidt nothwendig griecrifde Worter.

Ridtig gefaht, enthdlt die big 390° laufende Nrqumentation
eine anvere Unerfennung der Ridytigheit der BVenennungen @roee, ald
vie RKratylijhe ift. TWie fie diefelbe davin befchranft, vafs bei allen
Bolfern alle Benennungen derfelben Dinge nidyt diefelben fein mifjen:

“fo enthdlt audh bie oben bervorgehobene Pavallelitdt ver Sprade mit
vem, wad nad) Platoné Auffafjung BVorjtelung ift, eine Befdranfung
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verfelben. Uus diefer, das mdgliderweife in ber Benennung nidt
genau enthaltene TWefen anerfennenden Befdrdnfung ergiebt fid) aud,
oaf bem bdie vorhandene Sprade ald gegebene vertretenven TNamen:
geber der Dialeftifer, mwelder als bed Gebraudd und ve3 Wefens
Runviger fie ju prifen verfieht, gegeniiberftebt.

Punvern mup man fid) demnady iiber ven von Sdjaarjhmivt
aa 9. &. 333 in Betreff ve3 Uebergangd ju dem Abdhnitt 390°—
427 al3 eines darakteriftif unplatonifhen und unpbhilofophijden
audgefprochenen Tavel. Benfey, a. a. O. &. 59, jdeint denfelben nicht
auffllig gefunven ju haben. Diefer Uebergang ift folgenver: Hermo-
gene3, der Gofratifhen Ausdeinanverfepung Nihtd ju entgegen im
Stanve, ift von bderfelben dod) nidt iiberjeugt und winjdt, um die
Richtigteit ver Benennung in der Natur der Sade zu finden, eben
bied im Naberen von Sofrates dargelegt. Dem midgliden Mipoer:
ftandnif Dierin vorjubeugen, vielleidht audy ein iiber den Plan ve3
Gejprads binauzgreifenved BVerlangen fiivdytend, entiduldigt fid) biefer
mit feinem Nidtwiffen, nur dad, wad aus ver gemeinjdaftliden Un:
terfudyung bervorging, betonend, vah die Benennung eine gewifje (zeve)
Ridtigteit in ver Natur ver Sadje allerdingd bhaben miifje, bdap e
aber nidt Severmauns Sade fei, fie dbem Dinge ridtig beizulegen.
Auf bdiefe Art umgeht nun jwar ver BVerf. de3 Kratylos die Aufgabe,
jeine ausgefprochene Anfidbt vom Standpuntte bdes Dialeftifers bei
fpieldweije ju erldutern. Gin TMangel wdre died aber nur, wenn er
fih vasu anfinglidy anbeifhig gemadyt batte, was nicdht ver Fall, va
nur die Prifung ver vorliegenden Streitirage im Gingehen auf die
beiven Anfichten ver Mituntervedner verfprodhen worden ift. Gang
paffend dagegen leitet ver Uebergang auf bie wirtlidy folgenve Aus:
einanverfepung hin, deren Bedeutung durd) BVenfey's Abhandlung von
mebreven Geiten ihr ridtiges Lidyt befommen bat und welder Sdhaar:
fdmidt am menigftend gerecht gerworvden ift.

Die Benennungen einer Sprade, welde nad) Sofrates’ aus:
vriidlidem Hevvorheben in einer, von der von ihm gemeinten natuvge:
mdpen Ridtigteit mogliderweife abweidendven, mbgliderreife aud) va-
von etwas enthaltenven Geftalt vorliegt, auf naturgemdpe Ridtigleit
anjebn und nady ihr erflaven ju wollen: vas ift fdhon an fid faum
cine ernfte Yufgabe. Kommt dagu, vah vemjenigen, welder die Spradye
von _biefer Seite al3 gewiffermafien witterhaft betracptet — und daf
Platon e& fein Fonnte, der fie jo betradytete, laft fih, iie wir febn
werden, aus feimer Philojophie begriinven — die feltjamften Créld:
rungdverfudie zeitgendffifher Quafi-Philofophen und Ctymologen be-
gegneten und reidjen Stoff zu perfiflivenvem Sdyers boten:. fo ergibt
fi) der balb ernithafte, halb fderzhafte Charafter ved gangen grofeven
Abjnitts bis 4279 natinliy genug. Gin Berdienft Benfey’s ift es,
vurd) ecingehenve Befpredung veffelben nadygewiefen zu bhaben, vap
diefer Abjdhnitt, wie er &, 96 bhervorhebt, ,in die Witte des Dialogs
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geftellt, die vialeftijhen Grovterungen ved eviten und dritten Abjdynitts
vurd) ein brillantes etymologifched Feuerwerf unterbredyend, in weldem
vie Blige ves Sderze3, Spotts, Hohns, bver Jronie und Perfiflage
ivie Rafeten von allen Seiten fprihen, in Wabrheit ven Carvinal:
punit, die Ungel bilvet, welde ven erften und lepten Abjdhnitt eben
fo jebr auseinanverbalten, wie verbinbden” 1),

Fiir ven gegenmdrtigen auf eine MWiverlegung der Anfid)t Sdhaar-
jbmidta geridhteten Bwed bedarf e3 jevod), da diefer Gelehrte in feiner
Abhandlung viefer Pavtie ves Gefprachd feine eingehende Uufmert:
famteit jugewandt bat, ebenfall3 feiner genaueren MWitrdigung derjelben,
infofen obne eine jolde ‘die von Sdaarfhmidt angefodhtene confe:
quente Rrgumentation ded Kratylod, jowie ver folgeriditige Sujammen:
hang bes lepten Ubjcdynittes mit ven vorhergehenden Abjdhnitten zu
evhdrten fein wird,

Sdon ift Har, vap bdie von Solrated gemeinte Ridyfigleit der
Benennungen aus dem Wefen ver Dinge mit der von Kratylos ge:
meinten nidt iventifd) ift, mag fie von Permogenes aud) in diefem
Ginne verftanden werven. Gr wandte fid), naddem er die Benen:
nungen ein von dem Dialetifer in ihrer Ridtigleit zu beurtheilended
Werfzeug ver Belehrung genannt batte, jundd)ft unter Leitung frembder
Autovitdten gur beifpieldmweifen Deutung der in ver Sprache gegebenen
MWorter, obne, wic Shaarfdhmivt &. 342 mipverftandliy annimmt,
unter orogwate wur Nenntwdrter und nidt vielmehr audy anvere, na:
mentlid) Beitworter, ju verftehn. Bis 397, tvifft vie Deutung mei:
ften Gotter- und Hevoen:= und im Algemeinen Gigennamen. Die
0930ty bejteht dabei, um e3 genauer al¢ Sdaarfdmint S. 341
su fagen, in ver Vegiehung zwijden Dingen und Benennungen ver:
geftalt, daf leptere erjtere nady ihvem begriffliden weniger, al8 ibrem
vorgefte(iten Gebalte wiedergeben. Dasd Gleice ift aud) im folgenven Ab:
jhnitte der Fall, fiir weldhen Benfey bis 4274 jwei Unterabtheilungen
gefdrieven bat, je nadypem bie erfleve bid 421° ableitbare und bdie
legteve nidht ableitbave Worter behanvelt. Aber die Bejiehung auf ven
vorgeftellten Gebalt der Dinge geht vod) nuv infoweit durd) dbas ganze
®ejdrdft viefer Deutung, ald fich) die Benennungen derfelben, fie mdgen
wollen over nidt, fitgen follen. Davin befteht ein nidht gevinger
Theil ved Gdyerzes. Denn wie die Worter in der gegebenen Spradye
finv, ldpt fidy wever ein Bufammenhang derfelben mit vem ven Dingen
ju Grunve liegenden Wefen, nod) laht fich ibr Unterfdhiev, ihr Buriid:
bleiben binter vemfelben ldugnen.

Wie wir jdon bei vem Juriidweid ver Protagordijden Anfidt
fagten, baf dort vem, wad man al3 BVorftellung i platonifhen Sinne

1) Dafy bic Ctymologien aud) maﬁd)c gute Spracd)bemerfungen ents
Balten, fdjeint 411e aud) dicjenige bei Gelegenheit des TWortes vonois ju
beweifen, woritber & RoR in den avdyiol. Aufff. 1T, &. 543 3u vergleis

den ift. )
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bejeichnen fann, ein Berbdltnih ju dem begrifflihen Wefen unterbreitet
ift, vaB ibm ein Wefen und Wiffen zu Grunve liege, weldes bdie
platonifde Jvee ift: fo ift bies audy hier bei ben Deutungdverfuden
ver Fall. Der vorgeftellte Gehalt der Dinge und Benennungen,
welder aud lepteven beraudgedeutet wird, ift teder obhne Bejug auf
viefes begrifflihe Wejen, nod) aber audy ift diefed leptere von bem
vorgeftellten Gebalt nothwenbdig getroffen und gededt. Die Deutung
ved Borgeftellten in der Benennung gejdhieht fo, dap dafjelbe meiftend
als Vewegted, aud der BVewegung heraud betvadtet wird, weshalb
Rrvatylog, ein Befenner ved Herafleitijhen Principd, feine naturbe:
dingte Ridtigteit ver BVenennung davin erbfdrt finvet. Gleidhwobhl aber
ift e3 dem Gofrated wirtlider Crnjt, baf dad Herakleitifhe Princip
in ver Conjequen; alle Beftimmtheit de3 Wefens aufhebt. Gr fagt
vied gegen ben Sdlup ded Kratylos und wer an dem Grnft jweifelt,
ver ift auf den Thedtetod ju vermeifen, welder im Ubjdnitt 179c—
185¢ beweift, bap bdie Herakleitijhe Bewegung Wahrnehmung und
Wifjen aufhebt. Sofrated’ Deutungen in vem bevegten Sinn gefdehen
alfo nur in einem folden Unjdlufy an vasd PHeratleitijhe Princip, det
geeignet ift flav 3u maden, dah dag Wefen, mworauf die gedeutete
Naturridtigleit ver Worter berubt, nur einen vovgeftellten, nicht den
wiffenfdaftlih erfannten Gebalt der Dinge audmade. Somit fann
aud) nidit die Jede davon fein, daf die von Sofrated gemeinte Rid)-
tigteit der Benennung, die auf diefem wiffenfdaftlich erfannten Gehalt
beruben foll, durd) die Betradtung wieder aufgehoben wird, nad
weldyer die Heratleitijhe Weltanjdauung, welde in den Worten aus:
geprdgt fein foll, felbft nichts tauge. Diefe von Schaarjdymivt &. 333
geviigte Jnconfequeny in der Argumentation ift nidt vorhanbven.
Diefe Riige, fowie aud) die oben wiverlegten Urtheile Sdaar:
jdmiots iiber die Argumentation 385! und iiber 386¢ {f. tbnuen, ald
unberedytigt, nicdht, wie fie jollen, in profopopdetifdher Bejiehung bdie
008 @efprad) leitende Perfonlichteit ved Sofrates al3 unplatonijd dar:
fellen.  Beigt bdiefelbe fidy vielmehr vem jur bdialeftijhen Behandlung
geeigneten Gegenftand vermdge ver Dialettit gewadfen: fo ift fie im
Gegentheil ju ver von ESdaarjhmidt S. 331 audgefprodenen Be:
bauptung vielmebr platonifh. Sie ift bdied aber aud) in der von
Sdaarfdhmivt hervorgehobenen anderen Begiehung, wonach ver plato:
nifde Gofrates, troy feined Sidpeinlaffensd auf die Jveenlehre den
vem gefd)idytliden Sofrates eigenthiimlichen Chavalter in wirtlidh
ddten Gefprdaden ju bewabhren pflegt. €3 ift viefer Charafter der, daf
Sofrate3 auf vem Wege inbuctiver Dialeftit zur Begriffsbeftimmung
gelange. JNun mup man aber den unbejweifelt dditen Gefprdchen ein:
vdumen, vaf nidt alle vie gleichen elementaven Borausdfepungen bdicjer
invuctiven Dialeftit Hhaben und haben {onnen, jondern dafp einige, und
jroat natiivlich fpdtere, auf friiheven Gefpraden fupenve, den Golrated
gereifteve, jdmwicrigere Vorausfepungen maden laffen, ald andere Ge:
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fprace. Man vergleide, um bdied ridtig su finden, dad Beifpiel im
Anfang ves Philebos, bas Beifpiel im Tbedtetos 146°—1487 mit
elementaveren Beifpielen . V. im Protagorad, welder derfelben mehrere
enthdlt. Nadypem denn aljo im Obigen Sdaarfdmivts Tavel {iber die
Gtelle 386¢ fj. suviidgewiefen worben, fteht hiernad) nidhta im Wege,
ba3 gegebene Beifpiel viefer inductiven Dialeftif vort im Chavafter dev
Sotratijden Dialeftit ju finden und paffend ju finden. Dann ferner
aber ift gar nidt ju fagen, warum vie Bejziehung auf vad Ur: und
Abbilolide 389° im Kratylod unpaffenver fei, ald die Bejichung anf
va3 Paraveigmatijhe ver Jvee im Thedtetod 176°. Jebenfalld mochte
e3 Sdaarjdmivt jdwer fallen, wenn er ven platonijden Sotrated fid
ja auf die Sveenlehre einlaffen fieht, vie Granje ju jieben, iiber bie
diefed Gidpeinlaffen im RKratylos hinaudgegangen fei. -

Anderer, Faum aber bevedhtigterer Art find bie Berdachtigungen
ve3 ©pfrates ald einer unplatonijden Gefprachsperfon aud vem an:
geblid)y verfehrten Gebraudy ver Sofratijhen Jronie. Dev Migbraud
verfelben an bder von Sdaarfdhmivt &. 334 uerft geriigten Stelle
3912 ift bereits im Obigen widerlegt und tm Gegentheil dagd Pafjenve
ver Wenvung gejeigt. Jft vaber unfeve Anfidht vichtig: jo muf Schaar:
jhmivt wie bdie gevadte Stelle, fo aud) ben die Deutungsdverfudye
enthaltenben Abjdnitt mifverftanven baben. Gr fiigt nody hingu, daf
die Stonie ded Kratylifdhen Sofrated felbft befremdend und verdddtig
fei. Gie werbe vom Platonifhen Sofrated gegen die Sopbijten und
iiberhaupt joldhe Leute angewenvet, welde ihm- mit Weisheitdvinkel ent:
gegentreten. Nidt gany fHav ift dann, ob Sdaarjdhmidt ben Sotrates
bier aud) bden Hermogenes unpaffend auf ironifde Wrt behanveln
{affen will. Unjerer Anfidht nad) unterjcheivet fid) vad gegen bdiefen
Mitunterredner beobacdhtete BVerfahren nidht von dem 3. B. im Thedtetos
gegen den Mitunterredner Thedtetos, im Phadrod gegen den Phdadrod
beobadptete. Defto veutlidher dagegen fieht Schaarfdmidt in der von
Golrates gegen fich jelbjt geiibten Jronie ein ftarf Unplatonifdes. Ob
aber mit Recht? Wir weifeln febr und hatten Beifpiele gemwiinjdit.
Dem Mangel an folden gegeniiber geniigt e3 fiir und unter oen
vielen Stellen, tworin Sofrates feine Art und Weife ivonifd) und oft
redt derb Dbetradytet, ctwa auf Phadros 230¢ zu verweifen, wo er
fich mit ,bungerndem Bieh”, das dem vom Sdaarjdmidt angefithrten
,Glel” cinigermaafen dic Waage bhalt, vergleidht, devjenigen Neupe:
tungen ju gefdyweigen, worin er fid), wie cben dort im Phavrod 231¢,
feiner Unmwiffenbeit zeiht, ba biefer Sug ja al3 die darafteriftifde
Sotratifhe Jvonie felbft gefaht zu mwerden pflegt.

Um die Argumentation bded Gefpradhs big and Gnde ju ver:
folgen und badurch auch in geeigneter Weife itber vie PerfdnlichFeit
ved von Gdaarfdhmidt ebenfalls fiir unplatonijdy gebaltenen Mitunter:
teonerd Kratylos urtheilen ju fonnen: evinnern wir junddft an das,
was iiber ven Juriidweid -der Protagordifhen und Guthydemifchen
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Unfiht und diber bie im Unfjdlup davan gegebene Anfidht bdes So-
trated, fowie diber bdad Berhdltnip der Deutungen ju vem Borber:
gebenben und Nadyfolgenven im Bighevigen gejagt ijt. In Allem:
berefhte paz BVerfabren, an bden Benennungen nadjuweifen, dap fie
swar auf einem wefentliden Gehalt ver Dinge berubn, in Wirtlidy-
feit aber nur nad) der Borftelling von diefem, nidt nady der vialef:
tifden Grlenntnip vefjelben fih gebildet hatten, und bvaf in dem Grave,
als diefe vorftellung3gemdpe Bildung teine der Dialebtit gemdpe ift,
in vemfelben Grade die fratylifhe Wuffafjung ihrer Naturridtigleit
nidt utrifit. Dazu fommt, dap der Anfd)iup der Deutungen an bdas
Heratleitijhe Princip eben nur foweit ihre Ridtigleit fei e3 trifft, fei
ed nidt trifit, al3 vafjeibe vor ver BVorjtellung jwar zu beftehn {deint,
in Wabhrheit aber und vor vem Wiffen nidt befteht. Diefe ganze Be-
fpredyung betrifft dic Venennungen wie fie find und e3 ift tein Grund
vothanden, dev bewiefe, dap ver Verfafler ded Kratylod follte gemeint
haben, dap die der Dialeftit gemdpe Ridytigteit, welde er forvert, in
ibnen fidh nachweifen laffe.  Un diefer vdialeftijden Ridtigleit halt er
in ver rgumentation ded Abfdnittes 4271 bid zu Gnde feft. TWeil
aber die bisher evbrtevte Ridytigleit in den Benennungen, wie fie find,
um e3 mit einem Worte ju fagen, nuv eine vorftellungdgemdpe war,
fo fann fie von Sofrates auf Grund diefer ibrer Natur wieder ange-
fodten werven. Deshalb gefdrieht e3 benn, alé ficdh feine beiden Mit:
unterveoner mit verfelben befriedigt evflaven, bap er felber e3 fein
mup, ver fie einer erneuten Priifung untermirft und nun gegen Kra-
tylod finvet, dap fie nicht die von ihm geforverte Ridtigfeit fei.
Nad) feiner fdon oben ftizzirten Anfidht gibe viefer nuv ridtige
Benennungen zu, infofern Worter, bdie nidt ridhtig, itberall Benen:
nungen nidt find. Bunddift biergegen wenbdet {id) Sotrates. Wiirbe
ndmlid) varaus folgen, daf feine faljche Audfage wdre: fo war gevade
unter Anerfennung dicfer Thatjadhe nad) ver Sofratifchen Unfidht bis:
ber nur von bver Ridtigleit ver Worter die Neve. Gibt demnady diefer
Anfidt Kratylod jo viel ju, vap die Benennung und dad, wovon fie
Benennung ift, sweietlei find, dap jene eine Nadahmung von diefem,
eine Art Bilo veffelben ift, o hat er aud) die mehr obver teniger
genaue Nadabhmung, die beffer oder jhlediter nadygeahmte Benennung
und endlid) eingurdumen, daf die {dledhtere BVenennung nidt fogleid
feine Benennung itberhaupt ift. Weiter bann ergiebt fidh: Sind bie
Benennungen Fwar Begeidnungen des Gegenftandesd vermoge -einer
Nehnlidyteit, deventhalben ihre Beftandtheile, die Budftaben, vem Be:
jeichueten analog find: fo tann dod) in Nadabhmung der Gegenftanve
in ver Benennung nidht blop neben einem Budyftaben, der ihn be:
jeidnet, ein anbderer, der ihn ebenfalld bejeihnet, fonvern audy einer,
ver ibn nidt bejeidnet, angewendet werden, wdbrend die Benennung
vodh), obne nad) joldem Borgange die Kratylijhe Ridptigleit su haben,
vermdge Gewdhnung oder Uebereinfunft dem Horenven a3 von ibr
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begeichnete verftandlich madyt. Benfey bat diefe Argumentation bis
4359 ridtig fiiv einen Nadyweis genommen, bvah unter den Benen:
nungen der wittlihen Spracdbe gewiffe, ven an bdie natiilide Ridytig»
feit geftellten Forvevrungen nicht entfprecdhenve fein fonnen und miifjen,
die formal unvidtig fino. Bis 437¢ werde dagegen erhdvtet, bdap
aud) jolche feien, die materiell unvidtig find. Hatten namlich) vie
Benennungen, ftatt der vorftellungdgemapen Ridtigleit, eine vialeftijche
auf TWiffen beguiindete: fo miiBten fie, wdbrend fie vod) dasd Gegen:
theil thunm, nidt tdujden, Glaubt jwar Kratylod aud) diefe Ridptigteit
fiir fie namentlid) wegen der von Gofvates jelber dargelegten Ueber:
einflimmung aud und mit vem Hevakleitijben Princip in Anfprud
nehmen ju fonnen: fo widerlegt dies Sofrated junddhll ausd der mog:
lidgerweife gewaltfam bergeftellten Uebereinftimmung:, die nidt aus:
fdhliekt, vap Dbie erften Benennungen auf einem Jrrthum idiber ba3
Princip ihver Ridptigleit beruben. Dann lapt fidh) audy ebenjowodl,
alg bie Pervafleitijhe BVemwegung, va3 Gleatijdhe Sein und Unbeiveg:
lide vafiir vermerthen, mwie beifpiel3weife ju zeigen verfudgt wird.
Gnolidy aber ift vie Dlehr- oder Plinvetzabl ver nad) jenem over nad
viefem Princip vorbandenen Benennungen natielidy fein Kriterium ver
Ridytigteit.

Kerner aber wiverlegt fich die Kvatplifhe Anfidht von ver Rid):
tigteit ber Benennungen in ver Form, dap die Kenntnip verfelben bdie
ped von ibhnen Bejeidyneten einjbliepe, vurd) die Confequens, dap ibhr
ober bemijenigen, der fie giebt oder gab, eine RKenntnif ves ju Be:
jeidynenven jelbft, wegen mangelnder Benennung, b, h. die vovauszus
jegende Bevingung ihrer Ridtigleit iberall fehlen fonnte und miifte,
4372—438%  Gine Nettung aud diefem Dilemma in der Annahme
iibermenfdlichen Urfprungd ver Benennungen judien, bdem widerftrebt
nidt blop der nadygewiefene Widerjprud) in ihnen, Jondern eine jolde
Rusfludt ift Jdlieplih gleidbeveutend mit einem volligen Berzidht,
ivgend Gtiwas iiber die Ridtigleit entfheiden und ausmacdien zu wollen
4399, Gomit mup fidh vad Verhdltnip vielmehr umlehren und die
RKenuntnif ded ju Bejeidnenden der Benennung voraudgehn.

Dap Kratylos bdiefer Avqumentation juftimmt, fheint unsd duvd)
ibre Sddrfe und vie Folgevichtigleit bedingt, bdie Punft fiiv Punkt
feine Unfiht wiverlegt, und wenn Sdaarfdhmidt biefelbe nidt aner:
fennt, o darf vas bei jeiner unvollftdnvigen TWievergabe bderfelben
nidt befremden. Jft aber Kratylod gendthigt bis zu vem entjdheiden:
ven Punkte dad Obige fiir richtig anzuerfennen: fo it aud) dad von
ibm gemadte Bugeftanonip an bdie Annabme der Joeen Feine unbe:
gteiflihe Buftimmung, wie Sdaarfhmivt S, 336 ob. meint, fondern
an dem Orte durd) die Conjequeni natiiclidy gemadt. Denn mit diefer
Ynnahme fept ver Berfafjer des Kratylod an vem Punkte ein, wo An:
vere3 nad) vem oben Grreicpten und bei der MNothiguny eined anderen



492 St ver vem Platon jugefdriebene Dialog

Princips, ald ded Herafleitifhen und Gleatifhen, zur Grenntnifp ded
Wefena ver Dinge und ibrer felbit nidt ibrig ift.

Daf dvie Spracde ebenjowoh! ald da3 finnlide Ding durdy vie
Soee crfannt und bedingt werve, bad wird Sdaarjdhmidt bei aller
BorziglichLeit, die ev, theiltweife jebod) mifverftdndlid), a. a. O. S. 346
vem Worte ald Grfenntnifmittel vor ven finnliden Dingen den Platon
jutbeilen 1aBt, nidt ald unplatonijd) bejeidynen wollen. Faft jcheint
3 aber, bap er unter vev Kenntnify ver Dinge felbjt, welder an diefer
Stelle ve2 RKratylos bdie grdfere BVovziiglidfeit vov der Kenntnip ver
Worter jugejdrieben wird, ibre finnlide Wabrnehmung . verftanden
und biefe irvthitmlidh mit Grfenntnif verwedfelt habe, bder dod) bdie
finnliden Dinge nuv vermdge ver Jveen, alsd ihred Wefens, gelten.
Dann wire Kratylod vidtiger und folgegemdfer alé Ghaarjdymidt
verfabren, menn ev an Yer erwdbnten GStelle 4397 der Annabme
ver Sveen al3 bes Grunbes ver Dinge und ihrer Gifenntnif, unter’
ver Madyt vder confequenten Nrgumentation juftimmt. Wenn ev da:
gegen dod) dburd) die folgenve Wiberlegung ded Herakleitifchen Princips
nidht iberseugt wird, fo mag vad; fei ed in der hier nur nadtrdglidy und
fur gegebenen Kritif, fei e3 in ver Ghavafteriftit diefez Mitunterred:
nerd beruben, bver die volle Tragweite ver Crdrterung nidt zu er:
fennen vermdgenv ift.

Damit ift nun neben ver vortvefflihen Beweizfithrung fogleich
vie Charafteriftit ved Kratylod al3 frei von dem von Sdaarjdmidt
geritgten Mangel ve3 Unbegreifliden erwiefen. Aber verfelbe Gelchrte
fept an diefer Gefpradsperion nod) ein Mehreves aus. GCr foll als
Heratleiteer einer Natuvriditigfeit der BVenennung iikevall nidt bhaben
suftimmen fonnen. Heratleitos ndmlicdy Eonne eine folde, weil fie eine
feftitebenve Beftimmtheit ihrer Nieverfepung involvirt, nidht angenom:
men baben und iwiirde den Sa, dah alles flieet unv nidhte bleibt,
fider unb mit vielem Glid im entgegengefepten Sinne auj die Spradye
angetendet haben. RNody weniger aber foll died Kratylos, wie er von
Ariftoteled in den metaphys. 1010* 10 ff. geidyilvert wird, haben thun
Eonnen. Wiv felber haben in einem fritheren Nuffape iiber die Sprad)y:
philojopbie von Platon im Philologud Jahrg. XI, &. 682—705 auf
©. 695 und 696 iiber ven Pevalleitod jorohl, afs itber den Kra:
tolod und binfidtlich diefed lepteren aud) gevadbe in Bejug auf das
von Gdaarfdmivt angefithrte Citat gefprodien. Wir meinen nod), dah
e3 3u gemwagt und gewaltfam ift, obne gefdidtlide Griinde vom Ge:
gentheil, die Sdaarfhmidt nidt anjufiihren weif, von ven immerbin
nidt allju fideven 3eugen, Ammoniud (ju Uriftoteles de interpr.
p- 24 B. ed. Ald.) und PBroclud (Ex Procli scholiis in Cratylum
Platonis excerpta ed. I. F. Boissonade § 9) — bie wir Herrn
Gdaatjdmivt bitten, nod einmal 5u lefen, um vad vielleidt ju fin:
ven, wad ev bisher nidyt gefunven bat — abjugehn. Go it Scaar:
fhmivts Anjicht blofe Conjectur. Wir haben demnach vielmehr anju:
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nebmen, dap die Anfiht ved Peralleitod itber bdie Benennung etiva die
war, dap fie fih ¢ «ai oxtal xul ai dngdosic & TOlG XaTi-
nrgotg zu ven von ven Sinnen tdufdend ald beharvtlid) uns vorge:
fpiegelten Dingen verhalten und ihre Naturgemdpbeit vavin haben, vahp
fie trop ver fdeinbaven Jube in Wabrbeit den ftattfinvenven Flup
und die Bewegung davin begeichnen. Dap fie um ver in ihnen aus:
georiidten Bewegung balber aud) vem Kratylos naturgemdp vidtig er:
fdeinen, ift dann ibm, af3 Hevalliteer, ebenfalls eingurdumen und
fteht mit bem von Uriftoteles Gemelveten und ja aud) mit Platond
Sdilverung der Heralliteer im Thedtetod 179° vollfommen Stimmen:
ven in feinem Widerfprud. Ja, an ver Gtelle im Thedtetod dyeinen
njene wie aus einem RKoder hevaudgejdoffjenen vdthjelhaften, und von
immer neuen Wortformen verdrdngten Syprichlein” bdie dem Princip
ver Bewegung entfpredende Naturgemdpheit ver Worter ju vervathen,
wad ja vedt wobl mit ver Unverftandlichleit veveinbar ift, bdie ihnen
nady eben ver Stelle jugefdhrieben wird, Qeiven dod) aud) dvie Wort-
veutungen im Rratylod aus vem Hevalleitijhen Princip hevaus mei:
ftens an feinem Ueberflup von Verftandlichteit. €3 ift aber dabei
eben biefed Princip, diefe Bewegung und Beweglidhfeit ju betonen, was
Sdaarjdymidt vergift, wenn er die Naturgemdpheit eine feftftehende
Beftimmtheit involviven [dft.

Sm Unfdluf bievan ift fogleidh aud) nod) ver von Sdhaarjdmidt
ald unplatonifdy geviigte Devmogened zu eviwdhnen. Jm Grnjt aber
fann man fih faum davauf einlafjen, ibn vov der Verdadtigung zu
fhiigen, eine nad)y ven in Xenophond Dlemorabilien vorfommenden
Daten diber ihn jiemlid) [dledht jufammengeflidte Perjonlidleit 3u
fein., Denn worvauf ftigte fid) diefelbe? Das joll dod) feine Stiige
fein, baB er jonft beim Platon nidt vorfommt. Gr theilt dad mit
Timdos, mit Philebod und vielen anveren in ddten Gefprdden vor:
fommenven Mitunterrednern. Obver Joll ihn da3 vervddtigen, dap ev
ald er Unbegiiterte, der er war, eingefithrt ift? Obder dap Golrated
fo fentimental iiber diefes jein Sdidjal nidt dadte, wie Schaarjdymidt
ibn denten laflen modyte? Sofrated wabilid) fonnte fih dariiber wolhl
einen Gcer; erlauben, da ev nad BVermdgen ihm unter die Arme 3u
greifen gleidyzeitig va3 §ery hatte. Jm Uebrigen wiffen wir allerdingsd
wenig genug iiber diefen Permogened; aber das ift ein Umjtand, ven
ev mit vielen anderen ber von Platon eingefiibrten Gejpracdhsperfonen
theilt. Und wir haben jhon im Obigen bemerft, vap derfelbe uns in
dbnlic) paffenver Weife behanvelt jcheine, ald wverfdhicdene andere Mit:
untevebner in unbegweifelt ddten Gefpraden.

Jm Bizhevigen ift der Kratylod, was Urgumentation und Pros:
opopoiia betrifft, fo vertheidigt, dap er al8 platonijd) wird gelten diitfen.
B3 liegt una jept ob, vies audy im Anjdlup an Sdaarfdmidt aus
Bergleihung mit platonijhen Anfiditen und Stellen in ddten Ge:
fpradhen varzuthun. Damit find wiv bei S, 344 der Abhandlung diefes
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Gelehrten angefommen. Davan ift anjufniipfen und demgemap, ver
Ghaarjdymivtjden Anfidht gegeniiber, juerft audeinanderzufepen, dah
e3 einen confequenten Grundgedanfen ves Gefprad)d gebe.

Inndbernd ridtig hatte dicfen Grunvgevanfen jdhon Shleiermadyer
entwidelt und ev ift e3, ver dburd) Benfey? Auseinanverfepung, unfever
Ginfidit nady, nur mebr pracifict iff. Audy nun aud ver obigen Be:
tracptung ergiebt fidhy in Uebereinftimmung mit Sdleiermader, dah der
Puntt, von weldem aus die Frage iiber die Ridtigleit der Benen:
nungen bebanbelt wird, nidt innerhalb der von Hermogenesd und
RKratylod aufgefteliten Anfidhten iber diefe, jondern auperhalb ders
felben in bem Gevanfen von der Unterfdeidbung bder bdialeftijhen von
ver vorftellungdgemdfpen Ridtigeit ver Worter liegt. Critere wird ge-
forvert, lepteve nad) ibr angefebn und als nidt entfpredyend gefunbden.
Gomit fehlt dem Grundgedanten ved Gefprad3 niht dasd bedingende
und leitende Princip. Wenn aber died fidy nidht ju einer Theorie dtber
die Ridtigleit ver Benennungen aug fid) heraus entfaltet, jondern von
ihbm aud wefentlich bei einer in Sders getleiveten Polemit gegen bie
vorftellungdgemdpe Ridtigleit ftebn bleibt: fo fann bag als etwa3d
Unplatonifdyes nur von demijenigen getadelt werden, der iiberfieht, vaf
ein burdausg dbnliges Werhdltnip in vem unjweifelbaft dchten
Thedtetod gwwifden eigener Forverung und Polemif vorhanben ift und
vaf in mobdificicter Form  daffelbe BVerhdltnip in mebhreren Gefpraden
votfommt, ja, ven eigenthiimlichen Gbarafter einer polemifdy vorbe:
veitenden @ruppe platonijher Gefpradie bilbet.

Wie ridhtiger Crfenntnip viefed Grunvgevantens der von Sdaar:
jdmivt gefunverie ,Realidmusd”, wie e ©. 344 fid ausdriidt, nidhts
anbered ift, al3 -ver vem Platon over vem Berfaffer ved Kratylod von
ver fjeiner Befpredyung unterliegenven vorftellungdgemdpen Ridtigleit
gleidfam aufoctroivte Standpuntt: fo ift ihr anbdererfeits bie porfom:
mende Jveenlebre nidht, wie jenem Gelehrten, ein jujammenhangslofer
Fepen - in vem Ovganismus ver Urvgumentation. IWie wenig vielmehr
Gdaarfdhmivt diefelbe an ver Stelle 389> und nod) weniger an der
Gtelle 439° in ihrem lebendigen Jujammenhang mit vem Gangen De:
griffen bat, mup, denfen wir, aus vem Obigen einleudten.

Gtimmt nun aber bie Unterfheidung einer bdialeftijdhen Ridtig:
feit ver Gpradie von einer vorftellungsgemdpen etwa nidt mit Pla:
tonijdhen Unfidhten iiber bie Sprade? Dod)! und hitte Shaarfdymidt
a. a.D. ©. 346 bas, wad er itber die von Platon der Spradhe bei-
gelegte Borsiglidyleit Gupert, auf bie von bdemfelben geforderte bejogen:
jo Eonnte Alles al3 vidtig in der That gelten. Demn unter ven Ao-
yoig, su dbenen Platon in der von Scaarfdhmivt angefithrten Stelle
aué dem Phavon den Philofophen aus der vermirvenden Halbeit ver
finnlichen Gindriicke fich vetten heiBt, find nidyt etiwa Worte al3 folhe —
e3 giebt ja aud) erjtijbe Streitidge, die ihm Adyor Deifen —, nein,
ibm ift davunter bie Dialeftit verftanven und jwar fie nidt blop ald
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vie Spradie, diefed ,Rleiv”, aber aud) diefe Sderben ve3 , Geiftes”,
jonvern aud) al8 der Gevanfe und der Geift jelber, . h. gerave alad
vag, wovauf Platon die Ridtigleit ver Worter bafivt fehn midte.

- Gdaarfdymivt findet auper vielen Weuperlidhfeiten, die im Kra:
tylo3 nady dem Thedtetod nadgeahmt fein jollen und die in ver That
folde find, vaB mwir ung einer Wiverlegung begeben fommen —, ex
findet aufer diefen eine Nadyahmung ves lepteren Werts im Krvatylos,
die febr ind Jnneve und Principielle gebt: und 3war bejondvers ved
Tepten Theils ved Thedtetod von 201 an. Und allerbingd ift gerabe
dieje Stelle im Thedtetos, wenn fie im vidtigen Sinne vergliden wird,
jur Grfenntnif des Kratylos als eined platonijdien Gefprahs fehr widtig.

Um jie veshalb in vidtigem Sinne zu vergleichen , ift voverjt
Folgended ju bemervfen: Mit allem Redyte find die Anjidhten ver beiden
Mituntervedner im Kratylos fiiv jolde gehalten, welde von BVerjuden
seugen, die Sprade ,al3 Begriindungsmittel oder RKanon bder Gr:
fenntniB"” auf gewifle Weife zu gebrauden. Mit allem Redte wird
ferner angenommen, vaf jolde Verfuche, wie aud) immer iiber fie bei
ven Bov:-Sofratifern ju uvtheilen fein mag, weil fie ja von Platon
von feinen Principien aud angefaBt und behanvelt worven, aud) von
Sofratifern angejtellt find. €3 liegt daber nabe, dap vie Polemik gegen
Hermogened und Kratylos unter ihrer Dasdle Andere und  befonverd
Untifthenes treffe. BVon diefem ift aud bem Thedtetosd wabrjdyeinlid),
vaB er, durd) bie Sofratijhe DBegriffabeftimmung bdie Bielheit ver
Dinge mit der Grfenntnif ju vevmitteln judend, in der Venennung
als jolder ein wabrnehmbaresd mowror jah, auf weldes die Biel:
heit zuriidzuleiten Sadye ver GCrfenntnip ift. Wir fommen in Sefabr,
und 3u wiederholen, wenn wir dvie Stellen im Thedtetod 201°—206¢
und 206¢ bis 3u Gnde bier varlegen wollten, da wir fie in unfever
Recenfion de3 1. Theils der Ribbing'{den Darftellung ver Platonijden
Qveenlehre in ven neuen Jahrbb. fir Phil. 1864, (89) &. 704—
705 sum Theil fdhon befproden haben. Darauf juviidweifend heben
wiv nur einige 6ﬁ§e beraus, welde die platonijhe Anfidt von der
Gpradhe und vem ovouw fiir unferen gegenwdrtigen Swed aufzufldren
nothwendig find. Fiir vas Berhdltnih jwijden oloFnzor und éni-
ornror, welded in ver Stelle ved Thedtetos jur Frage fteht, wird
antinomijd) folgendes Rejultat gewonnen, vap das erfennbar fein follende
und bad twabhrnehmbar feiende in Bejiehung zu einanver ftehen und
dap ba3 wabrnehmbare in ein erfennbaves iibergeht, woraus fiir vas
Svopor im Berhdltnip um Adyog fidh ergiebt, dap es nidt wdve ohne
ein erfennbaves (bie Jdee), b. . daf e3 nur fein fann, wenn ju dem
nad) jeiner duperften Spipe betradteten Wahrnehmbaven ein Princip
der Grienntnif binjutvitt, dem e3 wie der Form, jo ver Sadpe nadch
integrivt. Ferner: vem Princip, ver Jvee gegeniiber ift ver Gevanken:
und Borftelung3 : Procep ein vom Realen durdhdrungener und bvem
Adyog mit feinen Beftanvtheilen, den Benennungen, da ev mit leteren
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in gemiffer Beziehung iventifd) ift, tommt in Begiehung ju dem Princip
Realitit ju. Gndlid: mit dvem Gedanten und der Borftellung ift der
Adyog da und ift, im Verhdltnip su ihm betradytet, mag ev erftens
die blofie JTtede ober zweitens dic Berlegung des angeeigneten JInhaltd
in feine Beftandtheile oder brittens die Pervorhebung veé unterjdeis
venden Merbmald eincd angeeigneten fein, ven mit ihm die verjdyie:
venen ®rabe ver Uneignung durdywandelnden Gevanfen ju der Er:
fenntnif jelber ju maden nidt im Stanve.

Sn Bejug auf diefe Sdpe nun werven wir einrdumen mifjen,
pap nidt blof diefed oder jene3 aué bem Gedanfengang bdiefed Theils
ves Thedtetos fiir den Kratylo3 benupt fei oder jein fonnte, fonbern
vaf ver' Grundgedante diefes lepteren, bap die Unterfdeidbung einer
vialeftifhen Ridptigleit bder Benennung von bder vorftellungdgemdpen
gan; und gar mit vem evwdbnten Gedanfengang vez Thedtetod an
jener Gtelle ftimmt. Wit ver Vorftellung finvet fich ver Aoyoc mit
jeinen Beftandtheilen von der Grfenntnif unterfdhieoen und mie im
Rratylos, jo finvet fich aud)y vort — ob 3war nur indirecter Weife —
bie Forderung ved Grfenntnipprincips ald ded beiden, ver BVorftellung
wie dem Adyoc vorausgebenden, fie bedingen unb begrimden follen:
ven Princips.

MWir wollen an diefer Stelle Eeinedwegd das Beventlidhe der Forves
rung bialeftifyer Ridytigeit ver Spradye tiberjebn, weldye in ver That, wie
Benfey annimmt, die Perpective auf cine von Platon nad) derfelben
wmiglidherweife einguridytende gan; neue Sprade erdfinet. Aber mag
vieje Forderung nod) fo Devenflich erfdyeinen, bier fommt nuv ibre
Rertraglideit mit ver platonijden Philojophie in Betradt, vie e3 fid),
wenn jene Forverung u hod) gegriffen ift, gefallen lafjen mup, al3
jole erfannt zu werden, mweldhe die Borausfepungen dazu enthdlt:
Unb eben died tritt in jener Gtelle bes Thedtetos bervor. Denn Pla:
ton fordert ein die Wabhrnehmung und die BVorftellung mit dem Wabr:
nehmungs: und Borficllungédgebiet, in modernem Sinn gefprodyen,
fubjectiv und objectiv bevingendves Princip des Wiffens und Wefend
und e3 wire affo angefidts diefer Forverung, wenn ja demnad) die
Wabrnehmung und BVovftellung ald ver Grfenntnip confequentevmeife
integrivend hevausfommen follte, nur confequent, daf aud) die Borftellungs-
und Mabrnehmungsgebiete vem Wefen integriven, o dap bie beim
Platon fich finvende Unerfennung bdiefer Gebiete, felbft in der Form
ve8 Sdeing, mit ber Forderung nidt ftimmt.

Dieje durd) die platonifde Seelenlehre, durdy die Wievererinne:
rungslebre nur umgangene Sdymwierigteit mup anerfannt werven. Jn ihr
berubt auch die eigenthiimliche Berlegenbeit, in ver fich Platon mit ver Cr:
flarung ved Jrethum wie im Thedtetos, fo im Sopbhiftes befinvet, wihrend
vagegen aud der gangen Anjdauung heraus, welde Wiffen, BVorftellung
und Wabrnehmung mit ibren refp. Gebieten einander einordnet, mit Be:
siehung auf die ven Kratylod bejddftigende Frage nady ver Ridtigleit
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bie eingefhlagene Bebandlungsiveife und namentlid aud) die Abhdn-
gigteit ver Benennung von bver wabren oder faljdhen Ausfage natiie:
lidy folgt und in diefem Ginne, wie wir nun in ver Kirge bewiefen ju
baben glauben, al3 ibeveinftimmend wmit platonifen Anfidhten anju-
erfennen fein wird.

St nun bies ridtig: fo ift e3 uberflifiig, bie eingelnen Spuven
ver Nadhahmung bdes ermibnten Theiled ded Thedtetod im Kratylos,
welde Sdaarfdmivt a. a. O. S. 349 —352 ob. gefunden haben will,
im Gingelnen ju wiverlegen. Wir bemerfen daber nur, dap ber unbe:
fangene Qnterpret von vornberein einen in folder Weije am Platon
vas Gingelnjte nadahmenven fremven Berfafler f[dwerlid) fiir wabr:
jeinlidy balten, nod) weniger aber diefer Unnabme Glauben jdenten
wird, wenn fidy, wie aus einer gemeinjamen Quelle, aud der platos
nifen Philojophie Thedtetod und RKratylos in ihrev Berwandtjdajt
erfldren.

ehnlichy verbdlt es fih mit jener Nadabmung ves Gorgias
493, im Rratylos 4004, welde Sdaarfdhmivt &. 352 ald ein Bei:
fpiel ber nicht auf ven Fhedtetod befdhranften SKopie ves Platon an-
fithet. Dap im Gorgias die cogol, wele T0 cdua ald 70 oFjua
bejeidhneten, Sopbhiften, wie wir fie aus vem Platon fennen, feien,
wird Sdaar{dmivt [hwerlid) ermeifen tonnen. Die Stelle im Gorgias
felbjt weift eber davauf hin, vap e3 Anvere finv. Denn wenn unter
ven Gifelern und Soniern, weldhe ben Leib 7(Fov nannten, und die,
wie fie drilid nad)y jenen cogol genannt werden, fo aud) dronolegifd
ver Beit nad) fpater lebende find, Gmpevocleer und Heratleiteer ju
verftehen find, fo iwerden unter den, wie und jdeint, al3 friiher
lebenve aufjufafjenven ,TWeifen” jevenfalld teine Sopbijten, wahridein:
lid eben aud) Orphifer, wie im SKvatplod, gemeint” fein, Ueber-
baupt aber ift eine gleihe over dbnlie Wieberholung gleichartiger
Gevanten fein Gefprdd) ju verdidtigen im Stanve. Da modte man
bod) ven philofophifchen Autor jujammenbhingenver Werke fennen ju
lernen wiinfjdhen, bei weldem fie nicht vorfdme. Finden fih ja dod)
aud in ddten platonijhen Werten, unter einander vergliden, Stellen,
bie wie Nacdabmungen der einen von ver andern, wie 3 B. Phileb.
39° pom bedtetoz 1919, gemabnen, um deventwillen dod) TNiemand
bas eine ober ba3d andere Gefprad) vervadtigt. Da3 Spridywort:
salzufdarf madt fhartig” : gilt genau von biefer Art BVerbadhtigungen
Sdaarfdmivts, Aus je mehreven Gefpradien er aber die Veifpiele
verfehrter Kopie jufammenzulefen jicdh bemiiht, vefto mebr ift ev in Gefabr,
pas, was er beweifen will, nidt ju beweifen, weil fid) bem Lefer un-
willtabelid) eine Art Achtung vor einem dergeftalt belefenen Nacdyahmer
aufordngt, bie ibn am Gnde bewegt, flatt ves Nadahmers licber ben
Platon felber fiir ven Wutor ju balten, ber jeine Sdyriften wobl am
bejten habe fennen miifjen.

Gnolidy wiberlegen fidhy die zwar nur in geringer Babhl von
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Gdaarfdmidt gefunbenen Besiehungen im RKratylod auf den Ariftoteles
theils, wie namentlidy die erfte, dadurd), dap fie ebenforohl eine Ueber:
einflimmung mit gewifjen in Platond ddten Sdurijten fich findenven
Gevanfen ausdriiden, theils auf anverem Wege. Daf eine mwabre
Nusfage ein Geiended ausdriide, wie e3 ift, eine faljhe dagegen, mie
ed nidht ift: bad miiffen wir, naddem tm Obigen aus ver Stelle im
Thedtetod ver Aoyoc ald bdie gleidham verduferlihte und verlautbarte
Borjtellung fih evgab, al3 dibereinftimmend mit dem, im Thedtetos
dem Bevfjude tiber ven Jrrthum zu Grunde liegenden @ebanten anet:
fennen. Denn wie bie Vorftellung nad) wabr und faljd in Begiehung
auf Geiendes und Nidytfeienves in dhnlicher Form, wie an jener
Gtelle 385y, im RKratglos, im Ihedtetod 1881 unterfdhieven ift: fo
fdliept dort die der Grildrung ver faljden BVorftellung dadurd) gemadyte
Sdywierigteit, bah Geiendesd und Nidteiendes in abfolutem Sinne
gelten follen, feinedwegd aus, die erwdhnte Grildrung in platonifdem
Ginne 3u nehmen, wenn Seiended und Nidjtfeienves ald irgendwie
beftimmte und in Berhdltnip ju einander tretende Gegenftdnve und
Objecte ver Borftellung genommen werven. Daf in diefem Sinne bie
Grtldrung der wabren und fa(icben Nusfage im Kratylod in der That
p[atomfd) fei, bafiiv diirfen mu uné nun mob[ auf ben Sopbl[teé 2630
(o wev ulq&l;g [Foyoc] v Gvra Aéyer &g EoTe, 6 0 wevdng
Etegn TV ovrwr) nidt berufen, mweil ihn Sdaarfdmivt nidt fiir
platonijd) balt. Daffelbe Schidjal mup neuerdingd (Samml. v. plat.
Sdyriften ©. 326 ff.) der Guthydemos theilen, obwobl er ,im Ullge:
meinen 1{iber bven fofratifd) - platonijden Gedanfentreid nidht bhinaus:
greift”. Davin findet fid) nun freilid) audh teinc wortliche mit der obigen
Grfldrung uberem[tlmmenbe, aber bod) in fap. 12, 234° die Faffung
ver Qiige als eined od vt 0¥Te Adyerr, und biefe Faffung al gumg
angeveutet, wenn dad BVerhdltnih von Subject und Prdadicat, tie e3
in fophiftifhem Ginne nidht gefchieht, nur ridtig beadhtet wird. Auf
iefem Wege gelangt man venn aud) dabin die Crildrung im Kratyled
mit derjenigen im Philebod, namentlid), was den faljhen Aoyog be:
tuifit, mit ver Stelle 40°, welde die falfdhe Vorftellung betrifft, iiber:
einftimmend ju finden. Jm Uebrigen giebt aber Sdaarfdmivt ja felber
die 3u groBe Ullgemeinbeit jened Sapesd ju, um ihn fiir einen aus
vem Urviftoteled entlehnten mit Beftimmtbheit erflaren ju bdiirfen.
Wenn er diefe Cntlehnung an vem Worte cnopacis 4269
deutlider evfennbar fieht: fo vermeifen wiv Dbehufs ver Wiverlegung
auf vag iiber diefes Wort von unsd in unjever Avbeit im Pufeum F.
Phil. XXI S. 198 Gefagte hin, weil ed ven Kratylos ebenforohl
ald ven Gopbiftes betriffit. Dev Ausddrud ovAloyropds 4128, mitten
unter ben Wortdeutungen ftehend und, al3 im Dienfte derfelben, in
itgend einer (ogifdien Q}ebeutung gat nidt evfennbar, giebt aud)y nicht
vie leifefte Beredtigung, ihn einen Uriftotelifdhen ju nennen. Jened
n@bs nuds, 387, foll an dag aviftotelijhe mgog vt erinmern, €3
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ift vag eine dbnlide Tdufdung, wie bei dem bdreimaligen 7o =/ im
Gopbhifted, von dem wir in der eben gedadten Abhandlung &. 201
binldnglich bervorgehoben haben, wie natinlid) und anfprudslos es
berausfommt, und ganj das Namlide gilt von jenem moi d& morov
Tveg in der Gtelle 432,. Wenn aber endlid) aud) ein anderer Bhi:
TofopDh o gut, wie Ariftoteles, vas Bediitfnif evfennt, vap der A n:
fang einec Gade auf vad forgfdltigfte iiberlegt werven miifle, che er
gur Grundlage weitever Folgerungen gemadt wird, wie dies 436¢
im Rratylod betont wird: fo fann bdies nur von demjenigen, bder ge:
waltjam Besiehungen berbeifudt, eine Kopie diefer allerdings mebrfad
beim Ariftoteles vorfommenven Forderung genannt werven. Wir tonnen
an diefer Stelle fhlielid) von unferem Stanvpunite aus ven Wunfd)
nidt unterdriiden, dbap von Sdaarfdmivt gerade die Bedeutung diefer
Jorderung gewiirdigt worden mwave, ehe er fih an die Unddytertlarung
ve3 Kratplod madpte.

Kiel.
Couard Alberti.





