Dandfhriftliches,

3u Salluftius,

1. Die von Pery befannt gemadpten Brudyftife eined Tlateis
nifhen Hiftovifers, die anfdnglich fiix Yotanifh gehalten yourden, ha-
ben in Der fo eben erfdyienenen Sammlung falluftifdyer Fragmente von
Rriy ihre ridhtige Stelle gefunden. Kvits hat fie ndmlidy mit der voll«
ftanvig erbaltenen Reve ded Confild L. Cotta in unmittelbaren 3us
fammenbhang gefept und fie fammt diefer vem yweiten Budy von Sal-
[uft's Diftovien einverleibt, Daf Cotta’s Rebe, fomit aud) diefe Brudy-
ftife vem gweiten, nicht dem oritten Budpe der Hiftovien angehiv-
ten, lief fiy swar aus der Dispofition des gefammten Stoffed erfen-
nen, indeffen ift eine dufere Veftatiqung fn einer folden Sadpe
gleidhwobl witnfdhendwerth.

Diefelbe findet fich in ven von Eidenfeld und Endlicher IWien
1837 Berausgegebenen Analecta grammalica p. 99, Dort finbet
fidh folgende Anfiihrung: Saluslius in 1l: cum egens alicnac opis
plura “mala exspectarem , in oralione Collac. Die citivten
Worte ftefen § 4 der Rede Cotta’s.

2. Durdy Geel’s Gitte bin idy in ven Stand gefest, eine Thato
fache 3u Devichtigen, weldje bie oben &, 131 ff. gegebene Darftel-
Tung beveutend modificict, Die Worte ndmlichy aus lug. 44, 5
muniebantur ea neque finven fidhy in vem codex Leidensis G,
aus weldem fie Havercamy angefitbrt hatte, nidyt, foudern in
vem Leidensis C, einer mit No. 63 begeichneten und in den Jah-
ven 1467—1471 gefdyriebenen Papierhandichrift. Diefe Berichtigung
nun ift filv die Unterfcheivung der Dandfdriftenfamilien voa ver hids
ftew TBihtigheit, infofern dic Geiven Defecte lug. 21, 4 uud 44,5
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nicht mehr in einem und demfelben Cremplave ausdgefitlt er{dpeinen,
fondern in zweien, fener im Leidensis G, diefer im Leidensis C.
Died dndert natiivlich vas Urtheil, dag man fich ftber die Wichtigs
feit beg Leidensis G biloen mufite, durchaus, Und wie ed 3u ges
fdyeben pflegt, daf vie Entdecung eines Jvethums fofort audy file
Yndered fdarfficdhtiger madyt, fo wird audh der von Cyprianus a
Popma benugte Codex Parcensis von feiner ftolzen $ohe der Jn-
tegritdt herabfteigen mitffen. Fitr dle Vugfillung ndmlidy ver Lice
lug. 21, 4 wirvd von Popma allerdings Codex Parcensis,, quem
nobis praeslitit Gosvinus Rivius angefiifrt; allein fir bdie anbre
Stelle lug. 44, 5 {rgend cin Codex anliquissimus, ofne nihere
Begeihming. Die fo eben gegebene Nadyweifung in Betreff der
Codices Leidenses € nnd G madyt aber wabr{cheinlich, daf aud
per Codex anliquissimus Popma’s mit dem Parcensis nicht iden-
tifd war.

Ueberhaupt ift es cin Jammer, wie unguverldffig die bisheri-
gent Bergleidhungen falluftifher Handfdyriften find. So habe id) auf
Grund einer newern Collativn bei Gerlady ven Codex Erlangensis
ju lug. 21, 4 a8 licfenlo8 angegeben, er ift aber nad)y Harlef in
ber Niivnberger Audgabe von 1797 dort ebenfald licenhaft. Aus
per nimlidyen Ausgabe von DHarlef erfehe ih audy, daf der am
Sdluffe des Jugurtha (Cap. 103, 2 bis 112, 3) lidenhaften
Claffe von Handfdhriften Codex Tegernseensis beiyufiigen ift.

Dicfem Sadyverbalt zufolge muf eine durdgreifende Slicdes
rung der Sallufthandfchriften nody ausgeftelt bleibes.

3. Sn einem Briefe ves Deil. Auguftinus an Mavcellinug
(Epist. 5 ver dlteren, Mo. 138 der neueren Yusgaben) wird mit der
affgemeinen Anfiihrungsformel Apud eos [nimlid) auctores Roma-
nos] ila legitur aus einem alten Scriftfteller der Say angefihrt:
Brevi mullitudo diversa alque vaga concordid civilas facla
erat, @8 fragt fich, weldyem Sehriftfteller diefed Bruthftiick angehdrt.

Sdyon um 1470 ift es flir Salluftiug in Anfprudy genvmmen
worben, vem die von Ulridy Gering, Martin  Crantd und Michael
Friburger in Sorbonae dumo yu Parig gedrucfte Ausgabe Salluft’s,
und ein undativter Aboruct derfelben (Argentorali apud Marlinum
Hach 1473) ofue eiteres im Calilina cap. 6 pwifden ben Wor-
ten coaluerint unb Sed postquam ben Sap einvitcften: Ita brevi
multitudo diversa atque vaga concordia civitas facta erat.

Daf aber der unbefannte Pavifer Hervausgeber fich hiebei an
bie feiner Clusgabe ju Gvunve gelegte Handfdrift hielt, ergibt fidh
barans, daff der nimliche Saly an dexr nimlichen Stelle wirlich in
faltuftianifhen Handfdyriften ift gefunven worden, die ju jener Auss
gabe in genaner Vevwandt{haft ftefen. Cyprianus a Popa nam-
fidy fand ben Gay in uno pervelusto codice; Qortte in dent CO-
dex Vinariensis secundus aug e Anfong des 15, Jahrhunderts,
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ben er ju feinen beften 3dBlt; DHavercamp in gwei Leydner Hanbds
fdpriften D umd G Nicht al8 finften Handfdhuiftlichen Seugen will
ih ben oben ndber beseichneten Leidensis C rechnen, da wabrfdhein-
lih Davercamp flatt DG fdhyreiben wollte CG. :
Wenn auch die genannten Haudfdhriften webder durdy ihre Jahl
nod) durdy ihr Alter imponiven, fo machen fie dod) auf hochfte Bes
ahtung Anfprudy, da fie an mebhreren Stellen, wie lug. 21, 4.
44, 5. 92, 3 (deserta) faft einzig bas Nidtige crhalten Haben.
Gebr unwahrideinlich Hingt daher dle BVermuthung, bdaf ein auf-
wmerfamer Lefer Yugufting die in vem Briefe an Marcellinué an-
gefithrten Gervenlofen Worte Brevi mullitudo u. f. w. fitr falluftias
nifd) gehalten und Cat. 6 eingefdhoben Gabe. Gegen bdiefe Ver-
muthung foridt fdon das lla zu Anfang, das mur die Sallufts
bandfdriften haben, Auguftinus aber weglifit. BVielmehr wird ed
al8 wabridheinlich betradytet werben miffen, vaf fdhon ju Augufting
Beit der angefiihrte Sag i den Sallufthandfchriften ftand,
Auguftinnd madht von den erften Capiteln ded falluftifdhen
Catilina fleifiigen Gebraud) und fdhreibt 3 B. de civilate dei
3, 10 gerabe aud dem fedhften Capitel einen langen Sayp ab. Ja
er thut diefes felOft in dem Bricfe an WMavcellinug, fowohl vor
al8 nady Unfihrung ded in Nede flehenden Saped. Unferm Eitate
voran gebt ndmlicy eine wiederholte BVenufung von Cat. 9, 5 und
e8 folgt ihm die Anfihrung von lug. 35, L0 und vou Cat. 11, 6.
@8 ift baber febr wobl moglidy, daf audh die fraglichen Worte dem
Galluftiug angehoven, deffen Name im ganzen Briefe nidyt genannt ift.
Sehen wiv endlich auf die innere Walrfdheinlichfeit, ob bder
bejeihnete Saf von Salluftiug herriihren und urfpringliy im fechften
Capitel ded Catilina geftanden Haben dirfte, fo empfieflt hn nicht
blof feine concife Gedrungenheit, foudern befonders feine epiphone-
matifhe Faffung. Wedpt falluftifdy ift e8 ndmlih, daf einer af8 be-
beutfam Hingeftellten Crfdheinung bdie {ie motivivende rfade nad-
folgt und mit ila over lanlus eingefithet wird. So Cat. 15, 4:
ita conscientia mentem excilam vastabat; 61, 6: ita cuncli
suae hostiumque vitae iuxta pepercerant; lug. 72, 2: ita for-
midine quasi vecordia exagilari; 84, 3: tanta lubido cum Ma-
rio eundi plerosque invaserat. Regelmdfig ift dies der Fall nady
vorbergegangenem incredibile memoratu est.  An unfrer Stelle
giebt von der mit incredibile memoralu est eingefiifrien Thats
fache der Teihten BVer{dymelzung von Trojanern und Aboriginern ju
einem Bolfe der Sap Ita brevi mulliludo diversa alque vaga
concordia civitas facta eral bie Gintradyt afé Hodhfte und genii-
gende Urfache an: »fo vafd) fonnte Cintradyt eine ungleidhartige und
flitffige BVoltsmaffe zu ciner Virgergemeinde geftalten. Sobann
fheint diefer Safy auch davum voryitglich gut hieher ju paffen, weil
bei der Cap. 9, 1 gegebenen Recapitulation dex dvei vorhergehen-
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ben Capitel audy concordia maxuma erwdhnt wird, von der olne
bie fraglichen Worte im Vorhergehenden gar nicht gefprodhen fein witrde.

Bon diefer Seite {deint alfo nichts der Annahme entgegen-
sufteben, vaf Auguftinug ven Sap in  einer Sallufthandichrift ge-
Tefen und Galluftiug ihn gefdyrieben habe, Alfein nun wird er aud
von Seiten der Heraudgeber Cicero’s fiir deffen erfled Bud) de Re-
publica in Anfpruch genommen. Da haben ihn beveitd die Frag-
mentenfammler des 16, Jahrhunvertd untergebradyt, und A, PMai weift
ibm in ver Lide jwifden Cap. 25 und 26 eine, wie ey meint,
fidere Stelle an,

®egen die allgemeine Moglichfeit diefer Annahme ift nidhts
einguwenden, da Auguftinug ein fleifiger Lefer von Cicero’s Wert
iiber ben Staat war, und felbft Hinfihtlich des Briefes, in dem bdie
fragliche Stefle angefithet ift, (aft fiy geltend madhen, daff ¥ury
suoor Cicero auddvicflicy citivt ift mit der Stelle der Rede pro
Ligario §. 35: qui oblivisci nihil soles iniurias, und baf die
unmittelbar vorangehenden Worvte: quid enim esl res publica
nisi res populi, res ergo communis, res utique civitatis? quid
est autem civitas nisi mullitudo hominum in quoddam vincu-
lum redacta concordiae? eine unverfennbare Reminidceny an die
de Rep. 1, 25 f. aufgeftellten Definitionen von respublica und
civilas enthalten. ugufiinug benupt fie audh de civ. dei 5, 18
und 19, 21—24.

Allein an ver vermutheten Stelle Ded Werfed de Rep. fann
Auguftinug den Sap fdon darum niht gefunven Haben, weil die
dortigen Grdrterungen Cicero’s burdpaud theovetifdh, d. h. allgemein
gebalten find, wabrend das Citat unverfennbar einer hiftorifdyen
Darftellung angehort. Sclbft ald biftorifhes Beifpiel ju einer De-
finition pafite der Sal in den Jufammenhang bei Eicero nidht, da
in pemfelben ber Nadporud auf concordia gelegt iff, wdbhrend bei
Cicero al8 ftaatenbildende Momente natiielich mur iuris consensus
und ulilitalis communio hervorgehoben find, Gehbrt der Saly aber
nicht in jenen Sufammenbang, fo feblt feder Anbaltdpunft, ihn fix
Cicern in Anfprudh u nehmen,

Somit bitefte fein Bedenfen obwalten, den fraglidhen Sap
pem Salluftiug ju belaffen und hn Cab.6 in den Text einjuriicten.

Bafel. K & Roth.





