
Ioannis '.I'zetzae SCllOliorUl1l ill Ari
stopkanelll prolegolnena.

(Supel'iOI'iß l'aßcicuJi commelltatio cOlltiUlllltll.)

Reliqua, fIuae dc fide scriploris dicenda crant, sine
ipsa rerum disquisilione, guam, ne praeler modum creseat eom
menlatio, a nostro proposito alienam essevoluimus, iudieari
nequeunt, Quanquam pauca do hoc quoque genere, quae eUlu
iis quae de scholio Plautillo dispulavirnus coniuncla sunt, cx
ponore visum ost. Nam quod dixi latini grammatici vel'ba,
quibus Zenodotum Ephesium cum Alexandro· Aetolo et Lyco
phrone Chalcidensi poelarum libros in unum collegisse et in Of'

dntetn 1'edegisse teslatur, e graeeo cYtaj~:t(J)(Jav verbo ab ipso
non intellecto et cum iis quae postea scripla vidit commixto
originem duxisse, id nolo in eam parlem quisquam accipial:,
quasi quid ilIi praeslilerint inde conslarc et eorum quae de
hoc argumenlo a summis viris dispulata sunt vanilatem evinci
exislimem. Nam certum quidem iIIud, cYwlJ:tOVJI verbum, pro
fluO quod in pl'iore commcnlal'io medium genus cYtO~:toii(}:tal

eademque de re a}'oQ:tovv et uQ:tovv positum est, nihili fa
ciendum, in hoc gi'ammatico genere ealll constanter vim ha
bere, ut dc eritica opera in emendandis Hbris posila dicalur:
efr, quae do hoc usu collegit ot explicavit Ritschelius CorolI. p.
19. Neque da alia significatione, si quis in hoc scriptore du
bilationi locus reJiclus sit, cogiluri, posse inde apparet, quod
honllu grammalicorum opera et cum Aristarehea Horneri edi
Hone Rtque aliorum virorum interpretatione, cui iIIi fundamßn..
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turn suppedilaverinl, in pl'im'e proocmio componilur, et in 01
tero lum Pisislrali euris Homericis, lum barbaris jibri5 in
graecum sermonem lnmslalis Ha opponilm', ut uLl'iqlle negolio
quodammodo similis [nisse dicatur. Haej1l6 elllu dubitari ne
queat quin ira sibi rem linxerit Tzelza, regem, libris COIl.

gaslis, tribus celcberrimis quos secum haberet grammatids
munus imposuisse, ut poelarum libros, n8m de proS8e orallo
uis scriptoribus quaerere non inlererat Tzefzae, recen5erenf,
si quid cOlTllplmn viderelm' emendarent cl vCl'am comffi scri
pturnm resliluercnt, COSqllC iln inler sc provincinm disperli
visse, ut Lycophro comoediis, AlexandCl' ll'agoediis, Zeno_
dolus epicorulll cl lyricol'UlII poclarum canniniblls operam
impenderet; cum da Tzclzae inquam scnlcnlia omni ex Ilarlc
constet, at hor, Ha fuissc vix quisqUlun adduee!ur utcredat.
MiM eerle fll'rSuasil Rilsehclius Cor. fI. 21 selq. crilicam 101·
poetaruffi editioncm ab islis "iris ncqlle paral'i propier laboris
paucorum annorum spalio conliciendi magniludincm poluisse,
ne1lue in defieicnle lanlae rei apud posleros gmmmatieos me.
morin paratam esse. Welekeri aulem intcl'prelntio celcber
ril11a, qua ad eyclnm epieum, a Zenodolo eonstillllum, lalini
grammalici testimonium doele cl subliliter revocavit., vereor
ne grficcis vorbis laucfactellll' f1otius, IIuam adiuuetur. Con
tra hane operam, qualiscllmquc f[li!, emu Callimachi 7liJlal!cu;

cOllscribclldi studio coniul1clam fnisse, ut. per se probabile
est, Ha ncscio an ipse 'fzelza indicaverit, Cllm dieat. H, 1
co; 0 ](ai.i.l"wl.0C; l'Eal't'uxo; ro'v u vA1} C; 11 (J Tl (J co C; IC E

'j; c.C 7: ~ '/I /1110 (J:T co () t'J1 7:0VC; n:lvay.lJ.r; a'lh"cöv allEYf.Jal/Jaro et
aHa Ta ](al'Atfu11.fJtl xat' 'E(!(I,:coa:Tlil'QVC; "tErU fJ(!UX1J'j) TU'U.

7,(JOVOV Eyevn:o -die; UtJvarcorijr; .rov ßlP}"oo'/l Kai rieo'!.
3'00 (J E 00 C;. Irl aulem si quam'is quale fuerit, ql10d inter ipsam
librorum collectionem cl indicum compositionem medium inter
cedere debuerit, vix quicqullm invenias eluod magis pl'obabile
dicas, quam singula volumillu, Ha ut conges!a erant, ab iIIis
examinata el recognila fuisse, ut quid in unoquoque cOntine
retur, intelligerenl, num ad auatorem, anius nomen ferebat,
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perlineret, utrum a bono Iibrario diligenler el poUte an vitiose
ct Ha, ul novum exemplulll parari oporleret, seriptum esset
fJuaerel'ent, el secundum haee omnia onlinem quendam COll

sliluerelll. Hace cnim non minus elllu rcrurnnatnra, quant
cum indole iIIornlU ,'irormlJ, (JllOrl1rn unumquemquc ct in iis,
quibus praefeetus Cl'al, lilleris non me{lioeriter versahun fuisse,
et gl'ammat.icae arti 0IJeram dedisse novimus (cf. RilscheI. Co
roll. p. 24 sqq.; I.\'Iein. hist. e\'it.. p. J0; Suid. AVl(0pf!coll ct
~ÄE~aJ!0f!0~)' convenillnt. Jn iHoaulem Ilegolio eUlu non
solum tilUIOrulll, sed etiam ipsorum vcrborurn emendandorum
occasio data esset, .qua pro suo quisque arbilrio uli )Joterat,
sequitur id quoque {fllandam (J'lI)Q:tCO(JlV fnisse, quae a 'l'zetza,
celeberrimorum Zenodoti studiorum memore, Ha aecepta est,
uL, (Juod ab hoc in Homeri aliorllmque poetarmn mirminibus
lieri meminit, ad hoc uegotium ab iHo prorslls diversum·cL
seiunclum IrausrelTet, idemque duobus , quibus in eo munere
saciis utebalur, temere tribueret. Afque Ha factml1 esse ex
his verbis aplJarel I, 1 OillOL tL8V ru; aXlll'LY-U(; OLco f!:tcJ

('f(tvro ßlfJÄov~, w~ ,a~ reilv 1lotl]reilv E1lE(Jl(EtpaVro 'AI!/araf!xoi

1E xai Z'l,,6oorol -1:'). Celel'tlm non est mil'andmn, quod Jatini
grammatici verba magis ad vel'itatem, de qua in summa rerum
vides nobis convenire cum RiischeIio I. c., accedel'c videntur,
(/ualn gl'aeca, e quibus derivata sunt. Neque enim fieripole
rat, quill eo verbo, quod proprium el cerlis finibus circum
scriphlm signilicalum in graeco sermone habet, deleto maio-

lf) Nescio an in in.axbnHJ/frn vel'Lo CUlIl O"0f!/fouuSa. verbo,
i~a ut eandem utrnmque vim habeat, coniuncto tenue ({l10ddum anti
C(uioris memoriae vesligium, quo senlentia noslra confi,'metur, haereat.
Quanquam enim ad Zenodotealll AristarclJeal1l(Jue HOllleri cdiLionem
hoc verbum reUnHL Tzetza, ·possis ~alllen coniicel'e, c meliore fonlI",
ubi iustis finibus trium grammaticorulll IIJUIIIIS cirClllllscriptum fueriL,
id l,etiLum inque eu (Ie hoc I1lUllel'e posilull1 fuisse. Nam iIlud
ipsul1l, quod rerulll natura examinata probabile esse illvellilllus, bu
aXf.1l1HJ8rtL verbo optima significari poterat. Sic enim ,liccballL de
eo, qui rem, cui praeest, oculis perlustrat cl examinat (Xen. oecon.
8, 15) linde posteriore aetate 3d populi cellSUlll trallsferri so li tlllll, 1It
Numer. cap.1 <Je Iudaeorum cen;u saepius poniLur. Quallquam, (lUD.
niam incerta res est, noluimus ei nimium tribuere.



246 IoannisTzetzae scholiol'um

rem conieclandi loculIl lalina verba, quorum allerum ne ve
rum quidem de illis grammaticis esl, reJinquerenl.

Aller aulcm locHs qui a lalino grammatico Ha mulalus
est, ul possint cuipiam meliora et ex aHo fonle derivata sub
slilula esse videri, ad Callimachum alque Eratoslhencm pe1'
tinet, quocum coniunclus est is, qui est deli b r 0 r Ulll in
Ale x a 11 d r i n is bi bl i 0 Ihe ci s mul t it u cl i n e. Atque ut
ab iis, qune de Hbrorum numero scripla sunt, initiulll capiam,
duae de hac re pl'Olatae sunt sentenliae, allera Ritschelii da
schol. Plaut p. 28, altcra Bernhardyi p. 831. Quorulll We Ha
verba interprelalur, ut de interiore vel Regiae bibliolheca
voluminum quidel1h commixtorum quadringenta milia vel (lt'

flAWlJ pEll lJtJPftkrwlI dqdJftl1l; 1:wfJa{!uxolJTa fWQtciJE' univer
sam ct inuiscrctam omnium Iibrorulll copiam cOlllplecterentm',
simJllicimn (mtem et indigestorum milia nonaginta vcl UllAOOll
JE XUt d,waroolJ fllflJ.wlJ fW{!l(loEI; EI/liEft eam Hbrorum partem
significarcnl, quae exclusis binis ternisque unius scriploris
exemplis relinquerelu1'; quam distinctionem ad exterioris, quae
in Serapidis templo erat, bibliothecae copias definiendas non
adhibitam esse ait, propterea quod in ea singula tantum libro
rum exempla ex aHera bibliolheca delala extiterint. Bernhar
dyns aulcm singulol'um scriplorurn Iibros Hs opponi voJumini
bus voluit, quibus complllres libl'i sive argumenti simililudine
sive aucloruIll, de quibus dubilabatur, nominibus inter se con
iuncLi compl'ehensiessent. A quibus non dissenlire vide!u!'
Schncidewinus I. c. p. 952, qui miscellos quos dicimus co
dices opponi simplicibus ait. Et prior quidem sententia Ha
comparala est, ut ea quae contra dispulavil Bernhardyus 1. c.,
a quibus Bua defendit RilscheJius Coroll. p. 34 sqq., non im
pedilura essent, quomil1us eam ampleclerer, modo viam, qua
ad verba apte accolllmodarelur, conspicerem. Nam cum latinn
verba, a quibus profecltJs erat Hitschelins, non sine lll'titkio
in eam quam poslli sel1tcnliam dctJecli queant, wm aperte
adversal1Lur graeea. Viderat hoc Rilschelius cL auxilium pe
lebat a Parisini codicis scriptura f1Vit-fUYWV, pro qua uVflfl-ly..
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tWII diei OpOl'luisset, si V81'ji val mixti nrgumenti libl'os signi
fiead Tzelza voluisset. NlInqllam enim hos OVllfltrc;'i',; I seu
OVICftlKr:OVe.; eonsl8nh~I' apllcllari. Largimur cx hoc usu recte
colligi quod voluit iIIe, uVPIU,'Etr; ßlß'Aovc.; ila diei, ul non sil1
gulorum Iibl'ol'Um indoles multiplex, Süd mixla condicio uni
vel'sorum tanquam utJI1/tE/ar/lE1'fiJlI spectetur, lal'gimul' item
Pi'O clllTupla in ,Ambrosiano eodice aVNlty.cQ/J voce aVpfllrrov

pOlius, quam aVflpt'K.fiJlI restiluendum fuisse: scilieet non mi_
nDre difficullale laborant ea (Iuae opposila sunt dnloov J~ y.at.

a!uu'}'w'IJ. Nam ut a!UUrEic; val (hurEt<;, hoc esl non mixli
V'el digesli, recte dicanlur ii libri, II quibus aHa, quae cum
iis cOlliuncla erat, pal's discrela esset, iidem quo iure silul>li
l:es appeJleulur, aut CUI' minus f1pertum vocabulum, fjuQ(1 no
opposili quidem aVfl/ltx.Oc.; ratio poscebal, addiderit scrilllor~

non intelligo. Nam Clllll ßt'flAOl nOll illSi scriptorum commen
tal'ii ct c8l'1nina poelarum sint, sed volullIina, (juibus haee
compl'ehensa erant (cf. Ritsche!. de schol. Plau!. {J, 27 cl Ind.
lecl. hib. Bonncns. a lö40 p. IX), iIJsa volumina ~ proplcl'ea
lluo<! singula librorum ~ (juos conlinebant, cxemplfll'ia erallt~

l'eliquis in hoc numel'O non compulatis, simplicia dici nequa
quum poluCl'Ul1t. ltaque emu ca esse debeut 1~7LAW}) ct aV/-L_

tu'liifiJV verbomm vis, fluao jpsormu voluminum naturam (jUO
dam modo tangat, maiorem probabililatem ab hac parte habet
allera sententia. Sed laborat ex ulin parte, quod tanlarn
eorum voluminmll, fluae diversOl'lll11 sCl'iptorum Hbros com
plecterentur, multiludinem exlilisse nullo modo credi potest.
Quae res Bel'llbardyum, dubitunlem IH'aelel'ca de univel'sa
Iibl'Ol'ul11 copia, movit, tU qlUldrtti(Jfmta vocem in PIanUno scho
lio corruIJlam pularcl. In fjuo recte fluidem iIlud, (juod <In
I1umero dubitavit, :-liquidem {Iuiugcllta I'erc milia volmninul11 R

Ptolemaeo Philadelpho coacta esso non facHe milli ]latim' pCl'
suadeti: sed eUlu idem nnmel'lls in Ambrosiano codicc redent,
non IiIm.H'iis, scd gl'tllumalicis, flui Dumm,UIll oplimll, lIt appa
l'ebit, auclol'Halt~ trl1ditUlll l.luXcl'unl, clToris CUlpll lribuenda
videlur. Itaque videndum, l1um ista interpretatio, quamflagi-
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taro verba videnLUI', in aliam partem deflecti possiL: (juod uL
asseql1amtlr', spem facH verborum, qui in Ambrosiano codice
servaLlis est, nexus. Nam oum laLinus grammaLicus cL ad
Callimachi et ad EraLosLhenisaucLoriLalem hoc (je Iibl'ol'um
numero testimonium reLtulisset, graeca verba ro.; 0 !(aUt'p.u

):0'; .Ot).; nlPaxa.; av.oop U71Erpul/JaJo certiores nos faeiunt,
nullas Erafoslhenis in hac re partes esse, sed e Callimachi
Tabulis t8m numeri definitionem, (Juam iIlam mixtorum el
simplioium voluminum divisionem peLHam esse. Male tamen
accidit, quod exigua Callimachei libri memoria nobis relicta
est, eaquß i1a comparala, ut quamcunque an}"tiiv cL iTt'l-tl-dxJCJJIJ

verborum inLerprefalionem excogiblVcris, ab 130 nOll aJienam
esse concedendum sil, siquidem nihiI, quod ad volumina de
sCl'ibenda spectal'el, in indice librorum non apte POSitUlll oral.
Ab allcra aulem }l8rLe dolendum est, quod (luClnadmodum
singuJi libri voluminibus dislributi fuednl, id ellim biü agi
apparet, satis certo definiri nequil.

Nam HCl'Culanensia volumina, quae luculenlissima ill hoc
g'enerß documenta hauel'i solent, tum propter exiguum eorum
quae e tanLa multitudine explicaLa sunt, mUl1erllm, Imn quia
fragmenla potius (1uam Jihri conlinui sunt, minorem in hac I'e

vim Ilaben!. Etenim moclum aliquem voluminum fuisse inde
apparet, (luod ßxempla Iibrorum inler duo volumin8 disLributo
rum, ne indicatione quidem alterius parLis conslanterin tilulo
addita, non desint: cli.. n. 1423 (])t}..oo~!-tov 7l1Sf/i ~1iTOf/tK~~ (j'
1:WV Ei.; ova .0 7lf!OrEVOlJ ed. Oxon. I. p. VI, cuius libri altera
pars est n. 1007 (])t}"ocf~fWV 7lE(!i ~11rO"t1l.~'; j ibo n. ll. 1, ct
ll. 1538 (])tAocf~p.ov nspl' nOL:I]w1HnlJ .OV (;-TrolJ Ei.; ova JQ pI,
ll. 6, quocum coniungendum est hoc n. 1425 (1)t}..oij~p.ov 'll1S(}t

7lot:l]l-t«rCJJII E. Unde sequitur, in multis volllltlinibus, quorum
auf prima aut extrema verba idoneo sententiarum vel prin
cipio vcI fine carent, prorsus incerfum esse, quid igne dele
tum, quid suapte l111lura imperleclum sit, ut ed. Neap. 'f. IV.
Polysf1'8t. de iniusto contemplu 11. 2, ibid. IV sec. part. p. 1,
ibid. VlII Philod. p. 1. Quanquam, cum in Ilonnullis volumi.
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nibus, eliamsi pars quaedam papyri restaret, finis libri indi
calus sit, u! ed. Neap. II p. 12 cl 71 in duobus Epicul'i de
nalura libris, el vol. 1lI, quod duos Philodemi de vitiis libros
in singulis quemque papyris perscriplull1 conlinet (cfr. ibid. I
Philod. de mus. p. 139, IV Philod. de rhetor. p. 45, VI Philod.
de deol'. vivend. rat. p. 81, VIII Philod. de philos. p.37), COll

filendum sane est, hune videri morem valuisse, ul singulis
voluminibus libri responderent. Sed longe aHter res se IJabet
in papyraceo Iliadis volumine ab Anglis in Elephanlina insula
I'CpCl'to, quode vi<!. PhiI. Mus. Canfabr. 1 a. 1831 p. 177 sqq.
el Parthey de Mus. Alexandr. p. 81. Eo enim ullimi libri
vicesimi quarli versus inde a versu 117, nulla sentenliac con
c1usione ab iis quae praeeedunt disiunclo, conlinenlur, lIec
deesse (juicquam teslis est centenormn vel'sUUI1l numeralio lit
leris ~ (J' elc. ad v. 127, t37 eie. ascriptis indicala. Dndo
apparet tum, CUlU isle Iiber scriberelur, emu fuisse morclll,
ut si quod opus ab ipso scl'iplore pluril>u~ libris, qui uno vo
lumine comprehendi non poleranI, divisum essel, singulis vo
luminibus tantum, (juanlum charlae caperent, nulla iIlonJm
librol'Um ratione habita mandarelur. Quem usum eUlU in iis
quoque libris, qui Alcxaudl'iam congesli cmnt, valuisse pl'oba
bilius sit, quam alterum iIIum, quem in Herculanensibus volu..
minibus animadverlimus, non lI1ediocrilcr augelur eorum vo
luminum numerus, ()uae CUlU binorull1 Iibrorull1 parles com
plecterentm', mixla recle. dicebantur. Libri enim Ha dici
solebant, ,ut non opus universum, sed singulae eius partes
spectal·enlur. Cf. de his omnibus Hilschelium de bibI. AI. 1).
26 sq. 30 sq. 123 sqq.

Atqui, ut redeam unde profeclus sum, Callimacbum in
indice conficiendo prima unius cuiusque libri verba posuissc
testatur Alhenaeus VI, 244 A et XIII, 585 C. Quod eum
non sit, cur de universo opere potius, (juam de singulis, qui
bus distribulum eral, libris accipiamus, maxime si lahulae
quoque unius poclaa bac raliollc scriplae cranl, }lraelerea
autem voluminis initium indicandum fuerit" conseclarium est,
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simplicimn er, mixlol'um voluminum dislinclionem in Callimachi
'fabulis et fieri debuisse, el alicuius momenti fuisse, IJraeser
tim rum Ha (anturn intelligi [Josset, quid inter hinorußl volu
lIIinum maleriam vel similitudinis vel dissimilitudinis inleresse!.
Qua in re incerIum relinquilur iIIud, si (Iuundo Iibl'orum di
visioni oum Iibrarii sCI'iplura convenerit, l1um inter sim
plicia itl volumen rclaLum sit, llll mixlorulll numero aSCI'iplulIJ.
Pendet enim inde iudicium, num uuicui(lue volumini noLullI
qua aut simplex aut mixtum esse significuretur, llscriplam esse
a Callimacho aut eos Iibros, qui per complura voillmina IJt1l'1!
nebaul, seorsum posilos, cl, cum maior voluminum pars mixLa
esset, hoc nomino inscriplos dicas. AILel'ius autem bibliolhc
üue liIH'i cur non ex hac lJipertfla divisiollc numerati Juc~

l'il1l, causa est haec, (juia ad ilIos Callimachi indices non per
linebanl *).

') Omisi Plutarchi verba Al1I011, 58 KtXJ.()lJÜltO~ d~ l(alc1CtQO~

l:WrQo, fu r.ai 'Htiiuc rwp EI. KJ.EOTlCirf!CW fyxJ.lIfuXTWP >APlfJJPt2J
l1J!OlJq,E(JE, 'ltXf!ÜJttlJ{)CH pEp c<I;rf, H:;;; Ir. flEQYrXPOlJ f/et!}.tolhjy.CI'; , lP
{li. EtKOO'< PlJQl(fÖE;; f/t[Utwp &1l},wp ;OClP, Nam CUIU cln}.oii',
vocabulo de libds dicto cerlu, {Iuue ubique valeut, sisnificatio non
insit, seu secundum hl quod opponilur iu diversas parles accipi
'Jlleat, llon video {jnod ab his verbis anxilium inre Iletl possit. Ita
que in re incerla a eertis Ieslimoniis profieisci ralion! consel1tanellUl
duximus, ut ab hac certe pUl'le nostra sel1tentia, quall1 scimus habere
filiO laboreI, quodam modo COl11ll1endetnr. Eadem antem de causa
de Plulllrclio l1unquall1 non ambigua manebit interpretatio. PosslHnus
enim lJumerum ex ipsa Calvisii otatiol1e petitlllll non de volnmil1i
blls n~1 codieibus, sed de libris, 'Iui, emu pluribus exelllplis exta
renl, 1~lInelJ tlm'luam sil1guli ab oratore numcrati .iot, dictum exist/
mare, COl1lt'a si verba a PlutardlO addita ct ad volomiuum nUlllerUIJ1
JJertinere pUlas, de numero minus aecurate definito eogitari potest:
IIllll .entelltia baud sdo an reelin. {~Il}.w" quod aliis placnisse
vid"o, seribatur, ut sit tJ, dll).,w. ~lIlHp. Denique aseribam Malleri
ved'll hi.toire de I'eeole d'Alcxandrie l'u. 2. T. 1 v, 143 "NotrI' Jn
coonu, 'Jni a pn copier en cel endroit Callimaque 011 un seoliaste de
J'auteur du :Musee, en venant faire nne dislillction formelle entre les
voJumes sinlples, il,wya, volumina simplicia ct digesta, el Jes volomes
commixlcs. f1lJ/LPWa, .emble cxpliquer le terllle de (lLflUa dll},oa
qu'emploie Plntarque. dans le sens d'ouvrages dont le lhipouillement
est fail, dOllt I'integril.e el l'anthel1ticite sont arrclees, dont tonles les
piliees fallsscmen! allrihuees .\ l'anleur Ol1t ',tll eeart{,es par les Chori
zontes, l'll un mol, (Illi Ollt passI: sur In plnnchcUe. 01'" suiVllnl Ga·
li eil, on deposail; les olIvrage. cxalllines cl donl enfin on ne comptait
pas les doubles," Opinionibus magi. quam argumcntis haee, Bicut
reliqna, quae da hoc argumente> idem Bcriptor COmtnentus est, nitllntur,
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Sed in· bisquidem minol' est graecol'Um a laUnis vcrbis
dilfcrcnfia. Magiscnim reccdunt ca quae ad Callimachi cL
Eratostbenis vitam speclanlia posuit Tzelza. Dc quibus bane
sibi finxit senlenliam, libl'is a Zenodoto, Alexandro, Lyco
I}hronc recensilis ct incUlll (Iui "idelJatm' ordincm redactis,
Callimachum atque Eraloslhellcm, qni iu\'encs tune in aula regia
versal'cnlur, SURS suscepisse provincias, alter ut indices Iibro
rum componeret, alter ut bibliolhecac pracessel. Nam quod
Eraloslhenem quoque in Iibris rccensendis fribus 'grammalicis
alfuissc dixcrat in priore prooemio, improbare videlm' in al
tero dUa Tri pEP Z(aUtp.uJ.0v sq(f. Vix minus fabulosa haac
dicllS, quam quae de codem argumenlo memoriae tradidit
Vilruvius VII praer., casligala a CHnlonio fast. Hellen. III p.
387. Duplex anim inesl crror, primUlu quod Zenodolllm anle
Eratoslhenem bibliolbecae ]H'aefuisse Suidns Z'lpoo. rerert,
t1einde quod Eratoslhenes tesle codem Sui::la >E(!/uoo:J. tum,
tum PI}i1adeJphus lJibliotbecalll condcl'ct, vixdmn nalus, ab
EnergeIa demulll Athenis al'CeSSilllS esl *).

!toque Dum baud medioDrilcr infringalur Tzetzae lides,

pl'aesertim eum da Dellleh'io Phalcrio non minus lempora tUU

fusa videamlls (vid. nitschel. dc schoL Plau!. p. 13), ab his ta
lIlell distinguenda sunt ca, quac anliquioris, quem iIIo secutus

*) Non erat cur lulius ualralioni .. 6dl'ln elevaret Bernhardyus
Eralosth. p. VlIl et 16, propterea qllod per ureve tantum tempus
Eraloslhenes Atbenis commoratus fuisset. Nam quod huills senlenliae
argumentulll posllit, Polemollem librulll mai T~> ',Atfil"fJlJtV "EQRTO
li:ttJ'OU' drrru]fJPÜt, inscriptum COIUPOSlIissl', (schol. Aristoph. Av. 11)
quo eum omnino non fnisse in iIIa urue ost enderet (cf. SIrab. I I"
25), id Ha pOlius intelligemlum videtllr, Polemoncm lalU acriter Era
tostbenem cle rebus Atlicis disputantem casUgasse, ut eUlll ,ne vidisse
qllidem Athenas contenderet: cf, Preller Polem. frasm. p. 86, Qllare
prohabile potius, eum tum, cum Aristolli Cbio philosopbo Athenis ope
ralU daret, a tertio Ptolcmaeo arcessitllm esse. eum (luiuus si (Iuis
itll Tzetzae narrationem coucinnare velit, uL Eratoslheuclll plIerum
Aleuudriam veuhse, dehlde geographicorum cODscribendorulll causa
Grlleciam peragrasse, iIlo absente lenodoLulll bihliotherae praefeclulll
esse, hoc autem mortut> illllm Herum locllm BUllm orcnpasse (lieat,
obstllt tamen aetll$ Eratosthenis: (Iui cUln tesle Suida 01. 126 natus
sit, quorum consentlunt reliqua cle eills aetale testimonia a ßerQhar~

(lyo p. XI compositllr pueriU aetate ad iIIud InUUUs acceuissl1t.
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est, S{willtoris auctoritate nituntur. Hie igi!lIl' dubilari ne(jui!
fluin et adolescenlem f'uisse Callimachmn Philadelpho l'egnllnte
seripserit el bibliolheeae eum pl'aefuisse nescive
l' i t. Nalll eUlu aliquid lamen ab co sCl'iptum fuisse nccessc
sil, linde mirum ilIud vEUvlaxo<; WlJ r~<; atlA~<; eflicere polueri!
Tzelza, tum nec ipse, si de bibliolhecae praefeelo quicqualll
comperlull1 habuissel, in tali fluidem argumenlo tacuisset, nee
si dixissel, id omiUere ct in alia aberrare potera! Tzelza. Ni
hil autem refer! de illo a d u I es ce n t u I 0 au I i co, (Juelll
bi b I i 0 t h e ca I' i 0 subslilutum esse videmus, fluaerere. Nam
u! la!inlls gl'!lllHnaticus suae aetatis rem, eUlu ab eis quae nar
I'anlm' non alicna esse viclerclur, suople arbitrio inllllit, Ha
ab ipso Tzclza faclum esse pulo, u! Byzanlini imperii mOl'cm

cL nomen ad ea quae da Plolemaeorum memoria sCl'ipla invc
nil IransfCl'ret. Nam ipsum Callimachum fali hon01'e functulll
esse, eliamsi eius aelate rxUtel'il, Tzetzae quidem teslimonio
110n I'acile credo, Sed cum iIIud primi cL anliqui auctoris du
lJibliothecue praefechIl'u silenlium eliam diserli leslimonii quo
dammodo vim hoc loeo hRbeat, sequilur hoc IllUIlUS, quod
IJlaulini seholii auctorilate Hifschelius de schol. Plaut. p, (!J

corolI. p. 29, rei probabililaie 1110tus Berllhardyus hist. Im,
graee. J, 367 Callimaeho tl'ibuerunt, non sille gravi causa ud
eUlu referendum esse. NOIl potuil autem alius ci locus assi
gnari quall1 ut inter Zenodotull1 cl Eralosthenem, (!UOl'UlU

utl'Umque bibliothecae praefuisse tradit Suidas, medius interce
deret, Alqui Zenodollls, quem Arislophanes Byzanlius, sub
Olympiadem 130 natus (cl'. lUtsche!. p. 79) l)uer audivit, odo
feseens non amplius audire poluisse videlur, Suid. 'A(!HH:Og;.,

01. 133 vel 134 morluus est, Nam cur ad 01. 135 eius vi
lam producat Clinlonius fast. Hell. p. 7, non video iuslam
callsam, Hoc autem lempore ClllU Euergetcs regnum suscipe
ret (01. 133, 2), nihil obsla!., quominus Eraloslhcnem Zeno
doto 11101'1110 slatill~ Alexandl'ial11 arCeSSilllll1 hibliothecae prae
fectUlu esse dicamus. Quo simul hoc assequimur, uf ltun
novi regis imperium tum munus modo reHctum aptam causam
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pracheret, cur Alexandl'iam Eraloslhelles vocarelur. Neque
haerere debemus in eo, (Iuod Callimachus iIIo hOllore si quis
alills dignissimus homini peregriuo poslpositus sit. Poleral
cnim neseio quae causa esse, CUl' iIIud munus, fruod fluale
fucrit ne compertum quidem hahcmus, nut ipsi non offcl'l'clul'
aut oblatum ab co non acciperelur.

Quallquam hoc quidem, siquidelll de Tahulis Callimacheis
conslal, iam exigui momenti est. Gravius enim iIlud, quod
hoc testimonio ereplo aliud de Ca I1 i mac h i a e Iale sub
sliluilllr, quod fluamvis lenue sil, lamen in incerla rei memo
I'ia haud eonlemuendum esl, Nam eum certis documcnlis
aelas viri non constilula sit, alii Zenodoto aliisque fjui inde
ab ullimis primi Plolemaci anuis floruerunt aefjualem fuisse
dixerunt, alii posterioribns, quorum eliam ller Evergelae im
perium gloria pertinuil, eum adiunxerunt. Quorum !'aliones
ul perspicianlur cl num quid momenli alterulri parli ex novo
documento accedat intelligalur, reliqua lestimonia cl quae iis
nilul1tur senlentias examinari necesse ast. Ad Zenodoli igi
lur aeralem, ut in recentiorihlls subsislam , Callimachllm re
vocarunt Ritschelius de schol. Plau!. p. 86, (Iui ab 01. 114
llsque ad 01. 135 eins vilam pertilluisse exislimat, /leckerus
quaest, Callim. p, 16 sC/eh qui inler 01. 116 cl 134 ellm
coercel, et ut videlur Clinlonius fast. Hell, 111, 15, fIui USqllC
ad 01. J37 eius aetalem producil: ab altera aulem parle
slant Bernhardyus ad Suid, p. 46, emu 01. 127 Callimachum
admodum adolescentem fuisse dieal, el Droysellius hist. Hel
lellism. II p. 725, qui consenlienle Bernhardyo his!. litt.
graec. H p. 1035 ab 01. 125 usque ad 01. 135 eUlu florllisse
slaluit. Antiquorum autem seriplorum lestimonia, e fluibus
aHus aHud fere prae cetel'is seeutus est, baec sun!.

L Suid. ](a}.}..t'/-I, 'Erzt' Je HUP X(10PWP ~P fllOi,ff/€1.IOV

rov fPIAfl,O'S},rpov - l(ui nai/(,uIPE /-dXf!1 rov EVE(!i'ErOV l(}.'j

fUpror; fl1:0AE/-tat'ov. Gell. N, A. XVII, 21: Belllllll adversum
Poellos primulll coeptum esl (u. c. 490 = 01. 129, 1) neque
diu post Callimachus poela Cyrenensis Alexandriae apud Plo.
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lemaeum regem celebralus est. Quibus hoc cerlo colligitur,
CalIimaehum Philadelpho regnante (123,4 -133, 2) celebrem
usqlle ad Evergetae imperium vitam produxisse, hoc est anle
01. 139, 3 morluum esse. Nam quod Weichertlls de Apollon.
Rhod. p. 22 propter 1WQS7:ElVE verbum primis ilHus impel'ii
annis eum obiisse contendit, speciosius quam verins dispulalum
est. Nullam enim id vim habet, nisi ut finem, ultra quem
non exlendi debent "Ha, conslituat. Gellii autem verba eo
inclinant, ut sub finelll potius, qualll initio Philadelphi imperii
Callimachus floruisse videatur.

2. Arat. vif, 1/, p. 432 ed. Buhl.: 1I11:/lV11UJ.b Oe a111:oii

('A(larov) ](c/A)..fflfl.XOr; wr; 7l(lEafJvrl:(lov oi] /tovov 6V rolr; eru
r(laNWalV, ul,l.alw.t' EI' xolr; 71f10r; n(!a~lrpci/l7J1/. Ib. I, p. 4: TIj
(!al(~i Tri! ](v(l11'lat'c:} (0 'Afla-ror;) e71cfJciXAao, nrt(!' oli y.at' e11-l

'Y(!Uf.lf.w.rOr; 11~lw,'J7J' E quibus ClllU ca tantum quae posteriore
loco posui animadverleret RilseheJius p. 88, immerito Calli
machum Aralo nalu minol'em fuisse collegit. Recle enim Bern
bardyus AnnaL Bero!' p. 839 concedenle Ritschelio CorolI. p.
30 eum , qui hane vilam scripsit, errasse (minus probabiliter
enim enore ad librariulll l'evocalo r11QrtlOr; substituit CHnl.
fast. Hell. 111, p. 7), et ex alterius testimonii flde natu Illino.
rem potius fuisse CalJimachum contendit. Quare cum Aratum
nec post 01. 118 nee multis annis ante natum [uisse conslet
(cf. Rilsche!. p. 88 et Clint. 1I, 368), consequitur Callill1achulJ1
non ante 01. 118 nalum esse. E quo iudicanda sunt baee,
in quibus eUlu antiquioris memoriae hominibus eius nornen
componilur vit. Arat. I, p. 3 cd. Buhl. aVlI~i(/talIlJ Js '.AÄE

~allOl!ftl x€li Alr:w)..(ii xai ](UA'Al/taX({} xat' lI!JElIavO(llp (Nty.av

J()(i) coni. Ritschelius p. 86) Xrtt' (j}tl.1Jxif:. Schol. Theocr. p.
809 ed. Kiessl. tado/l Sn 0 0Eox(ltrOr; SrEPEXO laoX(!OVOr;

xoil '.Af!urov xai xov KuA'A1ftuXOV y.at' Toi) NlXQ.VO(!{)v· SrSJ,ElO

oA sni X(!Ol/WV TlloÄc,urtt'ov xov (jJt)..aoEAgJov.

0. Schol. Vicl. 11. II, 234. Ot 7lEqt' ZlJvoooxop no),v

nt'oay.or; (ha ni ](a'Al.lftuXOV J(flllll/;WV .. EV(lW1fn fttarOftSVwp
P S h I E Rh 28" ~~ " < , ,"KIUOl'. co. ur. es. • ElIlOl u6 EUJlV Ot Xo;t ll"(?"
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• ,. E-" ., a ." (' )7:1jV Gli'i1jV ( vqfD1E1jV) fDVOfUJ.fNaL 'HJV 1}7lEt(!OP cpaaLV J Ka-

:TU'ltEQ xtu'l(ai.'M,tutXOr;, Z1jvo607:o, 06 tln' aVfov. Quae eUlu
Heckerus ad Aetiorum librum a CaIlimacho iam ad seneclntem
vergente, ut ait, scriptum revocasset, Callimachum senom Ze
uodoto aequalem fuisse neo vitam ultra huius mortem duxisse
collegit. Sed uf laceam quod de nominum corruptela cogita
viI Bernhardyus hist. Jilt. gl'aee, 1I p. 1035, quoniam de co
(illod iIIe posuit, non poluissc Zenodolum in critica arte
excrccnda a Callimacho argumenla pelm'c, aliUIn alile!' iudi
calurum esse video, nullam Zenodoti nomen eum Callimaeho
coniunelum argumentaIldi vim habet. Nam ct ex alio Calli
machi carmine iuvenili aelale seripto haec memm'ia pelila esse
polest, et ipsa Aelia ex Nael\ii ratioeinalione l\'Ius. Bhcn, 1I,
519 a. 1831 ante Hecalen carmen (ab viro sC1'iptum non ab
iuvene) , composila ad scneclulem rerene vix lieet, Omnino
3utem haac Ha compul'ala sunl) ul ab iis non pl'oficiscendum,
sed e temporum ratione aliunde conslilula res iudicanda sit.
ILaflue nihil iude eolligitul', (IUUll1 Zeuodoto vivo, hoc est llnle
01. 133 damm tilisse Callimaehum.

4. Suid. 'AQLfJ'iocpaVIJi;. ttfJ,ttlJI~~ 1(aHffU~xo11 xat'
Z'lvoJin:ov, dHa 'f(JV fL(;'l! (1(aULfLaxov) l!io~, TOV J's (Zlj

1loJorov) narr; ~l!OVaEv. Itaque ut Arisloplumem adolescentclIl
instituel'et, ullra 01. 134 vitam provexcl'it nccesse esl.

5. Suid. 'Er.;a'ioa:TE-Jl11r;. f.Latt1JI~~ l(aAl.ff.Lr/.Xov 7:01!

rroLIJ1:Qv. Unde, CUm ncseiull1us cuiusmodi ilIa instilulio fue
rit, sive puct'um Eratoslhencm in vico Eleusinio eius scholis
interfuisse, id quod minus probabile est, oum Weicherlo I. c.
die.is, sivß Evergela regnanle ab eo neseio qua disciplina
erliditUlll ponis, vix quicquam efficias; quam Callimachllm EI'R-
lhostene natn maim'em, hoc est ante 01. nalum esse.

6, Apollouii vit, p, XI cd. Weil, ](aH'f.u;xov fLa:l'l}rJlC;
1'0 f-tE'l! ne,is..ov avvooJl ](a'A/.lltUXlfl ,{(~J iJlf:l oIJaaxd'Af[', 6l/J8 Js
sni TO nOfEiv 1Eol~fU,n;ahlJartEtQ. Suid. ''fßtr;. Je
nQr'11f.U/i; 61LLII37:1ldE1),lt6IJQV ele; daacpEtaJl xat' lotJoQlelll 7:0'lt

"1{Jtv rSJlJw:'IIop 8l,.'JeOV TOV ](I'J,}.ALtLaxov· ~v 68 ob-ror; 'dnoJ....
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AWVlO' {; ypal/Jar; tU ~(JrOlJ(wftxa. Nihil in his inesl, cur
Callimllchum [il'opler Apollonii, quae El'athoslheni aequalis
cml, aelalem dill post Evel'gclae impcrii initium mortuumesse
aut conlendamus aut m~gemus. Ncc plus pl'oficimus eormu
aelalc, quorum praelerea aut praeceptor aut amicus fuisse
dicitlll', ut Heraclili Halicarnassensis SIrab. XIV p. 656, Diog.
Laert. IX, 17, Philoslephani Cyrcnaei Alhen. VIII, 331 D.,
lslri SlIid. )JI(Jf(!o~, Hermippi Alhen. XIII p. 589 C. aJ.

lIaque (luae ex his, si certos numeJ'es quaerimus, COI1

slanl, haec sunt: morluum esse Callimachum intcr 01. 135 el
139, 3, nalum nee ante 01. 118 nee post 01. 126. lam au
lem accedit 'fzelzae vel eills potius, quem ille auctorem se
culus esl leslimonium, quod Callimachum Philadelpho regnante
adolescenlem fuisse eertiores nos facit. Cui cum nOI1 pugnan
Ubus iis, quae aJiunde conslailt, non sit cur lides abrogetur,
sequilUl' annum nalnlem eliam ultra 01. 120 quaerenduIll esse,
nl omnin bene sccum composuisae nobia videamlll', si inler
01. 121 ct 139 eius vilam cocl'cuerimus. Ad senilem aulem
eUlu [ll'oveclus esse vidcallll' aelalem (Sial. silv. I, 2, 253.
Cal\. epigr. 22, 6. l1eclwl' p. 18), nee mors nee natalis annus
longe ab co qucm slatuimus fine recedere polest. Conlra
bane aelatis dclinitionem ca quoque, quae e Callimachi car
minibus cl fl'agmenlis ad rCI'U111 publical'um memoriam soli la
sagaeilale revocavit Oroysenius, cliamsi sie, ut ipsi visum esI,
de omnibus conslarel, non pugnal'ent.

Praeter expeclalionem accidil, uI, cum Ambrosiana pro
legomena a Plautino scholio defcndel'e studeremus, maximam
parlem eorum quae de Plolemaei Philadelphi bibliolheca el
da grammaticis Alexandrinis h'adila sunt sub iudicium vocare
mus. lila autem quae sunt de Homel'i carminibus deque fa
bularum parlibus et seenae ol'llamenlis, si l]uid ex his quoque
umiler colligi queat, quoniam aut omittenda sunt aut eopiose
traclanda, alii tempori el aliorum el'udilioni relinquere prae
stat. Id unum addere Iibel, siquidem video futul'OS esse, qui
de quarlo iIlo Onomacrili, Orphei, Zopyri in componendis Ho-
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lllcri carminihus socio iam cerlius eonstilulum iri sperent, eius
nomen iBm in iIIo libro, (IUO usus est Tzelza, eorruptum ne
que ab hoc ipso inteJlectum fuisse. Cuius rei cerium docu
mentum esl hoc. quod eum Eni praepositione eonglutinatum
in ulroque prooemio prime loeo positum est. Itaque cum il
lud hzi ex antiquiore fonle derivatmn' esse videatur, eo({ue
servalo vix a voeali Iittera vorum nomen incipere potuerit,
"eI hac de eaussa non probabiliter Bemhardyum Annal. Be
1'01. p. 835 et hisl. IiIL graee. 11, p. 68 de Euelo Cyprio
cogi!asse dicas. Eo autem erepto nisi ({uis alium aetatis Pisi
slrateae virum, id ({uod non facile fleri poterit, substitual, iis,
quibus de Iegitimis graecorum nominum formis quaerere pla
cel, res relinquenda esl.

Henricus I{eil.
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